Stanga roméaneasca — inceputul sfarsitului,
sau un nou inceput?

(Romanian Left — the beginning of the end or a new beginning?)
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Abstract: After PSD has lost the presidential elections in 2014, we are in a new
context in which we need to discuss the possible decisive erosion of PSD
electorate. We will analyze sociological data to see to what extent this possible
erosion is based on something real or is just wishful thinking of PSD opponents.
Is the Romanian Left ready for a political comeback or we will see a period of
decreasing support for PSD? Is PSD support base aging and getting smaller?
We tried to answer these questions by making a simple analysis of the evolution

of Romanian Left in the past.
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Introducere

Fiecare esec electoral al par-
tidului de stanga' din Romania a
fost urmat, Tn spatiul public, de
doud tendinte distincte. Prima se
referea la iminenta disparitie a
respectivei organizatii politice n
primul rdnd din cauza inevita-
bilitatii  disparitiei electoratului
propriu. Pornind de la imaginea
clasica impusd despre cum arata
votantii partidului social-democrat
(imbatraniti, din rural, saraci,
pensionari, fard educatie si fara
mobilitate), s-au construit mereu
teorii despre cum Partidul Social

Democrat (PSD) isi pierde
constant electoratul, datoritd unor
schimbari  generationale prea
ample pentru a fi ignorate. Tn
principiu, aceastd tendintd era
gazduitda de media si preluata
punctual de purtatorii de mesaj ai
partidelor de dreapta. A doua
tendinta, mult mai profunda si mai
organizata, provenea din interiorul
PSD si viza presiune de moder-
nizare, reformare si Tnnoire a
partidului. Reformarea se referea
intotdeauna la Tnlocuirea unor
cadre dintr-o anumitd grupare, cu
altele din gruparea contestatara,
Tnnoirea se ducea in general cétre
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componenta  diverselor liste
pentru alegerile Vviitoare, iar
modernizarea se orienta spre
schimbarea mesajului si, implicit,
schimbarea  electoratului.  Ne
putem referi in aceastd analizd la
patru momente istorice, 1996,
2004, 2009 si 2014, toate venite
dupa infrangeri electorale pentru
stdnga romaneasca si toate in care
s-a pus problema, mai mult sau
mai putin explicit, rediscutarii
rolului PSD (sau PDSR, cum era
numit in trecut) in societate si in
viata publica. In trei dintre ele, am
constatat presiunea pentru
deplasarea ideologicad a partidului
dinspre stanga spre centru. Doar
in 2010, dupa 1inlocuirea lui
Mircea Geoana cu Victor Ponta, a
existat o deplasare de sens opus,
spre definirea mai clard ca partid
care reprezinta publicul social-
democrat intern.

Momente de cotitura
pentru stinga roméaneasca

Tn 1997, ApR (ca versiune
rupta din PDSR si ca alternativa la
acesta) s-a vrut a fi o varianta de
stdnga ,,mai europeana”, care sa
atragd un alt electorat, cu un profil
mai urban si mai educat decat cel
reprezentat de lon lliescu. Noul
partid, care se declara tot social-
democrat, 1l avea ca lider pe
Teodor Melescanu, care lansa
ideea de a treia cale®. Un studiu al
Institutului ~ Social ~ Democrat
,,Ovidiu Sincai” constata, in 2003,
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urmitoarele: “In cdutarea unei
identitdti si a unui segment
electoral de sustinere, ApR si-a
propus un discurs «pragmatic §i
flexibilitate ideologica», inspi-
randu-se din laburismul lui Tony
Blair. Imitdnd cea de «a treia
cale» blairistd, liderul ApR lansa
sintagma «a trecut vremea social-
democratiei cu bascd», tocmai
pentru a sublinia apropierea de
gulerele albe™.

In 2005, Mircea Geoand a
formulat expres, la congresul in
care a candidat impotriva lui lon
Iliescu, aceasta necesitate de
reorientare, iar dupa aceea Grupul
de la Cluj a teoretizat noul
electorat al stangii autohtone ca
fiind tanar, educat, urban, similar
pana la urmd  modelelor
occidentale. Adus in Romania,
Anthony Giddens, fost consilier al
lui Tony Blair si Bill Clinton,
vorbea despre modelul social-
democrat modern!, sursa de
inspiratie pentru programul lui
Mircea  Geoand.  Reamintim
momentul lansdrii  “Revolutiei
binelui”, proiectul lui Geoana de
reformare a social-democratiei si
a clasei politice in ansamblu. De
asemenea, Vasile Dancu vorbea
despre nevoia de clarificare
doctrinard, la o masd rotunda
numitd Locul §i rolul stangii in
Romdnia Contemporand, organi-
zatd de ISD ,,Ovidiu Sincai” Tn 18
ianuarie 2008 la  Bucuresti:
“Stanga se limiteaza sa faca
acompaniamente sociale pentru
capitalism. (...) Nu existd incd in
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Romania o culturad de stidnga veri-
tabild. Acest lucru influenteaza
prestatia  partidelor dar i
miscarile electoratului (...) Stanga
romaneasca are probleme de
proiect, de personal, de organizare
si de electorat. Dar bolile stangii
sunt bolile politicii romanesti.
Stanga ar trebui sa-si schimbe
metoda, modul de gandire, mo-
delele de actiune, conceptia
despre stat si piatd dar si un nou
alt tip de raporturi cu cetétenii.
Stanga traditionald se ocupa de
reglementari, de nationalizari,
punea taxe si cheltuia pe protectie
pasiva. Acum e nevoie de adaptari
mai subtile la o realitate schim-
batd. Dar, in primul rand, este
nevoie de o culturd de stanga si
aceasta trece prin cultivarea
dezbaterii ideologice™.

Acelasi mesaj de extindere a
bazei electorale a fost lansat si
dupa 2014, dorindu-se explicit o
indepartare de un anumit model
imagologic considerat pagubos de
noii lideri ai partidului. Liviu
Dragnea spunea, in 2015: ,,Vom
gandi un nou proiect politic, un
nou proiect pentru societate, vom
deschide partidul la o dezbatere
despre modernizarea stangii, a
societatii romanesti §i pentru
aceasta vom aduce alaturi de
partid intelectuali de stanga, chiar
daca uneori ne critica. Exista atat
de multi oameni de valoare in
Roménia, care vor sa-si aduca
aportul (sic!) la constructia unui
proiect de societate si care, din
pacate, nu au unde sda se
exprime”®.

Si dupa 1997, si dupa 2005, s-a
constatat ca identificarea acelui
nou electorat care sa ajute la
redefinirea partidului stangii din
Romania este extrem de dificila.
ApR a disparut dupa un esec
electoral in anul 2000, iar Mircea
Geoand a adunat in fruntea PSD
nu mai putin de sase infrangeri
electorale consecutive — referen-
dumul pentru demiterea lui Traian
Basescu din 2007, europarla-
mentarele din 2007, localele din
2008, parlamentarele din 2008,
europarlamentarele din 2009 si
prezidentialele din 2009.

Cum comparam evolutia
publicului PSD

Sansa PSD 1in toatd aceasta
perioadd a fost cd niciodatd nu a
avut o reald competitie Tn partea
stangd a spectrului politic, astfel
incat experimentele facute nu au
condus la nasterea unei alte
optiuni partinice, care sd-i puna in
pericol statutul de partid mare.
Arétam, intr-un alt articol’, ca una
dintre strategiile comunicationale
ale dreptei a fost atacarea continua
a electoratului de stanga. Adica,
dincolo de atacarea liderilor poli-
tici din zona stangii, s-a practicat,
in campaniile electorale, si ata-
carea directd a publicului stangii —
care a fost descris drept public
asistat, care profitd de pe urma
publicului dinamic si care trebuie
sd 1si ajusteze pretentiile de sprijin
din partea statului, pentru ca
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devine daunator societatii (existd
nenumdarate exemple de abordari
de acest tip, in care mai multe
categorii sociale au fost blamate fie
de politicieni direct — un caz noto-
riu este reprezentat chiar de fostul
presedinte Traian Basescu, care
ataca pensionari, profesori sau
medici pentru pretentiile sociale
ale acestora, fie de catre repre-
zentanti ai societatii civile si ai
mass-media, care au derulat
campanii de presd importante
Tmpotriva unor categorii sociale —
campaniile impotriva pensionarilor
militari, de exemplu).

Miza acestei manevre era, pe
de o parte, mobilizarea propriului
electorat Tmpotriva unui inamic
mult mai consistent decat un
partid politic si, pe de altd parte,
inducerea unui sentiment de
inferioritate la adversarul politic,
definit ca fiind reprezentantul
unui public inferior. Permanenta
preocupare a PSD de a-si Thnobila
electoratul demonstreaza ca macar
partial strategia dreptei a avut un
oarecare succes. Reversul me-
daliei, insd, este ca agresarea
continud a votantilor PSD, catalo-
garea lor ca fiind cetateni de
rangul doi, beneficiari ai Statului
(conceptul de “pomana electorala”
S-a nascut exact cu referire la
raporturile dintre partidul de
stinga si votantii sai) si nu
generatori de prosperitate, a creat
un anume tip de dependenta a
acestora fata de singura orga-
nizatie politicd importanta care
Nnu-i incrimineaza. Prin urmare,
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aceste atacuri au dus la con-
solidarea relatiei cu PSD si chiar
la mobilizarea mai puternica a
acestora in jurul liderilor PSD
care isi asuma ofensiv sustinerea
lor publica.

Suntem, asadar, intr-un nou
context in care se discutd despre
posibila erodare decisiva a electo-
ratului PSD si este o provocare
analizarea  datelor  sociologice,
pentru a vedea in ce masurd
aceastd prognoza se bazeazd pe
ceva sau reprezintd doar wishful
thinking. Se izoleaza stanga roma-
neasca sau are resurse sociologice
pentru noi reveniri, aga cum a
obisnuit in trecut? Are un public de
sustindtori imbatraniti §i tot mai
putini, sau se poate baza in con-
tinuare pe o sustinere consistentd?
Am incercat sa raspundem la
aceste Intrebari facand o analiza
simpla asupra evolutiei caracte-
risticilor publicului de stanga din
Romania.

O lucrare publicatd de echipa
Infopolitic propune o comparatie
interesantd cu privire la evolutia
publicului de stanga, in Roménia
ultimilor ani. Aceastd comparatie
este realizatd In jurul mai multor
date sociologice, dar in special in
jurul datelor furnizate de doua
sondaje de tip exit-poll, realizate
spre finalul mandatelor prese-
dintilor PSD Mircea Geoand si
Victor Ponta. Am dorit o analiza a
profilului publicului care a votat
PSD la doua alegeri europene, in
2009 si, respectiv, in 2014. Datele
au fost preluate din exit-poll-uri
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realizate de companiile CCSB
(pentru 2009) si Sociopol (pentru
2014).

Pornind de la datele acestei
comparatii, dorim sd combatem o
parte din miturile construite n
societatea romaneasci cu privire
la publicul de stinga si sa
constatdm care sunt tendintele de
evolutie in ceea ce priveste
caracteristicile  acestui  public
pentru viitor.

Tn primul rand, vom prelua
modelul de comparatie propus de
echipa Infopolitic, in care se
propune o evaluare in termeni
relativ  echilibrati. Citdnd din
metoda propusd de Infopolitic,
retinem cd premisa de la care s-a
plecat este aceea cd in cei cinci
ani in care PSD a fost condus de
Victor Ponta s-au produs schim-
bari interesante in  profilul
standard al electoratului tradi-
tional al PSD, iar aceste schimbari
nu sunt neaparat in linia la care
opinia publicd s-ar putea astepta.
Nu s-a optat pentru o comparatie
ntre sondaje, ci Tntre date de exit-
poll, din dorinta de a retine
informatii cat mai relevante. Apoi,
dintre tipurile de scrutin avute n
vedere, doar trei ar fi putut fi
relevante pentru votul politic, fara
a fi afectate de personalizarea
candidatilor. Este vorba de
alegerile parlamentare (si in 2008
si in 2012 s-a votat intr-un sistem
similar), de alegerile europarla-
mentare (vot pe liste, tipul de
scrutin in care conteazd cel mai
mult votul politic) sau de alegerile

pentru listele de candidati pentru
alegerile locale (listele de con-
silieri judeteni). In realitate, insa,
existd cateva elemente care au
fortat alegerea metodei, lasand ca
singura comparatic utila cea
referitoare la votul pentru ale-
gerile europene. Mai 1intéi, la
alegerile parlamentare si la cele
locale din 2012, PSD a candidat
pe liste comune cu PNL, Tn cadrul
Uniunii  Social Liberale, fiind
practic imposibil de diferentiat
votul pentru PSD, pentru a-1 putea
compara cu cel din perioada
anterioara. Asadar, singura com-
paratie viabila este cea din
alegerile europene. Insd, ca un
argument suplimentar, acest tip de
alegeri este unul care oferd date
destul de relevante pentru votul
politic: la alegerile europene
nivelul participarii la vot este unul
relativ scazut, ceea ce inseamni o
concentrare mai mare a votantilor
din nucleele de simpatizanti ai
partidelor; de asemenea, la ale-
gerile europene putem sa sesizam
0 imagine a unui Tntreg mandat de
conducere pentru un lider de
partid, catd vreme ele se orga-
nizeaza, Intamplator, la peste 4
ani de la preluarea conducerii
partidului (Mircea Geoana avea,
la momentul alegerilor europene
din 2009, peste 4 ani vechime n
fruntea PSD, unde fusese ales in
2005, acelasi lucru fiind valabil si
pentru Ponta — alegeri europene n
2014, preluarea partidului n
2010). Daniel Buti si Alexandru
Radu detaliaza, 1intr-un articol
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publicat in 2015°%, mecanismul
scrutinului proportional
plurinominal, care se aplica in
cazul alegerilor europarlamentare
si care reflecta expresia unui vot
politic relativ clar. De asemenea,
intr-un alt articol, unul dintre
autori explica si cum votul politic
se vede mai bine Tn cazul unui
scrutin cu participare la vot
redusd: “cu cat prezenta la urne
este mai mica, cu atat rolul
structurii de partid si importanta
electoratului captiv cresc™.
Pentru corectitudine, retinem si
diferentele care pot influenta
comparatiile — Tn 2009, PSD se
afla la guvernare intr-o coalitie cu
PDL, iar in 2014 PSD se afla la
guvernare, insd tocmai dupa ce se
dizolvase coalitia USL. O alta
diferentd este data de prezenta la
urne, cu 710.000 mai multi
votanti in 2014, cidnd au fost
aprox. 5.537.000 de voturi valabil
exprimate nenule. De asemenea, 0
alta diferenta: in 2009 au candidat
7 partide si 2 independenti, iar in
2014 au fost 15 partide si 8
independenti. In 2014, mai multe
partide din sfera PDL au candidat
separat (PDL, PMP, Noua
Republica, Forta Civicda si
PNTCD), ele fiind trecute toate
sub sigla PDL in aceasta analiza.
Datele de la cele doua exit-
poll-uri au fost ponderate cu
rezultatele reale (BEC) si cu
distributia voturilor pe regiuni
geografice (Moldova, Valahia,
Transilvania) si tipuri de localitati
(rural-urban), astfel 1incat sa
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reprezinte cat mai fidel voturile
reale. Procentele au fost transpuse
in numar de voturi inmultind cu
voturile valabil exprimate (cf.
BEC). Astfel, pe baza exit-poll-
urilor CCSB/SocioPol si a datelor
oficiale se poate estima numarul
de tineri, femei, persoane cu studii
superioare etc. care a votat cu
fiecare partid.

Rezultate - comparatie
PSD 2014 vs PSD 2009

O primd concluzie aratd ca
numarul de votanti pentru stanga
a crescut din 2009 pana in 2014 -
mai ntai, atat in cifre absolute
(jumatate de milion de voturi mai
mult in 2014 fata de 2009), dar si
in procente (de la 31% la 38%).
Stanga, h ansamblu, a crescut, in
timp ce dreapta, cu totul, a scazut.
Pentru corectitudine, amintim ca
in zona altor candidati (inde-
pendenti) existd in 2009 Elena
Bisescu, ea completdnd voturile
date dreptei, si in 2014 Mircea
Diaconu, acesta avand voturi atat
dinspre PNL cat si dinspre PSD.
Asadar, o primd constatare re-
flecta cresterea cu minim 7 pro-
cente pentru PSD.
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In acelasi timp, PDL si satelitii
obtin cu 400 de mii de voturi mai
putin, PNL cu 130 de mii mai
mult, iar alti candidati cu 400 de
mii mai mult, cresterca fiind
datoratd mai ales candidaturii lui
M. Diaconu (probabil ca in lipsa
acesteia procentul de voturi pt.
PSD si PNL ar fi fost mai mare).

Sondaje 2015

40%

Iog

Ca o imagine generala, constatam
ca, dupa 5 ani, stinga a ajuns la
egalitate cu dreapta.

Diferenta dintre dreapta si
stdnga era mai mare Tn 2009
decat este acum (de la 16% a
ajuns la 3%)

Comparatii Tn functie de
geografie si tip localitate

Exit Poll 2009 31% 34%
BPSD
m PDL
Exit Poll 2014 38% 22% PNL
H Altele

17%

O a doua concluzie relevanta
aratd o crestere a votului pentru

PSD in urban, profilul alegatorilor
de stdnga apropiindu-se mai mult
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de profilul populatiei Romaéniei,
dupa ce, in trecut, caracterul rural
al alegatorilor PSD era covarsitor.
Asadar, cresterea inregistratd de
PSD s-a facut mai ales in zona
urbana.

Tn 2014, 54% din totalul
votantilor PSD erau din mediul

2009

63

® urban rural

O a treia concluzie, referitoare la
distributia votului in tard, este aceea
ca PSD 1si creste numarul de voturi
in toate regiunile, comparativ cu
2009. Diferenta fatd de dreapta este

rural (procentual cam la fel cu
votantii PNL si mai mult decét
votantii PDL si satelitii, majoritari
din urban) si 46% din mediul
urban. Tn 2009, doar 37% dintre
votantii PSD erau din mediul
urban, deci a avut loc o crestere
de 9% in urban.

2014

54

®m urban rural

mare deficit fatd de dreapta este,
traditional, in Transilvania rurald.
Practic, PSD std mai bine acum
decat in perioada 2009 fin toate
regiunile si tipurile de localitati, mai

cea mai mare in Valahia rurald, ales in orasele din sudul térii
urmatd de Moldova rurald. Cel mai  (inclusiv Bucuresti).
PSD 2014 PSD 2014 - stanga -
PSD 2009 dreapta
numar numar 2014
MoldovaURB 190,430 77,765 NI +20,779
Moldova
MoldovaRUR 287,893 +44755 M +45,072
Muntenia Otonia ValahiaURB 360,347 +148690 M +33,010
Dobrogea ValahiaRUR 592,770 +98,046 +124 618
Transiivania. — TransilvaniaURB 270,719 +111,235 Hl 64,934
Banat, Crisana, % 3 3
e - TransilvaniaRUR 241,229 +38,288 m -91,223
Bucuresl BucurestiURB 146572 = +69,011 [l 32,221
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Cresterea din urban se rega-
seste si in regiuni — n toate,
ponderea voturilor PSD devine
mai echilibrata, crescand voturile
din urban pe seama celor din rural
(in fiecare regiune se vede acest
lucru).

S-a constatat cresterea ponderii
votantilor din Bucuresti si Valahia

100%
90%

7%

12%
80% -

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

13%

28%

2014

A patra concluzie se referad la
varste: in 5 ani de zile, votul
pentru PSD creste la toate
categoriile de varstd, 1nsd cel mai
mare avans se inregistreaza la
pensionari, public ce redevine
»motor” de mobilizare pentru
PSD. De notat, insa, ca PSD f1si
imbunititeste performanta si in
fata publicului tinir, o zona care
traditional este ostila fatd de acest
partid. Asa cum este de asteptat,

u MoldovaRUR

u MoldovaURB

urbana, dar si din Transilvania
urbana. Ulterior, alegerile prezi-
dentiale din toamna anului 2014
au facut ca avansul din
Transilvania si fie pierdut. Insa,
in termeni comparativi, PSD-ul
din 2014 a fost mai atractiv pentru
publicul ardelean decat PSD-ul

din 2009.
‘ 5% . :

BucurestiURg . Profil votanti
13

TransilvaniaRUR PSD
11%

TransilvaniaURB
33%

ValahiaRUR

u ValahiaURB

profilul general al votantului PSD
(si in 2014, si in 2009) tine de
cresterea 1in varstad, iar pro-
babilitatea de a vota cu PSD
creste o datd cu varsta. In 2014,
PSD a atras voturi mai ales din
randul celor trecuti de 60 de ani
(800 de mii de votanti) si cu cate
2-300.000 de voturi mai putine la
fiecare categorie inferioara de
varsta.
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PSD 2014 PSD 2014 - stanga -
PSD 2009 dreapta
numar W w
18- 29 253,415 +69,050 | ~115,002
30 - 44 448,963 +111413 4 -90,948
45 - 59 569,445 +143490 i -46,645
Peste 60 ani 818,137 +272,030 ‘ +292,255
900,000
800,000
700,000
600,000
500,000
400,000
300,000
S0 =@=B2009 =f=82014
100,000
0
18-29 -44 45-59 Peste 60 ani

Tn 2014, singura categorie de
varsta unde erau mai multi votanti
ai stangii decat ai dreptei era cea a
pensionarilor (cu 300.000 mai
multe voturi). Tn celelalte cate-
gorii erau mai multi votanti ai
dreptei, in special printre cei sub
45 de ani.

Diferentele pe clasa de varsta
s-au accentuat in ultimii cinci ani.
Altfel spus, plusul de voturi adus
in ultimii cinci ani a venit in
special din zona celor cu varste
mai mari (beneficiile guvernarii
pentru pensionari §i pentru cei
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aproape de varsta pensionarii,
probabil, reprezintda o explicatie
pentru acest plus). Au crescut cu
25% din valoarea initiala cei aflati
sub 60 de ani si cu 33% cei peste
60 de ani.

Tn 2009 progresia era n linie
dreapta, dar In 2014 varstnicii se
distanteaza de celelalte categorii.
Tn 2014, 66% din totalul vo-
tantilor PSD aveau peste 45 de ani
(procentual cu 10% mai mult
decét votantii PDL sau PNL) si 34
% sub 45.



Fascism si comunism in Romdnia postcomunistd

100% -
90% -
s | 3T%
70% -+
60% -
S| 29%
40% -
30% -
20% -
10% -
0% +

2009

Profil votanti
PSD
39%
Peste 60 ani
279% 45-59
m 30-44
n18-29

2014

Luati pe grupe mari de varsta,
nu par sa existe diferente intre
2009 si 2014. Singura diferenta
notabild este cresterea usoara a
proportiei celor trecuti de 60 de
ani, la 39%, de la 37% cét era in
2009, concomitent cu usoara
scadere din categoria 30-59.

A cincea concluzie vine din
zona nivelului de educatie — PSD
inregistreazd un progres in zona
voturilor din partea roméanilor cu
studii superioare, contrar astep-
tarilor generale.

PSD 2014 PPSSI?Dzzc)olgg Ztraer;?o?a
numar numar 2014
Studii primare 536,675 -2,658 iﬂ] +144,700
Studii medii 1,178,195 +446,257 ‘ +151,981
Studii superioare 369,054 +150,514 {I] -259,572

PSD a avut cele mai multe
voturi Th 2014 din randul celor cu
studii medii (categoria cea mai
numeroasa din populatie), aproape

1,2 milioane, apoi printre cei cu
studii primare (500.000) si, la
final, cei cu studii superioare
(370.000). Fata de 2009, in 2014,
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PSD nu a obtinut mai multe voturi
de la cei cu studii primare, Insd a
primit cu 40% mai multe voturi de
la cei cu studii medii (+400.000)
sau superioare (+150.000).

Cei cu studii primare nu s-au
dus spre dreapta, pur si simplu

sunt mai putini numeric si
procentual printre participantii la
vot 1n 2014. Asadar, PSD pare sa
se fi adaptat la cresterea nivelului
educatiei Tn societate.
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Profil votanti
PSD

Studii superioare

Studii medii

B Studii primare

Tn 2014, categoriile educa-
tionale fard studii superioare erau
caracterizate de o tendinta pro-
PSD (cu cate 150.000 mai multe
voturi pentru stanga decat pentru
dreapta pentru cei cu studii
primare si medii), iar cei cu studii
superioare aveau 0 tendinta
puternic anti-PSD (cu 260.000
mai multe voturi pentru dreapta
decat pentru stanga).

Procentual, 26% din votantii
PSD din 2014 aveau studii
primare, 57% studii medii si 18%
studii superioare. Tn 2009, mai
mult de o treime dintre votantii
PSD aveau studii primare, dar
procentul a scazut cu 10% in
2014. A crescut mai ales ponderea
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celor cu studii medii Tn randul
votantilor PSD (+8%) si doar cu 3
procente ponderea celor cu studii
superioare.

Dupa prezidentiale, in 2015
situatia arata ca PSD, UNPR si
PC obtineau, impreuna, 50% la
cei cu studii primare, 40% la cei
cu studii medii si 29% la cei cu
studii superioare.

A sasea concluzie tine de gen
si varsta: PSD a crescut mai mult
printre barbatii tineri decat printre
femeile tinere, dar mai mult
printre femeile trecute de 45 de
ani fatd de barbatii din aceeasi
categorie de varsta. Indiferent de
gen, in categoria tinerilor PSD are
mai putine voturi decat PNL si
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PDL si mai multe in categoria
varstnicilor. Diferenta  stanga-
dreapta este similara in randul

celor tineri, dar difera atunci cand
varsta este mai  Tnaintata.
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Concluzii evaluare a perspectivelor pentru

Toate aceste date arata unde se
afla publicul PSD in urmid cu
putin peste un an, intr-un moment
electoral clar. Datele culese de
mai multe sondaje CSCI ulterior
(2014, 2015, chiar si ianuarie
2016) confirma o buna parte din
aceste concluzii, Insd ele nu sunt
luate in calcul, pentru ca vrem sa
pastram o comparatie realistd ntre
doua momente electorale. Proba-
bil, alegerile locale si parla-
mentare din acest an, derulate n
sistem electoral comparabil cu cel
al alegerilor europene (liste de
candidati, vot politic preponde-
rent, mai putind influentd perso-
nald asupra campaniilor) vor oferi
informatii suficiente pentru o
noud comparatie §i pentru o

publicul de stdnga din Romania.
La momentul actual, consta-
tam, in rezumat, cd publicul PSD
nu a scazut, ci dimpotriva, a
crescut sau, cel putin, s-a con-
solidat. Crestereca a avut loc in
urban, nu doar in rural, echi-
librand proportia  sustinatorilor
stangii. Au crescut sustindtorii din
toate categoriile de varstd, in
special in zona celor in varsta. in
contextul imbatranirii populatiei,
acest lucru nu este neaparat un
semnal negativ pentru PSD, ci
mai degrabd unul care sid ridice
semne de intrebare pentru opo-
zantii PSD (care nu reusesc sa
atragd in aceeasi masurd sprijinul
populatiei mature si in varstd).
Decalajul urban-rural a scazut, iar
sondajele recente arata ca, si dupa
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infrangerea din alegerile prezi-
dentiale, sprijinul pentru PSD a
ramas unul foarte important'.

Discutia despre reformarea sau
modernizarea stdngii insd va
continua, pentru ca ea reprezinta o
retoricd ce are mai mult legatura
cu lupta politicd si cu legitimarea
diverselor gesturi politice ale
reprezentantilor stangii decat cu
nevoia reald a electoratului stangii
romanesti. Publicul stangii
romanesti are trasaturi constante
si preocupari relativ clare — ele nu
coincid cu agenda publicului
dreptei decat partial, asa cum
constatdm intr-o analiza a temelor
de agenda care impart Roméania 1n
doud (o Romanie a publicului
dreptei, care vrea dezvoltare si
accent pe modernizare — si care,
indeobste, voteaza anti-PSD; si 0
Romanie a publicului stangii, care
vrea masuri de supravietuire $i un
stat care sd ofere sustinere si
servicii publice puternice — si care
voteazd mai degraba pentru PSD).
Publicul de stdnga de tip european
(tineri, educati, din mediul urban,
pro-europeni, foarte toleranti,
dornici de deschidere si integrare)
este relativ departe de publicul
stdngii romanesti si are, 1In
prezent, o problemd majord de
reprezentare, catd vreme respinge
discursul stangii politice roma-
nesti si nu se regaseste in abor-
darile dreptei romanesti.
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Existenta acestui public de
stdnga de tip european nu poate fi,
insd, ignoratd. Acest public, chiar
si foarte redus proportional, nu
este egal cu zero si el este vizibil
pentru spatiul media, prin voci
care se afirmd in special prin
discurs critic la adresa tuturor
partidelor. Insa, chiar dacd acest
public existd, el nu este integrat in
ofertele electorale ale partidelor
politice actuale si, pentru moment,
va avea 0 reprezentare politica
limitata. In  acest context,
presiunea legatd de viitorul PSD
tine de masura in care acest partid
va pastra si va consolida relatia sa
cu publicul sau traditional, definit
n acest articol ca fiind un public
preponderent din rural, imbatranit,
cu nivel mediu si redus de
educatie, mai putin cosmopolit si
mai preocupat de valori nationale
sau de supravietuire. Relatia cu
acest electorat poate face ca PSD
sd ramana un partid care sa
conteze in viitorul  politicii
roménesti (asa cum a facut-0
aproape de fiecare data dupa o
infrangere, revenind si castigand
alegeri in 2000 sau 2012, de
exemplu) sau sd redevind un
partid care, similar cu perioada n
care a fost condus de Mircea
Geoana, sa piardd pe rand toate
confruntarile electorale in care se
implica.
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Note

1

O precizare — cénd vorbim de
stdnga, in Roméania, ne referim la
zona pe care social-democratii
romani si-o revendica, fara ca acest
lucru sa presupund o corespondentd
cu ceea ce Inseamnd stanga din
punct de vedere doctrinar, in mod
obisnuit. Publicul de stanga, 1in
Romaénia, are caracteristici speciale,
care il deosebesc destul de mult de
publicul de stdnga din Europa
occidentala. Insi, in spatiul public
roménesc post-‘89, stdnga a fost
asociata mai degraba cu partidul
auto-definit drept social-democrat,
chiar daca uneori acest lucru a
generat disonante importante
(publicul de  “stanga”, adica
sustinatorii PSD, sunt relativ departe
de caracteristicile publicului de
stanga din Occident — nu sunt tineri,
educati, din urban, ci mai degraba
oameni din rural, in varsta, cu nivel
mediu de educatie). Facem aceasta
precizare pentru a asuma cd, atunci
cand ne referim la stdnga, 1in
Romania, in acest articol, ne referim
la stanga asociata cu partidul social-
democrat.

Conform programului de guvernare
al ApR, "Romania 2000", dupa
republica sistemului comunist i
dupd cea configurata de Constitutia
Romaniei, avem nevoie de o a treia
republica pentru a aseza institutiile,
practicile si moravurile politice in
acord cu interesele cetatenilor. De
aceea - spuneau liderii ApR - se va
organiza un referendum, dupa care,
in functie de rezultatele acestuia, se
va modifica actuala Constitutie a
tarii.
http://www:.ziaruldeiasi.ro/national-

3

extern/apr-a-intrat-in-campania-
electorala~nil4fs
http://www.fisd.ro/PDF/110ani.pdf -
Studiul  ,110 ani de social
democratie in Roméania”, realizat de
Institutul Social Democrat Ovidiu
Sincai, n iulie 2003.
http://www.9am.ro/stiri-revista-
presei/2007-11-10/geoana-si-
guiddens-pledeaza-pentru-reforma-
psd.html

*http://vasiledancu.blogspot.ro/2008/01/

10

stnga-pe-care-va-trebui-s-o-
reinventm.html
http://www.psd.ro/media/stiri/liviu-
dragnea-despre-viitorul-psd-vom-
gandi-un-nou-proiect-pentru-
societate/

Bogdan Teodorescu, Dan
Sultanescu, “Doua Romanii —
clivajul real din ultimii 25 de ani”,
Sfera Politicii Nr. 3 (185), iul.-sept.
2015;
http://www.sferapoliticii.ro/sfera/18
5/pdf/185.09. Teodorescu-
Sultanescu.pdf

Alexandru Radu, Daniel Buti,
“Inginerii electorale in Roméania
postcomunista”, Sfera Politicii, Nr. 3
(185), iul.-sept. 2015.

Daniel Buti, “Limitele electorale ale
PSD in alegerile prezidentiale. Cazul
20147, Sfera Politicii, Nr. 1 (183),
ian.-mart. 2015.

Sondajele  CSCl  publicate pe
www.infopolitic.ro, pe tot parcursul
anului 2015, aratd ca PSD se
mentine pe primul loc Tn continuare
in  optiunea  electoratului  din
Romania.
http://infopolitic.ro/editoriale/un-
sondaj-la-cald-despre-vinovati-si-
solutii-post-accidentul-din-clubul-
colectiv.html
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