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After a century of monarchy, with modernising tendencies in the 1960s, Afghanistan entered a long era of
political crisis, beginning with the coup d'état of Mohammad Daoud Khan - the prince who installed himself as
president with Soviet help (1973). Another coup led to a full communist regime and a decade of Soviet military
invasion (1979-1989). During this time, many religious rebel groups waged a war of resistance, at the end of
which a new phase of crisis, driven by rivalry between Islamic groups, began. In 1996, the Taliban radicals
came to power, establishing the Islamic emirate and supporting al-Qaeda terrorism. After 11 September 2001,
the US supported the Northern Alliance in the fight against the Taliban, who were ousted from power in 2002.
Nineteen years of reform followed in Afghanistan, with Western support, to create a democratic society and a
modern state. The Afghan world, with its system of tribal relations and political patronage, has not been
permeable to liberal democracy. Eroded by corruption and ideologically weakened, unable to provide a decent
living for its citizens, the Afghan state fell under Taliban assault in August 2021, demonstrating that Western
forms of democracy cannot be effectively exported to Asian tribal societies.
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Introducere

La jumatatea lunii august 2021, un val de mirare a lovit cancelariile occidentale si o
parte a opiniei publice din democratiile vestice, cand talibanii au intrat victoriosi in Kabul,
revenind la putere dupa 20 de ani de experimente democratice, derulate sub bagheta magica a
americanilor. Intoarcerea luptitorilor cu barbi lungi si turbane la conducerea politicii afgane
fusese prefigurata (si acceptatd) prin Acordul de la Doha (29 februarie 2020 — un 29 inscris in
calendare numai o data la 4 ani); iar acel acord fusese rezultatul angajamentului cu tinta
electorala al lui Donald Trump de a-1 aduce acasa cat mai curand pe soldatii americani'.

Vestea retragerii occidentalilor din tara care, de-a lungul istoriei, tinuse piept tuturor
imperiilor ce voiserda sd o stdpaneasca i-a bucurat pe corifeii pacifismului s ai
multiculturalismului, convinsi cd o veche rana din inima Asiei se va inchide definitiv si ca
democratia (noastrd) va triumfa, inglobandu-i generoasa atit pe afganii semi-occidentalizati,
ct si pe luptatorii islamisti dedicati guvernarii bazate pe Sharia®. Spre finele procesului de
retragere, s-a vazut nsa clar cd nu avea sd urmeze nicio armonizare intre regimul Ashraf
Ghani si echipa taliband, care nu venea in capitala ca ,,asociatd” la un proces de pacificare si
democratizare, ci pentru a controla tara in intregime si exclusiv. Luptatorii in sandale,

"intr-o declaratie la postul CBS, din 20 decembrie 2018, Trump spunea urmitoarele: ,,Vom vedea ce se va
intdmpla cu talibanii. Sunt obositi; toatd lumea e obositad. Noi trebuie sa ne aducem bdietii acasd” (apud:
Georges Lefeuvre, Afghanistan, les lecons de [’histoire, vendredi, ler octobre 2021, https://france.attac.org/nos-
publications/lignes-d-attac/article/afghanistan-les-lecons-de-I-histoire). Cand Presedintele Joe Biden a inceput
retragerea, criticat din toate partile, nu a facut decat sé finalizeze un proces pe care nu el il declansase si caruia
n-avea cum sa i se mai opuna, fiind certificat si de Rezolutia 2315 a Consiliului de Securitate al ONU.

* Intr-un comunicat al Departamentului de Stat al SUA din 6 august 2020, secretarul de stat Mike Pompeo se
arata increzator in demersurile de pacificare a Afganistanului, cu larga participare a Presedintelui Ghani, a
Doctorului Abdullah (Presedinte al Inaltului Consiliu de Reconciliere Afgand) si a altor lideri afgani,
incluzandu-i pe membrii adunarii traditionale Loya Jirga. Departamentul de Stat aprecia scaderea violentei
miscarii talibane si Incuraja aducerea ei la masa tratativelor, considerand cad afganii se afld in fata unei
oportunitati istorice de a crea o tard unita, democraticd, pasnica inlauntrul sau si fata de vecini. Noul Afganistan
ar fi trebuit sa asigure lumea occidentald ca nu va mai sustine terorismul, iar SUA se angajau sd se implice in
continuare in dezvoltarea economicd a tarii, cu precadere In domeniul infrastructurii, al agriculturii si al
industriei extractive (Michael Pompeo, On the Loya Jirga in Afghanistan, 6 august 2020, https://2017-

2021 .state.gov/on-the-loya-jirga-in-afghanistan/index.html ).
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experimentati in razboiul de gherild, nu aveau nicio intentie de a tolera institutiile cladite cu
suportul financiar si de know how american; nu Incepuserd marsul asupra Kabulului pentru a
dialoga cu ,,colaborationistii”, c¢i urmau sa-i caute pe acestia ca sa le aplice pedeapsa ceruta
de Jihad si sa dinamiteze tot ceea ce avea coloratura democratica.

Vreme de doud decenii, incepand din noiembrie 2001 (la numai doud luni de la
atentatele din 11 septembrie), coalitia militara condusd de SUA, sub egida NATO, ii
imprastiase pe talibani prin cele mai indepartate vai si pesteri ale aridului peisaj afgan si
reusise sd impund un regim politic laic, declarat ostil fortelor islamiste si terorismului
international. Aceastd strategie de securitate i-a costat pe Aliati nu mai putin de 2 000 de
miliarde de dolari’; costurile umane (de o parte si de alta) au fost si ele pe masura: doud sute
de mii de persoane au pierit in atentate si in luptele dintre trupele aliate si gherilele afgane®.

Operatiunile militare de ,,combatere a terorismului” au trebuit completate de o politica
a credrii unui stat afgan prietenos cu puterile de ocupatie, rezilient in fata asalturilor repetate
ale factiunilor rebele, precum si in fata presiunilor externe (mai ales pakistaneze, dar si
dinspre Iran si Arabia Sauditd, ca sd nu mai vorbim de vechile interese manifestate in zona de
rusi, turci si chinezi). Crearea unui astfel de stat, din perspectivd occidentald, insemna
instaurarea unei democratii reprezentative, bazata pe alegeri libere. Fara sa o declare deschis
(s1 poate chiar fara sa reflecteze la aceasta, din perspectiva doctrinard), americanii si aliatii lor
voiau sd impuni in Afganistan modelul democratiilor liberale. Incercasera acelasi lucru in
Irak, fard a se lamuri pe deplin ca intreprinderea lor va fi sortitd esecului. La 18 ani dupa
caderea regimului lui Saddam Hussein, americanii (alaturi de restul aliatilor occidentali) au
revenit in bancile cursului de Istorie, pentru a se documenta mai bine despre efectele
inadecvarii conceptului de democratie liberala la lumea tribala si profund ancoratd in religie
a statelor din Asia Centrala si din Orientul Apropiat si Mijlociu.

Ce avem ,,no0i” si nu au ”ei”, pentru o democratie liberala?

Democratia liberala este o formula politicd ce structureazd viata publicd in foarte
multe state ale lumii. Ea reuneste conceptul de egalitate (care trimite la colectivitate) cu cel
de libertate (care defineste individualismul). Cele doua concepte isi pot afirma valoarea, fara
a se exclude reciproc, numai In conditiile existentei unui stat laic, bazat pe mecanisme
constitutionale de accedere la putere si de guvernare, mecanisme in care alegerile libere joaca
un rol (ritualic) esential de legitimare.

Alegerile au loc pentru ca, la intervale de timp definite de constitutie (de regula, la 4
ani), cetdtenii sa poatd decide incredintarea exercitiului guverndrii unei grupdri politice (in
principiu, un partid), constituite pentru promovarea unei ideologii sau a unei viziuni despre
ordinea sociald si despre ,,obiectivele natiunii”. Odatd exprimatd vointa majoritdtii votantilor
(majoritate diferita de aceea a populatiei de ansamblu cu drept de vot), societatea trecuta prin
,carnavalul” alegerilor isi estompeaza, pe cat posibil, disputele ideologice. Sub autoritatea
executivului care obtine Increderea majoritatii parlamentare, natiunea se recalibreaza rapid,
mergand pe calea de dezvoltare creionata de partidul victorios in alegeri. Cei care au pierdut
alegerile trec in bancile opozitiei (devenitd o ,,institutie” esentialda a democratiei), de unde

? Din totalul cheltuielilor, peste 80 de miliarde de dolari au fost alocate credrii si inzestrarii armatei afgane, cu
un efectiv final de 300 de mii de luptatori (respectiv jumatate din necesarul estimat de comandantul american
David Petraeus, in contextul ofensivei talibane din 2008). Potrivit informatiilor culese de la oficialii afgani,
acest efectiv nu a fost niciodata unul real; zeci de mii de soldati si de politisti ,,fantoma” figurau In evidentele
autoritatilor, iar banii americanilor (si ai altor mari contributori) care erau alocati pentru plata lor ajungeau la
diversi functionari corupti sau chiar la gruparile talibane!

* Au murit cu precadere luptitorii jihadisti si civilii afgani; dar nu au mai ajuns la familiile lor nici 2 448 de
soldati americani, 1 444 de soldati aliati si 3 846 de contractanti ai trupelor de ocupatie (Joseph Krauss, ,,Taliban
take over Afghanistan: What you know and wat’s next?” in Associated Press, 17 august 2021,
https://apnews.com/article/taliban-takeover-afghanistan-what-to-know-1a74c9cd866866f196c478aba2 1b60b6).
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sanctioneazd — prin declaratii politice si prin motiuni simple sau de cenzurd — actiunile
abuzive ale puterii sau pe cele care nu consoneaza cu interesele opozitiei. Cert este cad puterea
si opozitia se revendicd in egald mdsurd ca reprezentante legitime ale natiunii; totodata,
obiectivele fiecarei tabere sunt la fel de indreptatite sa primeasca onorantul determinativ de
,interes national”.

Pentru a exista interese nationale (unul sau mai multe), trebuie sa existe o natiune’. In
sensul ei modern, natiunea este o comunitate umana ntemeiatd pe unitatea de viata spirituala,
economica, iar in unele cazuri si pe o relativa unitate etno-lingvistica — elemente impartasite
constant pe parcursul unei Indelungate (seculare) convietuiri, pe cat posibil in granitele unui
stat. Natiunea modernd nu este in niciun caz un organism omogen, lipsit de conflicte interne;
dar diferendele cu care se confruntd nu sunt mai importante decat motivele de coeziune: pot
exista in interiorul unei natiuni grupuri etnice, lingvistice si religioase diferite, formatiuni
politice total opuse din punct de vedere ideologic, dar respectivele diferente nu trec peste
liantul identitar. De aceea, ori de cate ori se schimba fortele politice de la conducerea lor,
natiunile mature, cu indelungatd traditie democratica, isi gasesc resursele de resetare a
obiectivelor de atins, evitadnd intrarea Intr-o logica a conflictelor ireductibile. In lumea
occidentald, identificam multe natiuni (in frunte cu cea americand) in care etnicitatea, limba
si religia nu mai sunt elemente identitare si de coeziune esentiale; natiunea a devenit, in cazul
lor, un construct (sau chiar un ,,contract”) de factura politica si economica, apt sa integreze o
numeroasd populatie provenitd din migratii. Atunci cdnd In asemenea natiuni se intampla sa
renasca anumite clivaje ,.tribale” (rasiale, etno-lingvistice si religioase), mecanismele politice
ale statului laic readuc pacea sociala, intr-o paradigma rationalist-liberald dominatd de
filosofia drepturilor universale ale omului.

Daca vom insista sd interpretdm lumea non-occidentala prin filtrele rationalismului si
ale democratiei liberale proprii natiunilor moderne, vom risca sd suportdm consecintele unei
inadecvari culturale ce duce la esecul previzibil al oricdrei misiuni de ,transfer” sau
,haturalizare” politicd a institutillor democratice sau a oricarui alt tip de ,instituire”
(culturala, religioasd etc.). Cum bine spunea un finaintas de-al nostru din perioada
modernizarii Romaéniei, aducerea/impunerea unor modele din strainatate, farda ca ele sa
consoneze cu fondul sufletesc autohton, genereazi doar niste ,forme fard fond”®. Despre
aceasta teorie, care e totodatd o judecatd de bun simt, par sd faca abstractie multe state —
printre care se remarcd SUA, Canada, Australia, tarile scandinave etc. — ,,exportatoare de

> Asa cum afirma Ernest Renan in discursul intitulat Qu est-ce qu une Nation?, tinut la Sorbona in anul 1882,
natiunea nu se confunda cu rasa, chiar daca nu de putine ori au existat asemenea reductionisme (cazul rasismului
german fiind arhicunoscut si conducdnd la cele mai groaznice consecinte); existd in lume natiuni care sunt
alcdtuite din mai multe rase/etnii, dupa cum existd grupuri etnice (rasiale) compacte care nu constituie o natiune.
Nu putem lega in mod determinant ideea moderna de natiune nici de unitatea lingvistica, pentru ca ne contrazice
flagrant existenta unor natiuni ca cea elvetiand sau belgiana. Factorul unitatii religioase nu reprezinta o conditie
definitorie pentru geneza si persistenta istoricd a unei natiuni, cdci daca ar fi asa, n-ar mai exista natiunea
engleza, franceza sau germana (in toate trei distingand grupuri catolice si protestante). Unitatea de interese ar
putea avea un rol in definirea natiunii, dar la fel de bine ea sti la baza incheierii contractelor comerciale. In fine,
nici elementul geografic nu explica suficient ce este o natiune, caci ideea de ,,granitd naturala” este relativa. Si
atunci, ce este natiunea? ,,0 natiune este o inima, un principiu spiritual. Doud lucruri (care, de fapt, sunt unul
singur) constituie aceastd inima, acest principiu spiritual. Unul se afld in trecut, iar altul in prezent. Unul este
posesia in comun a unei bogate mosteniri de amintiri; celélalt este consimtamantul actual, dorinta de a trai
impreund, vointa de a continua si valorizim mostenirea indivizibili pe care am primit-o (...). in trecut,
impartasirea unei mosteniri de glorie si de regrete; in viitor, acelasi program de realizat; sd fi suferit, sa ne fi
bucurat si sa fi sperat impreund — iatd ce intelegem (prin natiune — n. ns.), in pofida diversitatilor rasiale si
lingvistice” (Ernest Renan, Qu’est-ce qu’une Nation?, Texte de la conférence publiée dans 1’ouvrage sous la
direction de Philippe Forest, Qu'est-ce qu'une nation? Littérature et identité nationale de 1871 a 1914, chapitre
2, pp. 12-48, Paris, Pierre Bordas et fils, Editeur, 1991.

® Titu Maiorescu, ,,In contra directiei de astdzi in cultura romana”, in Convorbiri literare, 1 decembrie 1868.



democratie” si promotoare ale drepturilor omului, dispuse sa cheltuie anual aproximativ 10
miliarde de dolari! Cu asemenea resurse mobilizate, se poate intui faptul ca exportul de
democratie si de ideologie a drepturilor omului este o serioasd afacere (profitabild pentru o
masa uriasd de functionari guvernamentali si de ONG-uri), ambalatd in precepte morale cu
veleitati universale. Ar mai exista, oare, acest misionarism democratic, daca nu ar fi alimentat
cu sume exorbitante?

Ideea unei inadecvari de genul ,,formelor fara fond” este bine subliniata, referitor la
situatia din Afganistan, intr-un articol din cunoscuta revista satiricd pariziand Charlie Hebdo
(institutie de presa lovitda de terorism pe 7 ianuarie 2015). Tratdnd disonanta dintre
democratia liberald (ca model euro-american) si traditiile locale de pe alte continente, Gérard
Biard spunea ca ,,nu putem impune democratia (...); in perioada in care, pentru a «stabiliza» o
tard, Statele Unite se multumeau si instaleze un dictator’, lucrurile mergeau mai bine. De
cand si-au pus in cap sa privilegieze tranzitia democratica, rezultatul e mult mai amestecat...
Nimic surprinzator. Ca sa se instaleze, o dictatura nu are nevoie de asentimentul nimanui, mai
ales de cel al populatiei pe care o aserveste. Forta bruta, frica si arbitrariul 1i ajung pentru a se
impune. Un sistem politic mult mai complex si mai fragil, democratia cere, pe langa
conducatori cat de cat onesti si competenti, s fie inghititd de cetateni. Si mai ales cere
adeziunea tuturor — barbati si femei — la un soclu de valori comune, pe care-l putem rezuma
prin «drepturile omului». Democratiile moderne se sprijind toate pe acest ansamblu de
principii societale si politice ndscute din filosofia Luminilor, si care constituie Declaratia
universala a drepturilor omului din 1948. Aceste principii declarate «universale» decurg
logic dintr-un alt mare concept al Iluminismului, universalismul, care postuleaza ca toate
fiintele umane, oricare le-ar fi originile si societatea in care traiesc, au aceleasi aspiratii de
libertate si de emancipare si, in consecintd, trebuie sa dispund de aceleasi drepturi
fundamentale”®. Asa cum o descrie Gérard Biard, democratia moderna este adesea greu de
acceptat, in momente de cumpand, chiar si de catre societdtile (natiunile) cu vechi traditii
rationaliste si laice; unele dintre ele se abandoneazd in mrejele propagandei nationaliste,
rasiste, mesianiste etc., care indica o cale miraculoasa spre maretie sau prosperitate. Cu atat
mai putin este democratia o optiune pentru popoarele care nu au asimilat cultura iluminista.

Este oare poporul afgan o natiune, in sensul definit mai sus, dornica sa absoarba
valorile democratiei occidentale, sd facad din religie o ,,afacere” strict privata, fard legatura cu
statul, sa trdiasca in ritmul alegerilor generale organizate la fiecare patru ani, sa recunoasca
(in sensul de experientd cognitiva si morald) si sd apere (prin actiune civica, politica)
drepturile universale ale omului, sd promoveze femeile in functiile publice etc.? De buna
seama ca nu! Prin urmare, a fost o utopie din partea americanilor si a aliatilor lor occidentali
sa incerce sd transforme aceastd populatie intr-o natiune si sd o Indemne sa traiascd dupa

7 Americanii au sustinut, de-a lungul vremii, multi dictatori sau sefi de state autoritari, fie din motive ideologice
generate de Razboiul Rece, fie din pure interese economice. Lista personajelor anti-democratice care au
beneficiat de suport american, la un moment dat, este destul de lunga. Este suficient sa dam, insa, doar
exemplele cele mai rasundtoare: Presedintele Mobutu din Zair (1965-1997); generalul Mohammed Zia Ul-Hagq,
adus la putere in Pakistan de CIA, in 1979; Presedintele filipinez Ferdinand Marcos, ajuns la putere in 1965; Idi
Amin Dada, ajuns la cdrma Ugandei in 1971; dictatorul chilian Augusto Pinochet (1973-1990); generalul
Manuel Noriega din Panama (1983-1989) etc. Unii dintre cei mentionati au fost instrumente de lupta contra
comunismului, care ameninta cu ,,exportul de revolutie” numeroase tari din Lumea a Treia; altii au favorizat
capitalul american, 1n actiunea acestuia de a exploata resurse naturale in conditii privilegiate. Chiar si in prezent,
SUA intretin relatii cordiale cu unele regimuri profund nedemocratice, precum cel din Arabia Sauditda sau din
Tordania; de asemenea, tolereaza regimurile autoritare din tari bogate in resurse energetice, precum Uzbekistanul
si Turkmenistanul. Cu sigurantd ca aceasta sustinere sau tolerantd va lua sfarsit cand interesele economice ale
SUA nu vor mai fi protejate de liderii autoritari; atunci, va redeveni prioritara ideologia drepturilor omului si se
va actiona inclusiv militar in numele democratiei.

8 Gérard Biard, »Afghanistan: entre démocratie et traditions”, in Charlie Hebdo, 25 aoflit 2021,
https://charliehebdo.fr/ 2021/08/international/democratie-et-traditions/.
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model democratic. De altfel, dupa recentul esec al procesului de construire a statului laic
(,,state-building”), mari lideri occidentali (ca Joe Biden si Emmanuel Macron) se Intrec in a
nega faptul ca le-ar fi trecut vreodatd prin minte sd construiascd o natiune afgana (,,nation-
building”). Ei repetd obsesiv cd s-au angajat militar in desert, decenii la rand, ca sa
zdrobeascd nucleele teroriste gazduite de Afganistan (de unde se puneau la cale operatiuni
anti-occidentale), sd impiedice crimele talibane contra unei populatii nevinovate si, in final,
sd-si protejeze... iarba verde de acasa.

Cateva repere ale lumii afgane

Afganistanul este o tara din Asia de Sud-Est care se invecineaza cu trei foste republici
sovietice la nord (Turkmenistan, Uzbekistan si Tadjikistan — toate apartinand Asiei Centrale);
are o mica portiune de frontierd comuna cu China, in nordul extrem; Pakistanul este marele
vecin de la est si sud, iar Iranul este vecinul vestic. Pe cei 652 090 de km? (un teritoriu putin
mai mare decat al Frantei), traiesc aproximativ 34 de milioane de oameni, apartinand mai
multor grupuri etnico-lingvistice: 40% sunt pastuni (grupul populational asociat cu miscarea
taliband), iar 25% sunt tadjici (de limba Dari, iraniand); 9% apartin etniei Hazara si
tot 9% reprezintd uzbecii; populatia Aimaq are 4%, turkmenii sunt 3% etc. Limbile triburilor
mentionate apartin dominant familiei indo-iraniene, dar se mai vorbesc si cateva limbi
turcice; peisajul complex este completat de existenta unor dialecte tribale, in interiorul unor
limbi ca pastuna, de exemplu.

Elementul comun al acestui mozaic de populatii ar trebui sa il constituie religia
islamica (99%); dar lucrurile nu sunt chiar atat de simple, pentru ca 80% dintre afgani sunt
sunniti, iar restul siiti (in special tadjicii din zona montand si hazarii), aceastd apartenenta
generdnd o falie in plus. Din perspectiva religioasa, pastunii se considera adevaratii
credinciosi (sunniti ultra-conservatori din randul cédrora sunt recrutati luptatorii talibani),
oprimand toate celelalte populatii, pe care le taxeaza drept ,,minoritati”.

Cu exceptia pastunilor, tadjicilor, uzbekilor si turkmenilor, celelalte grupuri etnice
traiesc 1n conditii de Ev Mediu, atat din punct de vedere cultural (analfabetismul fiind cvasi-
general), cat si economic si sanitar. Doar o treime din aceastd populatie are acces la curent
electric si apd potabild; infrastructura rutiera este extrem de redusa ca numar de kilometri si
calitate a drumurilor. Desigur, cele doua decenii de eforturi internationale pentru redresarea
tarii au produs unele efecte pozitive in toate domeniile; dar multi bani au mers pe apa
Sambetei, drenati de elitele corupte care au gestionat ajutoarele, Afganistanul raméanand in
grupul celor mai sarace tari.

Mediatizat excesiv din cauza asocierii lui cu al-Qaeda, Afganistanul si-a dobandit si
faima de tara cu o lunga instabilitate politica, desi o asemenea etichetd nu este foarte potrivita.
Timp de un secol, de la 1880 pana in 1978 (anul loviturii de stat comuniste), afganii au avut
doar sase conducitori, toti provenind din clanul Mohammedzay, din tribul Barakzay. Este
adevarat cd numai primul dintre et a murit de moarte bund cind se afla pe tron: regele
Abdourrahman (1880-1901). Ceilalti fie au fost asasinati, fie exilati, cu largul concurs al
rudelor’. Dar tara nu a stiut ce se intdmpla in culisele puterii centrale si nici nu a avut de
suferit prea mult din cauza schimbarii brutale a conducétorilor.

Ultimul rege, Mohammad Zaher Shah (1933-1973), a avut o lungd domnie, care i-a
permis sa infaptuiascd unele reforme in sensul ,,occidentalizdrii”. De exemplu, Tn 1959 a
permis femeilor s3 nu mai poarte voal si a stimulat integrarea lor in sistemul educational. In
1964, a determinat adoptarea unei noi constitutii, transformand Afganistanul din monarhie
constitutionald in monarhie parlamentara, sursa de inspiratie fiindu-i Constitutia celei de-a V-

% Cf. Olivier Roy, ,,De Ia stabilité de ’Etat en Afghanistan”, in Annales. Histoire, Sciences Sociales Editions de
I'EHESS, 2004/5, https://www.cairn.info/revue-annales-2004-5-page-1183.htm.
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a Republici Franceze (regele fiind scolit in Franta). Dar cei patruzeci de ani de domnie s-au
sfarsit prin lovitura de stat data de printul Mohammad Daoud Khan — var si cumnat al regelui,
ocupand si functia de prim-ministru n perioada 1953-1963. Noul lider de la Kabul 1-a exilat
pe Zaher Shah si s-a proclamat Presedinte al Republicii Afganistan.

Gestul lui Daoud Khan a fost motivat de eliminarea lui de la conducerea guvernului,
in contextul reformei politice realizate de rege, care interzicea oricarui membru al familiei
regale sa ocupe functii politice sau militare. Pentru a se razbuna, a dat lovitura de stat din 17
iulie 1973, sprijinindu-se pe armata sovieticd. Dupa instalarea ca presedinte, a eliminat
libertatile politice din perioada monarhiei si i-a acceptat in guvern pe reprezentantii partidului
comunist. Instabilitatea politicd a tarii Incepe in 1975, cand In nord are loc prima revolta
armata islamista, condusa de personaje precum Rabbani, Massoud si Hekmatyar, care acuzau
regimul prezidential de ateism. Revolta a fost lichidata de catre armatd, dar situatia nu a
devenit deloc stabila. Daoud Khan a incercat sa se distanteze de comunistii din tara, dar si de
protectoratul sovietic, pentru a-si repara imaginea internd si a Imbunatati relatiile cu tarile
musulmane (Iranul, Pakistanul si Arabia Sauditd). Sovieticii nu vor inghiti tradarea, astfel ca
vor sustine puciul militar din 27 aprilie 1978. Presedintele si citiva membrii ai familiei sale
au fost asasinati, iar conducerea tarii a fost preluatd provizoriu de Abdul Qadir Dagarwal,
presedintele Consiliului Militar. Lui i-au urmat alti sase lideri, in perioada 1978-1992, in care
Afganistanul s-a proclamat republicd democratica, condusa de comunisti. La finele anului
1979, sovieticii au invadat Afganistanul, pentru a inclina balanta in favoarea uneia din cele
doua factiuni ale partidului comunist, care se aflau in conflict. Ocupatia sovietica a durat pana
in 1989, iar deceniul respectiv a fost scena unui permanent razboi Iintre fortele
guvernamentale si luptitorii mujahedini (sustinuti de SUA). Ultimul presedinte comunist,
Mohammad Najibullah, a demisionat in aprilie 1992, lasand cale libera instaurarii statului
islamic.

Dupa 1992, au urmat patru ani de lupte intre factiunile islamiste, soldate cu venirea la
putere a gruparii talibane conduse de Mollahul Omar, in 1996. Regimul taliban de la Kabul a
introdus legea Sharia In nou proclamatul Emirat Islamic, ficand extrem de grea viata
afganilor: femeile au fost obligate sa poarte burka si sd nu mai munceasca; barbatii au trebuit
sa-si lase barbile lungi; muzica (cu exceptia cantarii versetelor din Coran) a fost interzisa; a
fost interzis divertismentul oferit de televiziune, Internet si cinematografe; nu se puteau folosi
aparate de fotografiat sau camere video. Pentru cele mai mici incdlcari ale legii, talibanii au
aplicat pedepse dure, mutilante, mergand pana la executiile publice. Nici pluripartidismul nu
a mai fost acceptat, cdci nu existase pe vremea... Profetului!

Excesele guverndrii talibane i-a determinat pe mujahedinii din Alianta Nordului
(Frontul unit islamic si national pentru salvarea Afganistanului) sa opuna rezistentd militara,
pastrand controlul asupra nordului tarii. Dupa atentatele de la 11 septembrie 2001, americanii
au decis sd sprijine Alianta Nordului in lupta contra talibanilor, care refuzasera sa-1 predea pe
Osama bin Laden. Cu armament american, mujahedinilor le-a fost relativ usor sa-i inlature de
la putere pe talibani, la inceputul anului 2002.

Au urmat 19 ani de reorganizare a statului afgan, cu suportul SUA' si al altor tari
aliate, care au urmdrit mai multe obiective: crearea unei armate nationale afgane (prin

' Din picate, asa cum constata un analist de la Université Clermont Auvergne, ,,neoconservatorii americani au
ignorant faptul cd constructia unui stat presupunea crearea unui ansamblu de institutii degajate de nepotismul
ambient: o armata multietnica dispunand de o logistica functionala si de o aviatie autonoma putin sofisticata, pe
care s-0 poatd intretine mecanici formati rapid, o politie si o justitie necorupte, o administratie centrala si locala
construitd pe baze de merit. Mai ales intr-o tara tribala era dificil de instaurat astfel de institutii, in contextul in
care presedintele Karzai refuza principiul meritocratic, pentru a pastra controlul asupra numirii responsabililor,
in functie de strategia sa miscatoare de aliante. Crearea de institutii «moderne» era totusi posibild, asa cum s-a
dovedit prin crearea, Intre 2002 si 2005, a patru institutii functionale: Ministerul Finantelor, Banca Centrala,
Ministarul Reconstructiei si Dezvoltarii si, in fine, Informatiile Militare” (Serge Michailof, ,,L’échec du «nation
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includerea fostilor luptatori mujahedini, aldturi de noi recruti), pacificarea tarii si eliminarea
talibanilor, democratizarea in sens occidental, dezvoltarea economiei afgane si asigurarea
unor servicii minimale pentru populatie In materie de sdnatate si educatie.

Daca asta voiau occidentalii pentru Afganistan (nereusindu-le mare lucru), gruparile
,baronilor razboiului” (care contribuisera la inlaturarea talibanilor) doreau sa se poatd bransa
la resursele statului si la centrele lui decizionale, astfel incét, pe de o parte, sd restranga
presiunile guvernului central fatd de comunitatile componente (gawm), iar pe de altd parte sa
nu se intample ca una dintre grupari sa acapareze puterea. Din aceasta perspectiva, buna
randuiala a statului ar fi trebuit sd-1 plaseze intr-o tripld posturd: una de pastrator al
suveranitatii In raport cu puterile strdine (cu statele NATO, dar mai ale cu vecinii); alta — de
arbitru intre numeroasele factiuni/comunitati etnice, religioase si militare competitoare in
interiorul societdtii, prin reunirea lor la masa discutiilor in Loya Jirga (,,Marele Consiliu”,
adunarea traditionald a comunitatilor tribale); in fine, postura de distribuitor echitabil, catre
sus-numitele grupdri, al ajutoarelor financiare primite din afard (de la americani, britanici,
francezi, germani, canadieni, australieni etc.)“. In opinia lui Olivier Roy, regimul lui Hamid
Karzay a fost, cel putin la inceput, unul care respecta cele trei criterii de legitimitate. Dar
dincolo de puterile si capacitatile lui de a controla tara, continuau sa existe multiple alte
relatii de ,,patronaj”, In orizont local. Continuau sd apara si alte resurse decat finantele de stat
(venite de la contributorii straini si din rarele impozite interne), resurse izvorate in special din
traficul de droguri si de arme. Toate aceste elemente incontrolabile au erodat puterea statului
si au obligat guvernul la diverse compromisuri, inacceptabile din punctul de vedere al unora
dintre gruparile locale.

Concluzia care se poate desprinde din descrierea de mai sus a situatiei puterii afgane
dupd 2002 este aceea ca obiectivele dezvoltarii si democratizarii au fost atinse nesatisfacator,
motiv pentru care in societatea afgana s-au creat noi clivaje si nemultumiri — unele legate de
prezenta americana (aliatd), altele de saracie si coruptie, pentru a nu mai vorbi de chestiunea
religioasd. Evolutia occidentalizantd a tarii i-a nemultumit chiar si pe combatantii anti-
talibani, care si-au reconsiderat pozitia fata de ei, vdzandu-i ca singurii pastratori ai traditiei.
Sentimentele anti-talibane s-au atenuat treptat, iar populatia saracad (zdrobitoarea majoritate) a
inceput sa-si doreasca o tara fara prezenta puterilor strdine, fara laicizare si fara democratia
bazata pe partide si alegeri. Talibanii vedeau astfel cum li se redeschide calea spre putere.

Concluzii

Afganistanul este una dintre tarile in care interventia militard pentru impunerea unui
stat de drept, dupd model occidental, a generat un ciclu nou de violente, in loc sd duca la
pacificare si stabilitate sociala. ,,Din Irak pana in Afganistan, trecand prin Libia si prin tarile
din sudul Sahelului, cdderea dictaturilor si lupta contra terorismului n-au deschis calea
emancipdrii unor moduri de guvernare capabile sa faca fatd provocarilor dezvoltdrii umane,
sociale si politice (...). In Afganistan, ca si in Mali sau in Ciad, considerentele electorale si
solutiile militare au marginalizat tocmai problema centrala: a organizarii etice si politice a
coexistentei sociale. O alegere democraticdi nu e sinonimul organizarii democratice a

building» en Afghanistan”, in La Tribune, 27 Aolt 2021, https://www.latribune.fr/opinions/tribunes/l-echec-du-
nation-building-en-afghanistan-891149.html).

' Involuntar, modul de functionare a ajutorului international a provocat cel mai adesea slibirea si nicidecum
intdrirea institutiilor statale afgane, care erau deja destul de firave. Acest lucru nu s-a intdmplat pentru ca
echipele strdine ale donatorilor erau incompetente, ci din cauza constrangerilor ce le-au fost impuse de
mandatele lor politice. Aceste echipe au fost instruite sd faca totul rapid, sd obtind repede rezultate cat mai
vizibile cu putintd si sd nu inregistreze, in astfel de tiri In care coruptia este endemica, nicio pierdere pe
circuitele financiare, nicio deturnare de fonduri, niciun caz de coruptie” (Serge Michailof, op. cit.)



societitii si al democratizarii modalitatilor de guvernanti. Inainte de a promova democratia si
statul de drept, n-ar trebui oare ca un popor sa-si puna intrebari despre conditiile necesare
pentru o viatd pasnicd si dreaptd sau despre natura puterilor chemate sd garanteze pacea
sociald si dreptatea politica?”'. In loc de aceste intrebari indreptatite, natiunile care au
intervenit in Afganistan au privilegiat interogatii cu totul si cu totul marginale, periferice,
lasandu-le talibanilor sansa unei victorii in primul rand ideologice, iar abia apoi militare.

Astfel, din punct de vedere politic, Afghanistanul ultimelor doud decenii a fost un
spatiu de manevra In care liderii care s-au succedat la presedintie (Hamid Karzai si Ashraf
Ghani) au fost nevoiti sa foloseasca mijloacele traditionale de asigurare a loialitatilor tribale,
in timp ce protectorii lor americani le dadeau directive de destructurare tocmai a acelor
nuclee regionale de putere — singurele care ar fi avut capacitatea de pacificare si de tinere sub
control a fundamentalismului. Inainte de interventia americani, regimul politic afgan s-a
bazat pe Loya Jirga, adunarea traditionala a liderilor locali. Atunci cand rolul acestei adunari
s-a diminuat, fiind substituitd de un parlament rezultat din alegerile de tip occidental, multi
afgani au considerat ca o institutie credibild, bazata pe traditia tarii, a fost sacrificatd pentru
un implant stdin. Revenirea talibanilor a ajuns sa fie privita, astfel, ca o revenire la traditie.
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