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Michel Foucault si anatomia biopoliticii moderne
[Michel Foucault and the anatomy of modern biopolitics]
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Abstract: In the present research I have been study the subject of “Biopolitics” from
Michel Foucault perspective, so I investigated the premises identified by Foucault
according to which current politics is a politics about life, concluding that the action
of power now orients its forces, more than ever, towards this new governmental pro-
gram. Looking at the development of biopolitical programs, we can observe the dis-
play of Power in all its splendor. As Foucault reminds us, biopolitics is not a new
concept, but can be identified since antiquity. The great change in biopolitics occurs
when the emphasis is placed on ensuring society by ensuring the individual and not
the social class. Biopolitics, in its path to protecting life, uses disciplinary power
more than any other political program. Thus, the most detailed sanitary knowledge is
required, which leads to the development of several sciences such as chemistry,
physics, biology, medicine, psychology or psychiatry. In this care for the living, the
state is faced with the opposition of the individual who is at the same time both a
living and a legal person, thus raising a political problem.
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Introducere subiect politic despre populatie n

centrul calculelor guvernamentale™.

Dacd ar fi sa definim biopolitica, Biopolitica va cunoaste proportii

am schita 1n linii mari ideea ca bio-
politica Tnseamna grija statului pentru
sanatatea poporului. In privinta con-
ceptului de Dbiopoliticd, Thomas
Lemke observa ca ,,Atunci cand viata
in sine devine un obiect al politicii,
acest fapt are consecinte pentru ba-
zele, ustensilele si telurile actiunii
politicii. Nimeni nu a vazut mai clar
aceasta turnurd decit Michel Foucault™.
Iar conform Cahterinei Mills, concep-
tul de biopoliticd ,,plaseazd noul

substantiale in modernitate, iar aceasta
expansiune, in opinia lui Michel
Foucault, isi are inceputurile avand in
vedere ca ,intr-o epocd in care
capitalismul industrial incepea sa
devina constient de nevoia sa de mana
de lucru, boala a capatat o dimensiune
sociald: mentinerea sanatatii, vindeca-
rea, asistenta oferitd bolnavilor saraci,
cautarea cauzelor si a focarelor pato-
gene s-au transformat intr-o sarcina
colectiva pe care statul trebuie, pe de-



0 parte, sa si-o asume si, pe de alta sa
o supravegheze™.

Ciprian Mihali observa in aceasta
problematica despre Foucault ca ,,filo-
soful francez cauta sd descrie intrarea
vietii (a viului) 1n istorie, in strategiile
politice si economice [...]"”*. Matheiu
Potte-Bonneyville, in baza filosofiei lui
Foucault, atentioneaza despre faptul
ca: ,notiunea de biopolitic trebuie
inteleasd in doua sensuri: e vorba nu
doar despre a descrie puterea asupra
vietii, ci de a statua ca aceeasi putere
isi reflecta procedurile asupra obiectu-
lui sau, se regleaza prin ceea ce supra-
vegheaza pand la a se prezenta, in
alura sa normativa, ca facand corp
comun cu miscarea viului insusi. Bio-
logicul se reflecta in politic™.

Obiectul principal al biopoliticii
devine reglementarea vietii Insdsi, iar
,Logica bioputerii se intemeiaza pana
la urma pe posibilitatea demonstrabila
(inca o data: stiintific si tehnic) de a
reduce calitdtile individuale sau colec-
tive la cantitti masurabile, de a de-
cupa continuumul vietii, prin formele
si manifestarile sale, in parti Inzestrate
cu valori specifice™. Retinem faptul
ca Foucault foloseste initial termenul
de bioputere si doar ulterior cel de
biopolitica, insd ambele sunt utilizate
in aceeasi directie, cu mici diferente,
astfel ca: ,,Foucault introduce doi ter-
meni in Vointa de a sti pentru a de-
scrie noul regim al puterii concentrat
pe viata. Cel mai general dintre cei doi
a fost cel de bioputere, acesta cuprinde
puterea disciplinard concentratd pe
corpul individual, si biopolitica, care
este concentratd asupra noului subiect
politic despre populatie™. Si T. Lemke

observa faptul ca ,,Foucault distinge
,,doud forme de baza a acestei puteri
asupra vietii: disciplinarea corpului
individual si controlul regulator al
populatiei™.

Chiar daca termenul de biopolitica
este cel mai des asociat cu numele lui
Michel Foucault, conceptul nu este
nou, desi ,,Michel Foucault este apre-
ciat la scara larga ca fiind cea mai
importantd figurda in domeniul dez-
baterilor despre biopolitica, chiar daca
nu el a inventat termenii de bioputere
sau biopoliticd, munca sa este o piatra
de temelie pentru dezbaterile contem-
porane ale rationalitatii politice™.
Biopolitica, in forma sa de program
administrativ, existd din vremurile an-
tice, iar dupa cum ne spune Foucault,
istoria nu este decat terenul de joaca
al conceptelor deja formate™', teren in
care el excaveaza, observand ca ,,de la
jumatatea secolului 19,
Lebensphilosophie (filosofia despre
viatd) isi face aparitia o tendinta de a
fi o filosofie independenta; fondatorii
fiind Arthur Schopenhauer si Friedrich
Nietzsche in Germania si Henri
Bergson 1n Franta. Aceasta filosofie a
vietii reprezenta insd o diversitate de
pozitii teoretice™!!.

Mereu a existat aceastd grija a
,vietii”, grija pentru viu, principiu din
care va deriva idea de biopolitica, dar
si conceptul rasial modern. In India,
existau caste care separau clasele soci-
ale in functie de cét de curate corporal
erau persoanele (nu este vorba de spi-
rit aici, ci pur de partea fizicd); la evrei
se practica circumcizia, in Grecia
Anticd — 1n Sparta — exista o selectie a
nou-nascutilor conform careia cei



nascuti cu handicap vizibil erau aban-
donati fiarelor; in Roma circula sin-
tagma Mens sana in corpore sano, iar
turcii si persii au mostenit de la ro-
mani traditia bailor si a curateniei
corporale pe care au pastrat-o si au
redat-o Europei decimate de invaziile
triburilor asiatice. Excavand istoria,
Foucault observa la orizont semnul
aparitiei unei noi categorii de putere
care are potentialul sd guverneze lu-
mea postmodernd, aceastd noud raza
fiind bioputerea — biopolitica, o forma
de putere care nu vegheaza in mod
excluziv asupra existentei juridice a
indivizilor, ci tinde sd gestioneze exis-
tenta biologica a populatiilor in totali-
tatea ei.

Expansiune biopolitica

Revolutia biopoliticii evidentiata
de Foucault 1si are Inceputurile in peri-
oada Renasterii, dupa ce Europa expe-
rimenteaza o lunga perioada de boli si
molime In Evul Mediu. Explozia con-
stientizarii nevoii de grija sanitard
apare dupa explorarea ,,Noi Lumii”,
atunci cand omenirea se confruntd cu
puterea bolilor de a devasta si de a
ravasi, cand civilizatii intregi au fost
decimate de diferite boli. Un alt mo-
ment important in dezvoltarea progra-
melor biopolitice apare dupa esecul
invaziei Rusiei de catre Napoleon,
unde in prim-plan este dizenteria ca
principal pericol pentru sanatate. Toate
aceste boli experimentate de-a lungul
istoriei de catre umanitate sunt urmate
de alte boli poate si mai periculoase,
de diverse virusuri sau bacterii care
evolueaza si au potentialul de a genera

un impact devastator asupra societatii
inclusiv in perioada actuald, cel mai
recent exemplu fiind fenomenul
Covid-19. Ciprian Mihali observa
urmatoarele: ,,Asistdm, prin urmare, in
lumea moderna, la nasterea si impune-
rea unei gandiri medicale, in care
viata, retrasd controlului religios sau
metafizic, este desacralizata si obiecti-
vatda, smulsa oricarei forme de sau
promisiuni de transcendenta si intinsa
pe masa de operatie, cercetata in labo-
rator si salon, propusa unor practici de
ingrijire privatd si publica, promisa
igienei si expusa infectarii etc™'2.
Foucault, In problematica biopo-
liticii, se opreste prea putin sau chiar
deloc asupra perioadelor istorice an-
terioare modernismului, deoarece,
pentru el, ceea ce numim biopolitica
nu exista inainte de modernitate. In
plus, toate tezele sale anterioare despre
putere, cunoagtere, sexualitate care au
triat evenimentele istorice anterioare
par cd pregatesc terenul pentru teza
biopoliticii. Foucault exploreaza inde-
osebi modul 1n care sunt administrate
resursele umane in modernitate,
insistdnd asupra perioadei postbelice,
pentru a evidentia politicile neoli-
berale europene care sunt instaurate in
asa fel incat sa reorienteze modul de
actiune al programelor biopolitice.
Astfel ca autorul va ajunge la a cerceta
particularitatile individului accentuénd
faptul cd statul are tendinta de a
controla Intru totul viata umana si ca
guvernamentalitatea are fixat ca scop
principal angrenarea tuturor indi-
vizilor in mecanismul sdu economic
si, implicit, in campul muncii. De
aceea, In modernitate, se implemen-



teazd programe ce au scopul de a
norma toate activitatile omenesti, insa,
,»Conform lui Foucault, viata nu
reprezintd nici baza nici obiectul
politicii. In schimb, viata se prezinti
drept o granitd a politicii — o granita ce
trebuie sa fie in acelasi timp respectata
dar si depasita, aceasta pare a fi atat un
dat natural cat si artificiald si trans-
formabila”®. Utilizind o abordare
istorico-sociologica, Foucault propune
ca subiect de cercetare optiunile de
metoda a guvernarii, iar ca obiecte —
suveranitatea, poporul, supusii, socie-
tatea civild. Catherine Mills retine
urmatoarele: ,,Foucault sustinea ca
bioputerea a fost adinc integratd in
rationalitatea guvernamentald a libera-
lismului. In aceastd privinti, biopoli-
tica sau bioputerea este ceva ce s-a
intamplat si probabil Incé se intdmpla,
iar mecanismele si efectele sale pot fi
observate prin studii istorice, sociale si
istorice detaliate'*; , Bioputerea func-
tioneazd in mod fundamental prin
intermediul cunoasterii”'>.

T. Lemke observd cd Foucault
atrage atentia asupra faptului ca odata
,»cu liberalismul, si nu inaintea lui, isi
face aparitia intrebarea despre cum ar
trebui guvernati indivizii dacd acestia
sunt atit persoane legale cat si fiinte
vii”'%, Programul politic studiat de
Foucault nu este liberalismul pur, ci
neoliberalismul postbelic instaurat in
Germania, program politic preluat de
toate guvernamintele democratice con-
temporane si instaurat sub diferite
forme si cu diferite modificari, cunos-
cand astfel o diversificare enorma. De
aceea, Foucault sustine cd ,,In conse-
cintd, obiectul cercetarii constd in a

demonstra in ce fel constituie libe-
ralismul conditia de inteligibilitate a
biopoliticii. Planul este urmatorul: a
studia liberalismul in forma lui origi-
nara si in versiunile lui contemporane,
cea germand si cea americand $i a
ajunge, apoi la problema politicii vie-
tii™"7.

Conform Iui Foucault, pentru ca
populatia sd fie cidt mai puternica,
statul are nevoie de o predictibilitate
care sa fie stabild, iar pentru a functi-
ona optim, are nevoie ca populatia sa
fie nu doar sanatoasa, ci si asigurata si
protejata, asadar ,,guvernamentalitatea
are in vedere de asemenea probleme
despre autocontrol, de ghidare pentru
familie si copil, de administrarea ca-
minului, de ingrijirea sufletului, dar si
alte intrebari. Avand In vedere aceste
analize ale guvernamentalitétii, biopo-
litica capata un sens decisiv™'®,

Luand in considerare aceste carac-
teristici, statul va lua in calcul riscurile
la care populatia este predispusa si, de
aceea, un segment important al pro-
gramelor guvernamentale este evident
rezervat biopoliticii. Din moment ce
statul devine constient de importanta
acestui element, acum devenit compo-
nenta principala pentru structura sa, va
fi nevoit sa 1si stabilizeze, sa isi creeze
si s3 mentind o populatie puternica. in
contemporaneitate, se au in vedere si
se aplicd mereu masuri pentru imple-
mentarea biopoliticilor, acestea fiind
sustinute si concretizate prin interme-
diul fundamentrii unei baze legisla-
tive de specialitate, iar primi pasi in
aceastd directie pe plan global au fost
facuti prin statuarea Declaratiei
Universale a Omului. Astfel ci se va



implementa o legislatie ce se vrea uni-
versald sau globald, care sd reglemen-
teze atat drepturile negative, cat si cele
pozitive (drepturile pozitive paradoxal
sunt inserate in Declaratie de cétre
statele socialiste parte ale blocului
comunist, care la acea vreme erau
totalitare i nu respectau nici macar
drepturile negative precum dreptul la
viatd sau la proprietate). De aceea, in
opinia lui Lemke, ,,biopolitica nu este
expresia vointei suveranitatii, ci vi-
zeaza administrarea si reglementarea
procesului vietii la nivel de populatii.
Se focuseaza asupra fiintelor vii, mai
degraba decat asupra subiectilor legali
— sau, sa fim mai precisi, se ocupa cu
subiectii legali care sunt in acelasi
timp si fiinte vii”".

Biopolitica ajunge astfel sa con-
ceptualizeze individul modern, per-
cepandu-1 drept un produs al statului
care necesitd a fi trecut prin diverse
procedee pentru a se ajunge la produ-
sul final, metoda ce catalogheaza per-
soanele ca utile sau nu, si doar daca,
dupd multe insistente, nu se inca-
dreaza in nicio categorie, sunt catalo-
gate de stat ca esecuri. Aceste per-
soane neincadrate in societate sunt
totusi agreate Tn mecanismul de stat
pentru simplu fapt ca natura lor este
umand, chiar daca ajung sa fie etiche-
tate si marginalizate de comunitate.
Toate aceste procedee si procese sunt
legitimate de programele politice, in
special de cele democratice. Insi,
dupa cum constatd T. Lemke, ,,riscul
oricarui sistem de tip contractualist
este ca puterea, la care indivizi ape-
leaza ca tert mediator, sa-si domine
contractantii, adicd tocmai pe cei ce

solicitd interventia si provoacad inge-
rinta. Ilustrativ 1n acest sens este cazul
biopoliticii  analizate de  catre
Foucault™.

In viziunea foucaultian, civilizatia
a ajuns 1n punctul in care ,,omul mo-
dern care a facut din viata bunul su-
prem, inlocuind grija pentru dainuirea
lumii cu preocuparea pentru organiza-
rea unei vieti bune™?!, consimtind
astfel benevol la politicile guverna-
mentale ce transforma individul si 1l
expune drept un produs al statului,
fiind integrat ca materie prima pentru
fabrica sa, trecut prin diverse procedee
care sunt menite sd producd produsul
final: homo economicus, este expus
precum o marfa a statului, iar statul
este responsabil sd separe produsele
conforme de cele neconforme, proce-
durd care functioneaza in urma unor
programe impuse de guvernamen-
talitate, validate pentru perioade deter-
minate.

Daca epistemele se schimba,
esenta si principiul biopoliticii riméan
aceleagi — se modificd doar tehnica,
scopul ramanand la fel: populatia tre-
buie protejata si din punct de vedere
sanitar, nu doar economic, teritorial
etc. Noutatea in biopolitica moderna
in comparatie cu perioadele din Anti-
chitate sau din alte perioade istorice
este cd, actualmente, atentia statului se
concentreaza asupra individului sepa-
rat si nu doar asupra claselor sociale
ca grupuri. Raporturile de putere
actioneaza prin toate sistemele guver-
namentale, nsd exercitarea diferd ca
intensitate. In sistemul politic regal-
feudal, se observa o risipa de putere n
comparatie cu cel capitalist, unde



exista o ergonomie a puterii. Conform
lui Foucault, aceste reglementari ale
puterii actioneaza in baza urmatorului
principiu: ,,un drept al suveranitatii si
0 mecanica a disciplinei: intre aceste
limite se joaca, cred eu, exercitiul
puterii”?. Cu cat guvernamentalitatea
detine mai multa putere, fie ea totali-
tara ori democratica, cu atat va im-
pune mai multd disciplind. Foucault
evidentiaza faptul cd aceasta discipli-
nare este ascunsd sub diferite para-
vane, unul dintre acestea fiind mantia
biopoliticii. Programele biopolitice
sunt elaborate astfel incat sa actioneze
subit, actiune care necesitd perioade
lungi. Statul pregateste indivizii inca
de la nasterea lor in vederea incadrarii
intr-un segment al sau: incepe cu
disciplina din crese, urmand gradinita,
scoala primara, scoala generala, liceul,
scolile postliceale si studiile universi-
tare si postuniversitare — toate acestea
nu sunt decét niste instrumente pentru
a clasifica si eticheta indivizii. Aceste
filtre au o marja de eroare semnifica-
tiva, si asta In primul rand datoritd
egalitatii de sansd, care este parado-
xald deoarece din start ea nu este egala
decat ideatic. Un alt factor este
potentialul individual. In realitate, cla-
sele sociale defavorizate nu au ace-
leasi oportunititi precum restul si nici
chiar clasei de mijloc nu 1i sunt oferite
ori deschise unele oportunitati precum
clasei bogate, chiar dacd poate un
individ dintr-o clasa sociald defavori-
zatd va avea mult mai mult potential
in comparatie cu unul din o clasa soci-
ala superioard. Astfel ca egalitatea de
sanse trebuie creatd, negociatd si
actualizata.

Discursul biopolitic, ne spune
Foucault, produce evenimente in urma
carora se iau decizii, astfel ca ,,puterea
este destinatd sa produca fortele, sa le
facd sd creadd si sa le ordoneze™®.
Raporturile de putere din perspectiva
biopolitica sunt raporturi de interco-
nectdri intre elemente creatoare de
evenimente, detectate atunci cand isi
face aparitia vreo anomalie. In baza
anomaliilor, Foucault identifica ,,neli-
nistitorul”; de aceea filosofia sa este
fundamentata, pe langa celelalte con-
cepte amintite, pe precautie, pe care o
foloseste pentru a defini si a structura
actiunea puterii in societate ca element
de reticenta.

Efectele In cazul activitatii biopoli-
ticii sunt cunoscute — daca se imple-
menteaza politici sanitare corespunza-
toare, populatia va fi una sanatoasa, si
deci prospera. Mizele nsa sunt mari —
daca nu se implementeaza politici si
programe adecvate, atunci viitorul
statului poate fi dezastruos, si de aceea
aceasta teza ,,il conduce pe Foucault
de la deplasarea subiectului de la ordi-
nul efectelor la acela al mizelor™, Se
creeaza 1n spatiul biopoliticii un an-
samblu de mecanisme politice, juri-
dice, economice care exercita putere si
ajung sd se confrunte. Se elaboreaza
politici din care se nasc institutii si
sisteme de putere care controleaza
viata civild, si atunci ne intrebam:
pand unde puterea statului protejeaza
libertatea si pand unde se limiteaza
pentru a nu ajunge sa o ingradeasca
sau chiar sa o estompeze? Se justifica
aceastd intarire a puterii statului 1n
relatie cu cetdtenii sdi? Pand in ce
punct statul este constient de puterea



actiunilor sale si care este momentul
in care aceasta trebuie franatd sau
deturnata? Statul Big Brother mai lasa
loc pentru intimitate?

Biopolitica astazi

Dincolo de protejarea vietii si de
reglementarea mortii, biopolitica a
devenit o practicd in societatea actu-
ald. Omul practica zilnic obiceiuri
care tin de biopolitica: igiend corpo-
rala, igiena dieteticd etc. Practicile
biopoliticii au devenit o rutind cotidi-
ana, chiar o parte din fiinta individu-
lui. Desi programele biopolitice se
actualizeaza mereu, ele sunt inserate
in societate din ce In ce mai usor,
avand in vedere faptul cd mai ales
societdtile vestice au ca scop bundsta-
rea, astfel cd orice ar demonstra ca
poate ajuta la Tmplinirea acesteia este
primit cu bratele deschise. De aceea,
biopolitica se justificd prin argumente
stiintifice, aflandu-se astfel intr-o
stransa relatie cu metodologia cerceta-
rii, iar rezistenta in fata dominatiei
biopolitice se diminueaza, creandu-se
0 migcare pacifistd care militeaza
pentru integrarea tuturor animalelor in
programele biopolitice, astfel cd se
nasc drepturile fiintelor non-umane.
Unul dintre drepturile recunoscute in
statele occidentale vizeaza interdictia
de a supune fiintele sensibile la sufe-
rintd nejustificatd. Acest principiu etic
si juridic se extinde si asupra anima-
lelor non-umane utilizate in scopuri
alimentare, pentru care se impune
aplicarea unor metode de sacrificare
care sd minimizeze durerea si stresul.

Se produce astfel demarcatia dintre
vietuitoare: viatd umana si viatd non-
umana. Viata non-umana a dobandit o
forma de vizibilitate politica si juridica
nu in momentul ,,descoperirii” sale de
catre comunitatea stiintificd, ci odata
cu procesul de legiferare care a inte-
grat-o in sfera normativului. In acest
mod, cdmpul guvernamentalitatii se
extinde pentru a include si viata non-
umand, care devine simultan o entitate
biologica si un subiect de reglemen-
tare juridicd. Asemenea modului in
care, potrivit lui Foucault, guverna-
mentalitatea modernd din secolele
XVII-XIX a inceput sd administreze
viata umand in termeni biopolitici,
asistam astdzi la o actiune similara si
asupra vietuitoarelor non-umane.

In prezent, o varietate de specii
animale sunt protejate de lege, alaturi
de numeroase plante si ecosisteme
conservate prin instituirea rezervatiilor
naturale. Cu toate acestea, anumite
animale sdlbatice — precum ursii in
Romania — sunt eliminate atunci cand
sunt percepute ca o amenintare la
adresa sigurantei umane. Chiar daci o
analizd biopoliticd ar reduce aceastd
situatie la aplicarea suveranitatii vietii
— in sensul foucaultian al dreptului de
,»a lasa sd moard si de a lasa sa tra-
iascd” — ramane necesara o interogatie
asupra sensului extinderii protectiei
dincolo de specia umand: protejarea
vietii non-umane este o practica pur
utilitaristd care urmareste indirect doar
protejarea vietii umane sau fiinta
umand face un pas spre depasirea
conditiei sale salbatice si spre forma-
rea unei civilizatii avansate sau chiar
utopice?



Perceptia anumitor specii ca fiind
»daunatoare” este rezultatul unei per-
spective antropocentrice. Insi sunt
aceste specii Intr-adevar nocive si
pentru alte forme de viatd, sau doar
pentru interesele umane? De aseme-
nea, este important sd subliniem ca
numeroase specii considerate astdzi
invazive — precum caii, bovinele, ie-
purii, vulpile sau diverse rozatoare —
au fost introduse chiar de oameni in
ecosisteme straine, pe alte continente.

Pe de alta parte, realitatile socio-
culturale din anumite regiuni ale lu-
mii, in special din zone ale continen-
tului african aflate inca intr-un proces
de dezvoltare, reflecta persistenta unor
practici traditionale severe, precum
pedepsele corporale, tortura sau chiar
acte de canibalism ritualic. Aceste
practici ridica intrebari profunde cu
privire la delimitarea conceptuald
dintre conceptele de ,,om civilizat” si
,om silbatic”. In acest context, nu
putem ignora existenta comunitatilor
tribale izolate, care traiesc in moduri
ce par a sfida modernitatea, fie in jun-
glele tropicale, fie pe insule Indepar-
tate. Roberto Esposito remarca faptul
ca statul se formeaza In momentul in
care apare figura ,,purtatorului de
drepturi”. De la acest concept aplicat
mai Intai asupra fiintelor umane deriva
si drepturile a diferitelor vietuitoare,
fie ele animale sau vegetale, dar ,,0a-
menii se gandesc la ei insisi ca la o
specie exceptionald si, alternativ, cum
oamenii se excepteaza in mod evident
de la concepte naturale precum speci-
ile”.

Observam ca ceea ce desemnam ca
fiind drepturile animalelor non-umane

este similar cu ceea ce numim ,,viata
nudd” umana, respectiv non-umanul
se afla Intr-o pozitie de vulnerabilitate
si, totodata, la discretia intereselor
umane. Cea mai simpla analogie poate
fi facuta intre prizonierii din lagarele
sovietice sau naziste si abordarea so-
cietatilor vestice a problemei anima-
lelor de companie abandonate (gestio-
narea actuald in Romaénia a cainilor
fara stapan din adaposturi). Perceptia
asupra conceptului de ,animal de
companie” variaza in functie de con-
textul cultural, ceea ce conduce la
diferente in clasificarea acestor ani-
male si, implicit, in procesul de legife-
rare a drepturilor lor. Astfel ca omul
devine atat un calau pentru restul vie-
tuitoarelor, cat si politist si un gardian
ghidat de teroarea biopolitica. Biopo-
litica devine tiranul politic, dictand
cursul guvernamentalitatii.

in tarile civilizate, ,,viata nuda” se
regaseste in transeele din zonele con-
flictuale de pe tot globul. Mai degraba
decat viata nuda, viata soldatului este
viata sacrificabild. Aceasta categorie a
vietii sacrificabile include si ,,victi-
mele colaterale” ale razboaielor si
actelor teroriste.

Conform lui Robert Esposito, tero-
rismul luptd impotriva vietii insasi®®,
dar si impotriva culturii, un exemplu
elocvent fiind evenimentele de vanda-
lism din Iran, Irak, Siria, Afganistan
etc., unde intregi situri arheologice
sunt distruse ori vandute pe piata nea-
gra in Incercarea de a nega atat istoria,
cat si progresul umanitatii. Tot aici
sunt Incadrate si statele totalitare pre-
cum Coreea de Nord, 1n care, pe langa
faptul ca viata cetatenilor este la lati-



tudinea autoritatii absolute a condu-
catorului, se duce o luptd continua
pentru a nega orice altd culturd si in-
sdsi propria culturd anterioara erei
totalitare, dar si pentru a nega progre-
sul umanitatii. Dacd pentru Hannah
Arendt, viata sacrificabild se gasea in
special 1n regimurile totalitare, astazi
observam ca ea poate fi observata in
toate statele in cazul conflictelor ar-
mate. In societitile vestice, viata nuda
se regaseste in interiorul grupurilor
nomade de romi, comunitati care tra-
iesc intr-un timp primordial si in care
toate incercérile de a ,.civiliza” si de a
integra indivizii in societate au esuat.

In concluzie, biopolitica se con-
cretizeazd prin guvernarea asupra
vietii, ea fiind astazi o realitate cotidi-
and. Biopolitica poate fi observatd
astdzi in ca fiind o entitate administra-
tiva ce reglementeaza si optimizeaza
politicile de sanatate publica. Biopoli-
tica foucaultiana lasd mostenire o baza
majord ce este dezvoltatd si din care
iau nastere filoane biopolitice cum ar
fi: necropolotica, transgenderismul,
biosecuritatea.

Biopolitica este tot mai des impli-
catd 1n evolutia tehnologicd unde tra-
seaza si indica directii de cercetare si
chiar da nagtere unor noi filoane de
cercetare, cum ar fi: biotehnologie,
tehnologii genetice sau necropolitica.
Biopolitica in sine cunoaste o trans-
formare complexa, trecand de la sta-
diul de tehnologie de gestionare a
vietii biologice la un sistem complex
de guvernare a biosului.

Partea juridica a biopoliticii

Biopolitica tinde s& acapareze tot
campul social si sa-l inregistreze in
catastife, astfel ca sunt avute in vedere
toate aspectele vietii — fiecare per-
soand va fi inregistratda si ii vor fi
analizate toate caracteristicile pentru a
fi selectatd, plasatd intr-o anumitd
categorie (nebun, bolnav, delicvent,
varstnic, minor etc.) cu scopul de a fi
integratd. In relatia dintre individ si
stat are loc interactiunea subiectului
detinator de anumite drepturi cu pute-
rea legitima a statului care este regle-
mentatd prin contractul social, statul
fiind imputernicit sa dezvolte o ordine
pe care o va instaura prin acte juridice
care instaureazd norme ce la randul lor
sunt aplicate prin proceduri discipli-
nare si prin parghii coercitive legali-
zate.

Datoritd subiectului detindtor de
drepturi care militeazd mereu pentru
conditii de viatd mai bune, statul va fi
fortat sd implementeze programe
biopolitice avangardiste. Se creeaza o
altfel de relatie institutie-individ de
protectie social-biologica, nsa statul
nu numai cd va crea o pofta pentru
bunastare si o va induce manipulativ
in subconstientul societatii, ci va re-
glementa planul legislativ astfel incat
statul sd asigure o minima protectie
sanitard, iar restul de protectie sa fie
lasata 1n grija cetateanului.

Acest proces se deruleaza astfel: in
primul rand, statul va legifera anumite
drepturi si facilititi garantate juridic,
desi acestea vor fi fundamentate pe
cotizatiile cetatenilor, insa de multe ori
nici pe acestea statul nu le va putea
sustine din punct de vedere economic,
astfel cd cetiteanul va fi obligat de
circumstante s Isi procure din resurse



proprii atat serviciile teoretic gratuite,
cat si cele extra. Acest fenomen se
realizeaza astfel: statul garanteaza
asigurdri si servicii medicale si sociale
care sunt acoperite financiar de cotiza-
tille obligatorii; de exemplu, o anu-
mitd grupd de analize de rutind sunt
garantate tuturor cetdtenilor insa, de
multe ori, in realitate, centrele medi-
cale refuza efectuarea lor pe motiv de
lipsd de fonduri, iar cetateanul, daca
are o urgentd, le va achita din fonduri
proprii. O contributie financiara este
directionata si spre fondurile de pensii,
insa si in acest caz, in majoritatea sta-
telor, este obligatorie si directionarea
unei sume catre un cont privat de pen-
sii. Pe langd aceste anomalii, mai
exista o stratagema a statului — acesta
va instaura drepturi ce necesitd a fi
accesate de individ, insd va stabili
conditii dificile, cum ar fi diverse terti-
puri birocratice menite sa descurajeze
aplicarea pentru acestea. Din aceste
motive, ,traditionala grija a statului
pentru corpurile individuale si pentru
sanatatea populatiei ca un intreg, as-
tazi este absorbita in forme de ingrijire
de sine™?’.

Problema nedeclarata in chestiunea
drepturilor pozitive ce tin de domeniul
biopoliticii si care teoretic protejeaza
societatea de riscurile sanitare sau
impotriva precaritatii este ca aceste
drepturi, chiar dacad sunt reglementate
prin cadre legislative, trebuie accesate
de individ si, mai mult decat atat, ele
sunt conditionate de diferite conjunc-
turi, cum ar fi lipsa fondurilor, lipsa
logisticii, lipsa infrastructurii de speci-
alitate, astfel ca accesarea acestora
este de multe ori dificila sau chiar
imposibild. Biopolitica este atat de

inradacinata 1n contractul social, incat
ajunge in anumite cazuri sa reglemen-
teze drepturile si obligatiile cetiteanu-
lui precum cele amintite mai sus. In
general, drepturile sunt statuate prin
acte normative care reglementeaza
cursul si forma corpului social, cu
scopul de a-i servi lui si de a-i satis-
face nevoilor sale dinamice. Trebuie
mentionat faptul cd orice corp social
este fortat sa nu stagneze, ci s evolu-
eze, depinzand asadar de buna
functionare a propriei societati. Poli-
tica necesitd o reglementare continua
in toate directiile, astfel ca
guvernamentalitatea este fortatd sa fie
mereu deschisa, mobila, oricand dis-
pusd sa abandoneze, si reia, sa dez-
volte sau s creeze noi institutii care sa
fie folosite ca unelte ale statului pentru
a putea raspunde nevoilor societatii.
Chiar daca, conform lui Foucault,
,sistemul dreptului si campul judiciar
reprezinta vehiculul permanent al unor
raporturi de dominatie, al unor tehnici
polimorfe de aservire™, totusi acesta
are un rol de nestramutat in societate
si de aceea societatea trebuie sa depis-
teze si sd sanctioneze abuzurile sau
derapajele puterii legislative.

Corpul legislativ foloseste o exer-
citare de putere care claseaza, regle-
menteaza si indrumd viata sociald in
toate domeniile. La un moment dat,
pare ca toate domeniile pot fi raliate la
fenomenul de biopolitica — daca prin
procesul biopolitic intelegem demer-
sul prin care se pregateste, se instau-
reaza si se ajusteaza o calitate sporitd a
vietii care sa fie orientatd pentru tot
corpul social. Identificam deci un
raport de putere in interiorul statului,
care se manifesta intre discursul poli-



tic si dreptul legislativ. Pe de alta
parte, dreptul, la randul sau se afla
intr-o relatie de putere cu corpul so-
cial, avand in vedere faptul ca asupra
lui isi are jurisdictia si cAmpul de acti-
une. Aceste relatii de putere se afla
astfel atat intr-o stare de conflict, cat si
intr-una de amicitie, fiind intr-o stare
permanentd de negociere, dar si intr-
una de convietuire pasnica. Legitimi-
tatea dreptului isi fundamenteaza sta-
tutul prin negocierea contractului so-
cial — conformare in schimbul protec-
tiei, in cazul de fatd al biopoliticii,
avem de-a face cu protectia sanatatii.

Din altd perspectivd, Agamben
sustine ca ,.relatia biopoliticd centrala
este cea stabilitd in viata insdsi prin
distinctia facuta intre viata politica si
viata naturala — nu relatia dintre indi-
vid si populatie asa cum postulase
Foucault™.

in urma evolutiei dinamice a popu-
latiilor e nevoie de o ,.educare” sani-
tard a acestora, dar care intrinsec de-
tine si o laturd morald, caz in care
intervine din nou actul legislativ pen-
tru a reglementa valorile morale. Le-
gislativul ~ sistematizeazd miscarea
populatiei si o incadreazd in doud
clase: a celor aflati in afara legii si a
celor aflati 1n interiorul legii, dar totusi
sanctionabili. De aceea, ,,Foucault
sustine ca societatile din toate epocile
se definesc printr-o economie generala
a ilegalismelor. El incearca si vada
care sunt comportamentele conside-
rate transgresive intr-un moment
anume §i cum reactioneaza instantele
de control in raport cu diferite catego-
rii sociale”™.

Din punct de vedere al legislatoru-
lui, oricine este un posibil incalcator al

legii. Mai mult decat atat, realitatea
reflectd ca legislatia este atat de vasta
incat, conform statisticilor, majoritatea
oamenilor au fost macar o datd in
viatd sanctionati de lege sub diverse
forme — fie pentru incélcarea regimu-
lui rutier, fie pentru folosirea mijloace-
lor de transport In comun fard a detine
un titlu de calatorie valabil sau pentru
simpla deranjare a unor vecini. Odata
ce o persoand a fost incadrata ca fiind
in afara legii trebuie sd existe si o
clasificare a acestora care sa fie impar-
titd in cea infractorilor si a sanctionati-
lor contraventional. In privinta legilor
moderne, se naste statutul de reabili-
tare 1n privinta infractiunilor, iar in cea
a contraventiilor, apare dreptul de a fi
uitat. Foucault aminteste de campul de
actiune legislativ care este perceput ca
nelimitat, unde guvernarea isi exercita
puterea si este obligata sa instituie un
Stat Politienesc pentru a incerca sa
controleze acest camp incad nedefinit
in totalitate.

O tezd importantd dezvoltatd de
Foucault este chestiunea statului poli-
tienesc, apostrofand intersectarea
dintre necesitatea de a folosi o forta
coercitivd in vederea protejarii, dez-
voltarii, instaurdrii si mentinerea drep-
turilor si libertatilor omului. Exista
astfel conflictul dintre cele doua enti-
tati care, intr-o anumita privinta, se si
limiteaza reciproc, dar se si dezvolta,
astfel cd, cel putin teoretic, cetiteanul
este privit mereu ca un posibil infrac-
tor. Legislatia prevede anumite aspec-
tele ce tin de biopoliticd (interzicerea
vanzarii tigaretelor si alcoolului mino-
rilor, asigurarea igienei sanitare in
restaurante, respectarea termenelor de
valabilitate a produselor etc.), iar cel



care nu va respecta regulile impuse, va
fi sanctionat. Un stat cu un nivel ridi-
cat al delincventei reflectd o populatie
needucata sau un cadru legislativ lacu-
nar, ceea ce conduce inclusiv la insta-
bilitate economicad statala. Foucault
atrage atentia ca orice individ poate
deveni un homo penalis, ca trasaturile
sale nu sunt obligatoriu de naturd
genetica, ci depind de actiunile indivi-
duale ale persoanei, care sunt catalo-
gate ca fiind 1n interiorul sau in afara
legii, astfel ca ,legea nu este altceva
decat o interdictie, iar formularea
interdictiei, pe de o parte, desigur, este
o realitate institutionald™'. Asadar,
statul se transforma prin intermediul
actelor legislativului si tot asa isi
modificd forma, comportamentul si
directia ori de cate ori situatia o va
impune. Foucault face diferenta dintre
forma legii si functia ei — ,,s4 nu-i
confunddm forma care este intot-
deauna cea a interdictiei (sau a con-
strangerii) cu functia, care trebuie sa
fie aceea a unei reguli a jocului™.
Conflictul este persistent si indun-
trul biopoliticii: intre individul ca fi-
intd liberda asupra vietii si sanatatii
sale, emancipatd, cu drepturi univer-
sale si statul ca legiuitor si ca entitate
desemnata si delegata pentru a veghea
si a mentine binele comun. Drepturile
sociale in democratia actuald au par-
curs un drum anevoios in care s-au
lovit permanent de controlul statului si
de sistemele sale punitive. Astazi
existd state care interzic eutanasia
umand, state care o permit, precum i
state care au legiferat pedeapsa capi-
tald. Conform Declaratiei Universale a
Drepturilor Omului, toate statele pot
instaura Legea Martiald daca situatia o

impune, astfel ca dreptul la viata poate
fi suspendat chiar si in cele mai permi-
sive state.

Concluzii

Biopolitica nu este un concept nou,
ci se poate identifica incd din
Antichitate. Marea schimbare in bio-
politicd are loc atunci cand accentul se
pune pe asigurarea societdtii prin asi-
gurarea individului si nu a clasei soci-
ale. Biopolitica, in drumul sdu de a
proteja viata, foloseste mai mult decat
orice alt program politic puterea disci-
plinara. Astfel cd se necesita o cu-
noastere sanitara cat mai detaliata, fapt
ce duce la dezvoltarea mai multor
stiinte cum ar fi: chimia, fizica, biolo-
gia, medicina, psihologia sau psihia-
tria. In aceasta grija pentru viu, statul
se confruntd cu opozitia individului
care este in acelagi timp atit o per-
soana vie cat si una legald, iscand
astfel o problema politica. Gestionarea
vietii si a bunastarii persoanei necesita
fonduri stabile si predictibile, impli-
cand astfel economicul, iar economia
necesitd fortd de muncd de asemenea
stabild, astfel ca biopolitica si econo-
mia sunt interdependente. De aceea,
asigurarea populatiei prin programe
biopolitice necesitd un spectru de
adaptabilitate pentru a putea integra si
indivizii non-economici cum sunt
copii, batranii, bolnavii ori incarcera-
tii. Odata cu biopolitica moderna si
nevoia de a proteja viata umanad de
diferitele dezastre naturale (ce nu tin
de zeitdti) ori boli, se destramd si mi-
tul sangelui albastru. In fata bolilor ori
a cataclismelor, natura nu face dife-
rente in functie de culoare, rasa ori



clasd sociald. In altd ordine de idei,
observam cd astdzi programele
biopolitice depasesc umanul acapa-
rand si unele fiinte non-umane si
protejandu-le intr-o anumita masura.
Filosofia lui Foucault are, intr-o
anumitd masurd, intentia de a critica
Vestul, deoarece teoria sa a guverna-
mentalitatii este orientatd si spre
diagnostificarea unor institutii ca fiind
austere, institutii ce prind diferite
dimensiuni si forme, indicand faptul
cé desi scopul acestora ramane disci-
plinarea (autorul identifica cateva cum
ar fi: spitalele, inchisorile, circurile,
fabricile, scolile, asezdrile nomade la
marginea oraselor, lacasuri de cult
etc.), toate tin cont de o arhitecturd
ergonomicd. Totul trebuie proiectat
astfel incat sa fie cat mai util si mai
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