Intoarcerea sferelor de influenta:
eurasianismul ca proiect revizionist si reconfigurarea
securitatii europene*

[The Return of Spheres of Influences: Eurasianism as
a Revisionist Project and the Reconfiguration
of European Security]

Roberta Alma ANASTASE

Abstract: This article examines the ideological foundations of Russian foreign policy
and their structural consequences for the European security architecture. Starting from
the premise that the return of spheres of influence in contemporary international
practice should not be understood merely as a geopolitical improvisation or a reaction
to NATO enlargement, the article argues that Eurasianism — reinterpreted and
progressively institutionalized as state doctrine under Vladimir Putin - represents a
coherent revisionist project with measurable effects on the post-Cold War European
order.

The analysis combines two complementary theoretical frameworks: Regional Security
Complex Theory, developed by Barry Buzan and Ole Weever, and National Role
Conceptions Theory, associated with Kalevi J. Holsti. The first framework enables the
analysis of interconnected security dynamics in the Extended Black Sea Region, where
chains of reciprocal securitizations have transformed a space with cooperative
potential into a terrain of strategic confrontation. The second explains the internal
mechanism through which Eurasianism became operational in Russian foreign policy:
a profound reconfiguration of Russia's national role conception, from partner in the
cooperative post-Cold War security architecture to revisionist challenger proposing an
alternative international order.

The article traces the trajectory of Eurasianism from its interwar philosophical origins
to its gradual institutionalization in official Russian strategic documents and analyzes
the instruments through which this project materialized in the post-Soviet space: frozen
conflicts, energy dependencies, and sharp power. The Extended Black Sea Region is
examined as the primary laboratory of this process.

The article concludes that the return of spheres of influence is no longer an analytical
hypothesis, but an observable political reality and that the rapid reconfiguration of
European security after 2022 demonstrates both the resilience of the European security
order and the costs of delayed responses to revisionist challenges.
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Introducere Arhitectura de securitate euro-
peand, construitd dupd sfarsitul



Réazboiului Rece, a fost fundamentata
pe principiile cooperdrii, extinderii
institutionale si consolidarii unui sis-
tem bazat pe reguli, in cadrul caruia
Uniunea Europeand si NATO au ac-
tionat ca principali vectori de stabili-
tate. Integrarea progresiva a statelor
din Europa Centrala si de Est, pre-
cum si dezvoltarea unor mecanisme
de vecindtate destinate spatiului post-
sovietic au fost gandite ca etape ale
unui proces mai amplu de transfor-
mare a Europei intr-un spatiu al pacii
si stabilitdtii, in care competitia si
confruntarea urmau sa fie inlocuite
de valori comune, convergentd nor-
mativa si cooperare economica.

Aceasta ordine, desi aparent ac-
ceptatd, nu a fost niciodatd deplin
interiorizatd de Moscova. Privind
retrospectiv, ceea ce parea a fi o tran-
zitie spre o relatie de cooperare intre
Federatia Rusa si Occident s-a dove-
dit a fi o perioada de recalibrare stra-
tegica, 1n care Federatia Rusd a urma-
rit stabilizarea economica ca premisa
pentru atingerea obiectivului sau fun-
damental: revenirea la statutul de
mare putere.

Interventia militara in Georgia din
2008, prefatatd de discursul lui
Vladimir Putin de la Conferinta de
Securitate de la Miinchen din 2007, a
marcat o schimbare semnificativa in
evolutia arhitecturii de securitate eu-
ropene. In aceasti logicd a confrunti-
rii si a sferelor de influentd, au urmat
anexarea ilegala a Crimeei si agresi-
unea militard din estul Ucrainei in
2014. Aceastd dinamicd a atins un
punct critic In 2022 odatd cu agresiu-
nea militard nejustificatd a Federatiei

Ruse impotriva Ucrainei, care a evi-
dentiat limitele modelului de securi-
tate prin cooperare si a reconfirmat
centralitatea geopoliticii in relatiile
internationale contemporane.

In acest context, analiza compor-
tamentului strategic al Federatiei
Ruse nu poate fi redusd exclusiv la
explicatii de tip realist, centrate pe
distributia puterii si pe interesele de
securitate. Din ce 1n ce mai mult,
literatura de specialitate subliniaza
rolul ideologiei in configurarea poli-
ticii externe ruse, evidentiind faptul
ca actiunile Moscovei sunt sustinute
de o viziune consolidatd asupra ordi-
nii internationale. in mod particular,
eurasianismul (recuperat si reinter-
pretat in principal de Aleksandr
Dughin si integrat treptat In doctrina
oficiald a politicii externe ruse) ofera
cadrul ideologic care legitimeaza si
structureaza aspiratiile revizioniste
ale Federatiei Ruse si confera aces-
tora o coerenta strategica.

Ipoteza  centrala  sustine ca
eurasianismul nu reprezintd doar o
constructie teoreticd sau o expresie
marginala a gandirii geopolitice ruse,
ci el a fost progresiv integrat Intr-un
cadru ideologic care informeaza po-
litica externda a Federatiei Ruse cu
consecinte structurale asupra securi-
tatii europene. Intoarcerea sferelor de
influenta 1n practica politicii externe
ruse nu este o anomalie sau o reactie
improvizata, ci expresia unei viziuni
asumate care se materializeaza printr-
un set coerent de instrumente poli-
tice, economice si militare, orientate
spre reconfigurarea spatiului dintre
Rusia si Occident, contestand astfel



fundamentele arhitecturii de securi-
tate europene.

Spatiul post-sovietic si, in parti-
cular, Regiunea Extinsa a Marii Ne-
gre reprezintd, in acest context, labo-
ratorul in care proiectul revizionist
eurasiatic a fost testat si aplicat in
modul cel mai coerent. Pe acest teren,
in competitia dintre proiectul de inte-
grare euroatlantic si cel eurasiatic,
Federatia Rusa a actionat prin in-
strumentalizarea conflictelor Inghe-
tate, prin dependentele energetice,
prin presiunea exercitatd asupra sta-
telor aflate la granita dintre cele doua
lumi si prin interventia militara di-
rectd atunci cand instrumentele mai
subtile s-au dovedit insuficiente. In-
telegerea dinamicilor din acest spatiu
este, prin urmare, esentiald pentru
orice analizd a reconfigurdrilor de
securitate la nivelul intregului conti-
nent.

Articolul este structurat in trei
sectiuni principale. Prima sectiune
urmareste traiectoria eurasianismului
de la constructie filozofica la doctrina
de stat, utilizdind Teoria Conceptiilor
Rolului National' ca instrument ana-
litic. Aceastd abordare permite sur-
prinderea modului in care Federatia
Rusa si-a reconfigurat treptat identi-
tatea si obiectivele de politicd ex-
terna, abandonand rolul de partener
in arhitectura de securitate prin coo-
perare in favoarea celui de lider al
unui centru civilizational alternativ.
A doua sectiune analizeaza principa-
lele instrumente prin care acest pro-
iect s-a materializat in spatiul post-
sovietic: conflicte inghetate, depen-

dente energetice si ,,sharp power™.

Teoria Complexului Regional de
Securitate® este utilizatd pentru a ex-
plica modul in care securizarile in-
lantuite au transformat Regiunea Ex-
tinsa a Marii Negre dintr-un spatiu al
cooperarii Intr-un teren al confrunta-
rii strategice. Ultima sectiune evalu-
eazd consecintele acestor dinamici
asupra arhitecturii de securitate euro-
pene si analizeaza implicatiile pentru
evolutia viitoare a ordinii de securi-
tate europene.

Eurasianismul: de la constructie
filozofica la doctrina de stat

Eurasianismul isi are originile in
reflectiile emigratiei ruse interbelice,
care a incercat sa elaboreze o viziune
asupra identitatii Rusiei, respingand
deopotrivd pan-turcismul, perceput
ca amenintare, si bolsevismul, inter-
pretat ca rezultat al europenizarii
fortate a tarii. In forma sa clasica,
aceasta orientare definea Rusia ca o
entitate civilizationala distincta, situ-
atd la intersectia dintre Europa si
Asia, dar ireductibila la oricare dintre
aceste spatii. Eurasianistii sustineau
ca specificul istoric, cultural si geo-
politic al Rusiei justificdi un model
propriu de organizare politici si o
traiectorie diferita de cea occidentala.

Dupa incheierea Rézboiului Rece,
aceste idei au fost readuse in discur-
sul public pe fondul crizei de identi-
tate strategica a Federatiei Ruse. Re-
articularea eurasianismului este aso-
ciatd In mod particular cu lucrarile lui
Aleksandr Dughin, al carui neo-
eurasianism propune o sinteza intre
traditia interbelicd, geopolitica cla-



sica si un conservatorism radical anti-
occidental. In lucrarile sale, Dughin
construieste o viziune 1n care Rusia
este prezentatd ca o ,civilizatie
aparte”, slavo-ortodoxa, chemata sa
respingd modelul occidental si sa
asume o confruntare deschisad cu he-
gemonia atlantica. Lumea multipo-
lara pe care o propune nu e o simpla
redistribuire a puterii Intre state, ci o
ordine alternativa organizata in jurul
unor centre civilizationale distincte,
dintre care Eurasia, condusia de
Rusia, reprezintd principala fortd de
contrabalansare a Occidentului®.

Desi influenta directd a lui
Alexandr Dughin asupra deciziei
politice trebuie tratatd cu prudenta,
existd indicii consistente ca anumite
elemente ale acestei gandiri au pa-
truns progresiv in discursul public si
strategic al Federatiei Ruse. Con-
ceptul de ,,Jume rusa” (Russkiy mir),
accentul pus pe protejarea comuni-
tatilor rusofone din afara granitelor si
respingerea extinderii  institutiilor
euroatlantice 1n spatiul post-sovietic
reflectd o logicd apropiatd de cea
promovata de eurasianism.

Aceasta evolutie nu a fost brusca,
ci a urmat un traseu gradual, corelat
cu consolidarea interna a regimului si
cu recalibrarea obiectivelor de poli-
tica externa. Din perspectiva Teoriei
Conceptiilor ~ Rolului ~ National,
aceastd traiectorie poate fi interpre-
tatd ca o succesiune de reconfigurari
ale rolului asumat de Federatia Rusa
in sistemul international. Asa cum
aratd Kalevi J. Holsti, rolurile natio-
nale reflecta modul in care elitele
politice definesc identitatea si misiu-

nea statului in raport cu mediul ex-
tern’.

In anii 1990 si in primul mandat
al lui Vladimir Putin, rolul asumat de
Federatia Rusa, cel putin la nivel
declarativ, era acela de partener
pragmatic In cadrul unei arhitecturi
de securitate fundamentata pe coope-
rare. Consolidarea economica bazata
pe exportul de hidrocarburi si intari-
rea controlului politic intern au creat,
insd, premisele unei schimbari de
directie. Discursul lui Vladimir Putin
de la Conferinta de Securitate de la
Miinchen din 2007 marcheaza mo-
mentul 1n care aceastd recalibrare
devine explicitd. Presedintele rus
califica extinderea NATO ca o ame-
nintare directd la adresa Federatiei
Ruse, propune o noud ordine mondi-
ald multipolarda organizatda in jurul
centrelor de putere economica si po-
litica, anunta repozitionarea Rusiei ca
actor global independent, cu drept la
o politica externa suverana si la "pri-
vilegiul" de a-si defini propriile inte-
rese’.

Aceasta schimbare de rol nu ra-
mane la nivel retoric. Ea se instituti-
onalizeaza treptat in documentele
strategice ale Kremlinului, unde ide-
ile eurasianiste devin din ce in ce mai
vizibile. In "Strategia de Securitate
Nationala" din 2009, este calificata
ca inacceptabila extinderea infra-
structurii militare a NATO pana la
granitele Federatiei Ruse, aceasta
revendicindu-gsi un drept suveran
asupra spatiului din ,vecinitatea
apropiatd” unde are ,,interese privile-
giate”, o formulare care reia direct
teza eurasianista a dreptului Rusiei la
o sferd de influentd legitima’. Ace-



easi logicd o regdsim continuatd in
»Conceptul de politicd externa al
Federatiei Ruse” din 2013 care intro-
duce explicit ideea unui sistem inter-
national policentric organizat in jurul
unor centre civilizationale, plaseaza
infiintarea ~ Uniunii ~ Economice
Euroasiatice ca prioritate strategica
de prim rang si defineste ,,identitatea
civilizationala” ca element central al
politicii externe®.

Proiectul eurasiatic este construit
pe trei idei fundamentale: respingerea
modelului occidental in favoarea unei
civilizatii eurasiatice distincte, reven-
dicarea controlului asupra ,,vecinata-
tii apropiate” si asumarea multipola-
ritatii ca obiectiv strategic de reconfi-
gurare a ordinii internationale.

Prima este cea a civilizatiei eura-
siatice ca alternativa la modelul occi-
dental. Federatia Rusd nu aspird sa
devind o democratie liberala de tip
occidental, ci propune un model pro-
priu, conceptualizat drept ,,democra-
tie suverana” de catre ideologul de la
Kremlin, Vladislav Surkov. Modelul
rusesc pastreazd forma democratica,
dar o goleste de continutul liberal, pe
care il Tnlocuieste cu logica solidari-
tatii nationale, a autoritatii statale si a
suveranitatii intelese ca independenta
fatd de orice conditionalitate externa’.
Aceastd constructie ideologica inde-
plineste o dubld functie: legitimeaza
regimul autoritar 1n interior si furni-
zeaza un cadru de respingere a criti-
cilor occidentale in exterior.

A doua idee centrald este aceea a
,»vecindtitii apropiate” ca spatiu vital
al Rusiei, 1n care aceasta detine ,,inte-
rese privilegiate” si unde celelalte
puteri nu au legitimitate sa se implice.
Aceasta revendicare, prezentd explicit

in discursul lui Dimitri Medvedev din
2008" si reluati sistematic de Putin,
are radacini directe in doctrina eura-
sianistd. Spatiul post-sovietic este
vazut nu ca o colectie de state suve-
rane cu dreptul de a-si alege liber
aliantele, ci ca o extensie fireasca a
LHlumii ruse”, elementele unificatoare
fiind limba, cultura, ortodoxia si isto-
ria comund. ,,Compatriotii rusi” de-
vine, In acest cadru, nu doar un
concept juridic, ci un instrument
ideologic si politic care legitimeaza
interventiile Moscovei in treburile
interne ale statelor vecine''.

A treia idee este aceea a ordinii
mondiale multipolare ca obiectiv
strategic. Rusia nu urmareste doar sa-
si prezerve sfera de influenta regio-
nala, ci sa contribuie la reconfigura-
rea arhitecturii globale de putere,
contestdnd hegemonia occidentala si
construind coalitii cu alte state si
centre de putere care resping modelul
liberal de ordine internationala.
Aceastd ambitie globald transforma
eurasianismul dintr-o doctrind de
politica regionald intr-un proiect de
anvergura sistemicd, cu implicatii
directe pentru stabilitatea arhitecturii
de securitate europene, pentru ca
orice reconfigurare a ordinii globale
incepe, in logica eurasianista, cu eli-
minarea influentei occidentale din
spatiul post-sovietic

Privite in ansamblu, aceste ele-
mente indica o transformare profunda
a conceptiei de rol national a Federa-
tiei Ruse: de la un actor care cauta in-
tegrarea in ordinea post-Razboi Rece
la un actor revizionist care contesta
fundamentele acesteia si propune o
alternativa. Eurasianismul functio-
neaza, in acest sens, ca un catalizator



ideologic al acestei transformari, ofe-
rind cadrul conceptual care struc-
tureazd atdt obiectivele, cat si actiu-
nile politicii externe ruse.

Instrumentele revizionismului
eurasiatic si dinamica Regiunii
Extinse a Marii Negre

Proiectul eurasiatic nu a ramas la
nivel doctrinar, ci s-a tradus intr-un
set coerent de instrumente politice,
economice si militare, aplicate siste-
matic In spatiul post-sovietic si, In
particular, in Regiunea Extinsad a
Marii Negre. Astfel, Regiunea Ex-
tinsd a Marii Negre s-a conturat
treptat ca un complex regional de
securitate in care competitia dintre
ordinea euroatlanticd si proiectul re-
vizionist rus a atins cea mai mare
intensitate.

Forta acestor instrumente nu re-
zidd in utilizarea lor separatd, ci In
modul in care sunt combinate si co-
ordonate strategic. Conflictele 1in-
ghetate creeaza pretextul prezentei
militare si blocheaza integrarea euro-
atlantica, politica energeticd gene-
reazd dependente care limiteaza au-
tonomia decizionala a statelor, iar
influenta informationala de tip ,,sharp
power”'? submineazi coeziunea in-
terna si legitimitatea guvernelor pro-
occidentale. irnpreuné, aceste meca-
nisme genereaza o forma de instabi-
litate controlata, in care regiunea este
mentinutd deliberat intr-o stare in-
termediara: insuficient de stabila
pentru a sustine integrarea intr-o co-
munitate de securitate si suficient de

constransa pentru a rdmane ancorata
in sfera de influentd a Moscovei.

Cazul Ucrainei ilustreaza cel mai
clar aceasta logica a utilizarii combi-
nate a instrumentelor si a escaladarii
progresive. Rézboiul declansat de
Federatia Rusa impotriva Ucrainei in
2022 marcheazd trecerea de la un
model predominant hibrid de exerci-
tare a puterii la utilizarea deschisa si
pe scara largd a fortei militare. Con-
flictele din Donbas au urmat modelul
clasic al conflictelor inghetate, de-
pendenta energetica a fost utilizata ca
instrument de presiune politica, iar
campaniile de influentd au alimentat
diviziunile interne. In momentul in
care aceste instrumente nu au reusit
sd opreasca orientarea pro-occiden-
tala a Ucrainei, Federatia Rusa a re-
curs la interventia militard directd.
Anexarea Crimeei in 2014 si agresiu-
nea militard pe scard larga din 2022
indicd faptul cd proiectul eurasiatic
nu opereaza in limitele prestabilite
ale instrumentelor utilizate, ci pe un
continuum de escaladare. Daca pana
in 2014 strategia rusa a privilegiat
mecanismele indirecte de control,
razboiul din 2022 marcheaza trecerea
la o fazd in care utilizarea fortei mi-
litare devine instrument central, nu
complementar. In aceasti logica,
Ucraina nu reprezintd doar un caz
particular, ¢i punctul critic in care
proiectul eurasiatic se confruntd di-
rect cu ordinea euroatlantica.

Conflictele inghetate

Primul si cel mai puternic instru-
ment al politicii externe ruse in Regi-



unea Extinsd a Marii Negre este cel
al conflictelor inghetate. Transnistria
in Republica Moldova, Abhazia si
Osetia de Sud in Georgia, Nagorno-
Karabah intre Armenia si Azerbaidjan
(cu particularitatile sale distincte), si
ulterior Donbasul 1n Ucraina nu repre-
zintad accidente istorice, ci expresii ale
unui model deliberat si replicabil de
control al vecinatatii. Modelul urmeaza
o logicd consecventa: sprijinirea mis-
carilor secesioniste In faza initiala,
interventia militarda in favoarea enti-
tatii separatiste, asumarea rolului de
mediator si garant al incetarii focului
si, In final, mentinerea unei prezente
militare permanente in zona de con-
flict sub forma trupelor de mentinere
a pacii. Rezultatul este un conflict
nesolutionat, in care tensiunea latenta
persista si poate fi reactivatd oricand.

Functia strategica a acestor con-
flicte este dubla. Pe de o parte, ele
blocheaza integrarea euroatlantica a
statelor afectate (NATO si Uniunea
Europeana au evitat In mod consec-
vent integrarea statelor cu conflicte
teritoriale nerezolvate), oferind astfel
Federatiei Ruse un instrument de
veto indirect. Pe de altd parte, con-
flictele ofera pretextul pentru menti-
nerea unei prezente militare ruse pe
teritoriile statelor suverane din regi-
une creand o retea de baze militare
care acopera intreaga regiune si per-
mite proiectarea fortei si citre alte
regiuni. Militarizarea Crimeei dupa
anexarea ilegald din 2014 a adaugat
acestei retele o dimensiune calitativ
noud, oferind Federatiei Ruse con-
trolul strategic asupra bazinului Marii
Negre si capacitatea de proiectie mi-

litara spre Marea Mediterana, Balcani
si gurile Dunarii.

Din perspectiva Teoriei Comple-
xului Regional de Securitate, con-
flictele 1inghetate functioneazd ca
mecanisme de penetrare si acoperire
simultana: Rusia penetreaza comple-
xul regional prin alinieri de securitate
cu entitatile secesioniste si tinde spre
acoperirea sa prin suprimarea oricarei
dinamici regionale autonome care ar
putea conduce la o reorientare euroa-
tlantica a statelor din regiune.

Politica energetica

Al doilea instrument major il re-
prezinta politica energetica, utilizata
pentru crearea, mentinerea s$i ex-
ploatarea dependentelor. in cazul
Federatiei Ruse, energia a functionat
deopotriva ca resursa economica si ca
parghie geopolitica. Statutul de mare
producdtor si exportator de hidrocar-
buri, controlul infrastructurii moste-
nite din perioada sovietica si capaci-
tatea de a negocia bilateral preturi,
livrari si rute au permis Moscovei sa
transforme interdependenta energe-
ticd intr-un mecanism de influenta
politicd. Asa cum observd analistul
Nicklas Norling, politica energetica
rusd este determinatd mai degraba de
interese politice decat de logica pie-
tei, conductele avand o semnificatie
strategicd deoarece produc depen-
denti si creeaza parghii politice'?.

Crizele gazului din 2006 si 2009
ilustreaza cel mai bine aceasta logica.
Cercetdtorul Igor Torbakov identifica
trei obiective urmarite de Kremlin
prin sistarea livrarilor catre Ucraina:



rasturnarea puterii pro-occidentale de
la Kiev, obtinerea controlului asupra
infrastructurii de tranzit si convinge-
rea statelor europene cd Ucraina este
un partener de tranzit nesigur'®. Fap-
tul ca Federatia Rusa a acceptat pier-
deri financiare estimate la doud mili-
arde de dolari 1n criza din 2009 con-
firma ca miza era politica, nu comer-
ciald. Pentru Uniunea FEuropeana,
aceste crize au marcat securizarea
problemei energetice: dependenta de
gazul rusesc a inceput sd fie perce-
putd nu doar ca vulnerabilitate eco-
nomicd, ci ca amenintare la adresa
securitatii europene.

Regiunea Extinsa a Marii Negre a
devenit astfel un spatiu central al
competitiei  energetice. Coridorul
Sudic, prin TANAP si TAP, proiec-
tele de interconectare precum BRUA
sau gazoductul lasi-Ungheni au ur-
mdrit reducerea  vulnerabilitatilor
energetice ale statelor din regiune si
conectarea lor directd la piata euro-
peana. In sens invers, proiectele Nord
Stream, South Stream si ulterior
TurkStream au reflectat incercarea
Federatiei Ruse de a conserva con-
trolul asupra fluxurilor energetice si
de a mentine dependenta europeana
de gazul rusesc.

In paralel, evolutiile conflictuale
din regiune au evidentiat vulnerabi-
litatea infrastructurii energetice 1in
zonele unde aceasta intersecta inte-
rese strategice majore. Anexarea
Crimeei a avut, intre altele, implicatii
semnificative  asupra  dimensiunii
energetice a securitdtii regionale, con-
tribuind la consolidarea controlului
Rusiei asupra resurselor offshore din

Marea Neagra si la limitarea optiuni-
lor Ucrainei de diversificare energetica.

Politica energetica rusa a functio-
nat astfel ca parte a strategiei mai
largi de mentinere a sferei de influ-
entd, completind conflictele Inghe-
tate si instrumentele informationale.
Efectul paradoxal al acestei politici a
fost 1nsa accelerarea eforturilor euro-
pene de reducere a dependentei de
Rusia. Ceea ce Moscova folosise timp
de decenii ca instrument de control a
devenit, in cele din urma, unul dintre
catalizatorii reconfigurarii securitdtii
energetice europene.

Sharp power

Al treilea instrument, mai putin
vizibil, dar nu mai putin eficient, este
ceea ce cercetatorii Christopher
Walker si Jessica Ludwig au numit
,sharp power”: capacitatea statelor
autoritare de a penetra si perfora me-
diile politice si informationale ale
statelor vizate, nu pentru a castiga
simpatie, ci pentru a genera confuzie,
animozitate si instabilitate. Spre deo-
sebire de conceptul clasic de ,,soft
power”!, care opereazi prin atractie
si seductie, sharp power functioneaza
prin manipulare, dezinformare si sub-
minarea coeziunii interne a societa-
tilor-tinta.

In Regiunea Extinsa a Marii
Negre, acest instrument ITmbraca
forme variate. Finantarea si sustine-
rea grupurilor proxy pro-ruse, utiliza-
rea Bisericii Ortodoxe Ruse ca vector
de influentd culturald si politica,
promovarea elitelor locale favorabile
Moscovei, campaniile de dezinfor-



mare conduse prin canale media pre-
cum Russia Today si Sputnik, atacu-
rile cibernetice si operatiunile de raz-
boi hibrid au fost folosite si continua
sd fie folosite sistematic pentru a de-
stabiliza guvernele pro-occidentale, a
alimenta diviziunile interne si a crea
un climat favorabil orientarilor pro-
ruse. Cazul Ucrainei inainte de ane-
xarea Crimeei ilustreaza cel mai bine
aceasta logica: ,,omuletii verzi” (trupe
speciale rusesti fara insemne) au
actionat in coordonare cu grupurile
pro-ruse locale pe fondul unei cam-
panii informationale intense, con-
struind cadrul pentru preluarea rapida
a controlului asupra institutiilor din
Crimeea.

Analizand versiunea ruseascd a
conceptului de soft power, cerceta-
toarea Vera Ageeva identifica o
evolutie semnificativa a acesteia de la
o prima etapa, In care Moscova ur-
marea sa-si construiascd o imagine
atractivd ca putere economicd mo-
derna (apropiata de conceptul de soft
power), la 0 a doua etapa de instituti-
onalizare si control strict al instru-
mentelor de influenta si, in final o a
treia etapa, forma pura a sharp power,
in care promovarea externa s-a trans-
format deschis in propaganda si raz-
boi informational'®. Aceastd evolutie
reflectd tocmai radicalizarea progre-
sivd a proiectului eurasiatic si aban-
donarea oricdrei pretentii de compa-
tibilitate cu normele si valorile occi-
dentale.

Reconfigurarea complexului re-

gional de securitate

Teoria Complexului Regional de
Securitate ofera cadrul analitic pentru
a Intelege aceastd dinamica. Dupa
incheierea Razboiului Rece, Regiu-
nea Extinsd a Marii Negre, cuprin-
zand state membre NATO precum
Romaénia, Bulgaria si Turcia, state
aspirante la integrarea euroatlantica
precum Ucraina, Georgia si Repu-
blica Moldova, si state caucaziene
precum Armenia si Azerbaidjan, s-a
conturat treptat ca un complex de
securitate in care perceptiile si preo-
cupdrile de securitate ale statelor sunt
atat de interconectate incat nu pot fi
analizate independent. Ceea ce defi-
neste acest complex nu este coopera-
rea, ci tocmai lantul de securiziri
inlantuite care il traverseaza: entita-
tile secesioniste securizeaza pericolul
reprezentat de statele fata de care s-
au separat, statele independente secu-
rizeazad amenintarea Federatiei Ruse
la adresa integritdtii lor teritoriale, iar
Federatia Rusd securizeazd extinde-
rea NATO si a Uniunii Europene ca
amenintare existentiald la adresa sa.
Aceasta cascada de securizari reciproce
nu este spontand, ea este In mare
masura produsul deliberat al instru-
mentelor pe care Moscova le-a folosit
sistematic pentru a mentine regiunea in
logica confruntérii si a bloca evolutia ei
spre o comunitate de securitate. Din
perspectiva Teoriei Complexului Re-
gional de Securitate, utilizarea combi-
natd a acestor instrumente a condus la
transformarea Regiunii Extinse a Marii
Negre dintr-un spatiu cu potential de
cooperare intr-un complex dominat
de securizari reciproce, militarizare
progresiva si alinieri de securitate.



Competitia dintre proiectul euro-
atlantic si cel eurasiatic a Tmpartit
statele regiunii in alinieri de securi-
tate tot mai rigide, reducand spatiul
pentru pozitii intermediare si trans-
forméand optiunile de politicd externa
in alegeri cu consecinte imediate asu-
pra securitatii. Razboiul din Ucraina
din 2022 marcheaza insa o schimbare
calitativd a acestei dinamici: logica
instabilitatii controlate este inlocuita,
cel putin partial, de o logicd a con-
fruntarii deschise, in care Federatia
Rusa recurge la forta militara pentru
a preveni pierderea controlului asupra
spatiului considerat vital. Aceasta
evolutie confirmd caracterul profund
revizionist al proiectului eurasiatic si
evidentiaza limitele strategiilor indi-
recte 1n fata unor procese de integrare
ireversibile.

Impactul asupra arhitecturii de
securitate europene: de la
ezitare la reconfigurare

Dinamicele analizate in sectiunile
anterioare nu au ramas circumscrise
spatiului post-sovietic. Ele au produs
consecinte structurale asupra intregii
arhitecturi de securitate europene,
punand sub semnul intrebarii premi-
sele fundamentale ale ordinii con-
struite dupa incheierea Razboiului
Rece si obligand actorii occidentali la
o recalibrare profunda a strategiilor si
instrumentelor lor.

Raspunsul Aliantei Nord-Atlan-
tice si al Uniunii Europene la escala-
darea revizionismului rus a fost unul
intarziat, ezitant si neunitar. Razboiul
ruso-georgian din 2008 a generat

ingrijorari, dar nu a produs o schim-
bare strategica fundamentala. Alianta
a continuat sa privilegieze dialogul
cu Moscova, iar Uniunea Europeana
a reluat rapid cooperarea economica
si energetica. Anexarea ilegalda a
Crimeei In 2014 a determinat sancti-
uni i o prima reconfigurare a posturii
militare a NATO pe flancul estic, dar
si acestea s-au dovedit insuficiente
pentru a descuraja continuarea pro-
iectului revizionist. La baza acestor
ezitari se afld, in parte, diferenta de
culturi politice pe care diplomatia
roménd a identificat-o cu luciditate:
Occidentul a tratat dialogul si coope-
rarea ca instrumente universale de
dezescaladare, in timp ce Moscova
le-a interpretat ca semne ale slébiciu-
nii, care trebuie exploatate. Politica
indulgenta fatd de Federatia Rusa nu
a generat moderatie, ci a incurajat
escaladarea. Fiecare pas necontestat a
deschis calea urmatorului, de la
Georgia la Crimeea si de la Crimeea
la agresiunea la scara larga din 2022.
Agresiunea militard nejustificata
impotriva Ucrainei din februarie
2022 a reprezentat punctul de rupere
care a fortat o reconfigurare rapida si
substantiala a arhitecturii de securi-
tate europene. Coordonarea fara pre-
cedent intre NATO si Uniunea
Europeand, sanctiunile extinse si re-
ducerea accelerata a dependentei
energetice de Federatia Rusd demon-
streaza capacitatea de adaptare a sis-
temului european. Evolutii considerate
anterior improbabile, precum diver-
sificarea energeticd rapida, cresterea
bugetelor de aparare sau consolidarea
prezentei militare pe flancul estic, au



fost realizate intr-un interval de timp
remarcabil, confirmdnd cd vointa
politicd poate accelera transformari
structurale majore.

Dincolo de dimensiunea operatio-
nald a acestor raspunsuri, agresiunea
rusa impotriva Ucrainei a produs si o
clarificare ideologici profundi. In-
toarcerea sferelor de influentd 1in
practica politicii internationale nu
mai poate fi tratatd ca o anomalie sau
ca o retorica geopolitica fard conse-
cinte reale. Ea reprezintd o contestare
explicitd si asumata a principiilor
fundamentale ale ordinii internatio-
nale post-Razboi Rece: suveranitatea
egald a statelor, integritatea teritori-
ala, dreptul popoarelor de a-si alege
liber aliantele si interdictia modifica-
rii frontierelor prin fortd. Proiectul
eurasiatic, in forma sa operationali-
zatd, nu propune o redistribuire a
puterii in cadrul ordinii existente, ci
inlocuirea acestei ordini cu una alter-
nativa, organizata in jurul sferelor de
influenta ale marilor puteri si in care
suveranitatea statelor mici este con-
ditionata de apartenenta la un centru
de putere. Aceastd viziune este in-
compatibild nu doar cu valorile euro-
pene, ci si cu fundamentele dreptului
international pe care s-a construit
stabilitatea continentului dupa 1945.

Implicatiile acestei realitdti pentru
Europa sunt profunde si de durata. in
primul rand, ele impun recunoasterea
faptului ca securitatea europeana nu
mai poate fi ganditd in termenii coo-
perdrii si ca descurajarea credibila
(militard, economicd si informatio-
nald) este o conditie necesard, nu
suficientd, a stabilitatii. In al doilea

rand, acestea evidentiaza importanta
strategica a spatiului post-sovietic si,
in particular, a Regiunii Extinse a
Marii Negre ca spatiu al competitiei
si chiar al confruntarii intre cele doud
proiecte incompatibile de ordine re-
gionala. Un spatiu in care alegerile de
politicd externd ale statelor mici au
consecinte sistemice ce depasesc cu
mult dimensiunea lor. in al treilea
rand, pun in fata Europei o intrebare
fundamentalda despre natura proiec-
tului sau: daca extinderea euroatlan-
tica rdmane un instrument credibil de
stabilizare a vecinatatii sau daca pre-
siunea revizionistd rusd a reusit sa
transforme politica usilor deschise
intr-o promisiune fara garantii reale
pentru statele care aspira la integrare.

Raspunsul la aceasta intrebare va
defini, in mare masura, arhitectura de
securitate europeana a deceniilor ur-
matoare. Ceea ce este deja cert este
cd intoarcerea sferelor de influenta nu
mai este o ipoteza analiticd, ea este o
realitate politicd cu care Europa tre-
buie sa invete sd coexiste si impotriva
careia trebuie sa construiascd meca-
nisme de rezistenta durabile, ancorate
nu doar in capabilitati militare, ci si
in coeziunea valoricd si in vointa
politica de a apdra principiile pe care
s-a intemeiat ordinea postbelica.

Concluzii

Analiza prezentatd a urmadrit sa
demonstreze cd eurasianismul nu re-
prezintd o constructie filozofica
marginald sau o retoricd compensato-
rie pentru pierderea statutului de su-
perputere, ci un proiect ideologic



coerent care a informat si structurat
politica externd a Federatiei Ruse cu
consecinte structurale si masurabile
asupra arhitecturii de securitate euro-
pene. Intoarcerea sferelor de influ-
entd in practica internationald con-
temporana nu este o anomalie sau o
reactie improvizatd la extinderea eu-
roatlantica, ci expresia unei viziuni
asumate si institutionalizate progresiv
in documentele strategice oficiale ale
Kremlinului, viziune ale carei coor-
donate geografice sunt precise si ale
carei instrumente (conflicte inghetate,
dependente energetice, sharp power
si, In ultima instanta, forta militara
directd) au fost aplicate sistematic in
spatiul post-sovietic.

Combinarea Teoriei Complexului
Regional de Securitate cu Teoria
Conceptiilor Rolului National s-a
dovedit un cadru analitic productiv
pentru intelegerea acestei dinamici.
Primul instrument teoretic a permis
surprinderea modului in care securi-
zarile inléntuite din Regiunea Extinsa
a Marii Negre au transformat treptat
acest spatiu dintr-unul cu potential de
cooperare intr-un complex dominat
de confruntare si alinieri de securi-
tate. Al doilea a oferit explicatia me-
canismului intern (schimbarea pro-
funda a conceptiei de rol national a
Federatiei Ruse), de la partener in
ordinea bazatdi pe cooperare post-
Rézboi Rece la contestatar al acesteia
si lider al unui proiect alternativ de
organizare a spatiului international.
Impreund, cele doui teorii permit o
analizd care depaseste atit determi-
nismul structural al realismului, cat si
perspectivele care reduc comporta-

mentul statului exclusiv la idei si
identitati, surprinzand interactiunea
dintre identitate, ideologie si dina-
mica sistemica.

Agresiunea militard la scara larga
impotriva Ucrainei din 2022 a fortat
o reconfigurare rapida si substantiala
a arhitecturii de securitate europene.
Coordonarea NATO-UE, sanctiunile
aplicate Federatiei Ruse, reducerea
dependentei energetice si planul de
relnarmare demonstreazd cd securi-
tatea europeand are capacitate de re-
zilientd, dar si cad aceastd capacitate
se activeaza cu intarziere si doar sub
presiunea unor crize majore. Lectia
fundamentala a acestui episod este ca
descurajarea credibila si coeziunea
valoricd sunt conditii necesare ale
stabilitatii intr-o lume in care logica
sferelor de influenta tinde sd revina
ca principiu organizator al relatiilor
internationale.

Cercetarea de fatd deschide mai
multe directii de continuare. In primul
rand, transformarea complexului re-
gional de securitate al Marii Negre
dupa 2022 meritad o analizd separata.
Rézboiul a modificat fundamental
distributia puterii si alinierile de secu-
ritate din regiune, iar scenariile de
evolutie sunt multiple si cu implicatii
profunde pentru securitatea europeana.
In al doilea rand, modelul analitic pro-
pus (combinarea celor doud teorii
pentru a examina relatia dintre reconfi-
gurarea identitard a unui actor major si
consecintele sale sistemice) poate fi
aplicat si altor spatii de contact dintre
ordinea liberald si proiectele revi-
zioniste, oferind un instrument util



pentru intelegerea dinamicilor de secu-
Note
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