INTERVIU

Reconfigurari ideologice in Europa

Interviu cu Excelenta Sa, domnul Dumitru Preda, diplomat de cariera,
profesor universitar si membru corespondent al Academiei Romane

Ioana Cristea Dragulin: Buna ziua,
Domnule Profesor! Am bucuria sa
iau astdzi un interviu unui adeva-
rat reprezentant al Scolii de Istorie
de la Bucuresti. Cariera dumnea-
voastra academicd s-a desfasurat
pe parcursul mai multor decenii, la
fel si cea de cercetitor si diplomat.
Ati trait si traiti perioade care au
modelat istoria contemporani. O
istorie modelata de ideologii. Ne
puteti Tmpartasi punctul dumnea-
voastra de vedere asupra rolului
ideologiilor in secolul trecut si cel
actual?

Dumitru Preda: Din perspectiva
analizei istorice documentate, secolul
XX a fost marcat de un conflict ide-
ologic distructiv, in care marile tota-
litarisme au redesenat granitele si au
afectat profund societdtile noastre.
Secolul trecut a fost dominat de con-
fruntarea violentd dintre democratiile
liberale si ideologiile totalitare de
extremd stangd (comunismul/stali-
nismul) si de extremd dreaptd (fas-
cismul/nazismul). Ideologiile respec-
tive au servit adesea drept instru-
mente de propagandd si justificare
pentru  expansiunea imperialista,
precum si pentru anularea libertatilor
fundamentale, culminand cu perioada
postbelica a Razboiului Rece.

In analiza dinamicii contemporane a
raporturilor internationale, eu — ca
istoric si diplomat de carierd — ag
identifica astdzi o schimbare radicala
a paradigmei ideologice. Astazi,
confruntdrile nu se mai poartd nea-
parat intre blocuri ideologice clar
definite (cum a fost capitalism vs.
comunism), ci sunt determinate de
interese geopolitice, economice si de
securitate nationala directa. Asistam la
o tot mai vizibila ascensiune a popu-
lismului si a radicalismului, astfel ca
locul marilor constructii/dispute teore-
tice din trecut este luat de un amestec
de nationalism, populism si curente
extremiste fragmentate, alimentate de
globalizare si de mediul digital.
Inceputul secolului XXI in care ne
aflam se confruntd cu o diluare a
doctrinelor politice clasice, partidele
politice pierzdndu-si treptat busola
doctrinara 1n favoarea strategiilor
electorale pe termen scurt. Observatia
mea este valabila si pentru situatia
din Romania.

Daca in secolul trecut ideologiile au
functionat ca religii seculare care au
mobilizat si divizat masele, de multe
ori cu pretul unor tragedii umanitare
intinse (vezi cele doud conflagratii
mondiale), in secolul actual ele au
devenit mai degraba lente si frag-
mentate. Lectia istoriei, pe care noi



specialistii o subliniem, printr-un
efort sistematic de analizd 1n baza
recuperdrii si interpretarii nuantate a
documentelor istorice, este ca aban-
donarea valorilor democratice si a
echilibrului diplomatic in favoarea
radicalismului ideologic duce inevi-
tabil la instabilitate si conflict.

Ioana Cristea Dragulin: Istoria
este produsul ideilor si al faptelor.
Acest binom nu poate functiona
fara existenta fiintei umane. Cum a
fost influentata societatea umana
in secolul pe care il traim si in se-
colul care a trecut de dorinta de
transformare a realitatii de caitre
intelectuali?

Dumitru Preda: Istoria ultimelor
doua secole aratd ca ideile intelectu-
alilor pot reconfigura radical reali-
tatea, generand atat progrese majore,
cat si catastrofe umanitare. Atunci
cand intelectualii au incercat sa
modeleze societatea conform unor
utopii sau teorii rigide, rezultatele au
transformat profund structura poli-
tica, economica si culturala a lumii.

In secolul trecut, unii dintre intelectu-
ali (filosofi, economisti, ideologi etc)
au trecut de la examinarea aprofun-
datd a lumii, a fenomenelor social-
economice si cultural-religioase la
demersuri pragmatice, deseori rigide
si intolerante/ violente, la incercari de
a reconstrui lumea/societatea prin
experimente ideologice de masa. lar
dorinta lor de a crea ,,Omul Nou” si o
societate perfectd avea sd justifice
ulterior epurarile, cenzura si controlul
total al statului. Ma refer aici la
punerea bazelor teoretice ale comu-

nismului si fascismului, cu urmarile
bine cunoscute. Acestea au fost nso-
tite de fenomene de inginerie sociala
si economicd, avand ca punct de ple-
care noi si complexe teorii care, la
fel, au fost aplicate direct pe popula-
tii Intregi. Amintim, ca exemplu, co-
lectivizarea fortatd sau capitalismul
de piata ultra-reglementat. Intelectua-
lii din domeniul stiintific (fizicieni,
biologi) au transformat, la randul lor,
realitatea fizica prin proiecte care au
schimbat geopolitica mondiald si au
introdus teama de distrugere globala.
In secolul actual, profilul intelectu-
alului reformator s-a mutat din zona
filosofiei politice pure spre tehnolo-
gie, etica aplicata si management glo-
bal. Azi vorbim tot mai mult de un
utopism tehnologic ce modeleaza
realitatea prin algoritmi, inteligentd
artificiala si retele sociale. Se ajunge
la o redefinire a libertatii de expri-
mare, a interactiunii umane si la o
restructurare a pietei muncii.

Elitele academice contemporane au
generat/genereaza, totodata, noi cadre
conceptuale privind identitatea, genul
si justitia sociald, iar ideile astfel
promovate au migrat/migreaza rapid
din universitati in politica, corporatii
si mass-media, schimband normele
culturale, impunand limite etice sau
deschid noi drumuri in ingineria
geneticd  (modificarea ~ ADN-ului
uman).

In acest cadru general, in care nein-
doios vorbim de existenta factorilor
de progres in evolutia societatii,
faptul cd atunci cand noile teorii
refuzad sa tind cont de natura umand
reald si de limitele ei practice, trans-



formarea devine opresiune, iar fap-
tele politice devin distructive.

Ioana Cristea Dragulin: Umanita-
tea dupa Al Doilea Riazboi Mondial
a fost impartita in doua sfere geo-
politice in functie de criteriul ide-
ologic. Astfel au aparut doua lumi:
»Hlibera” si a ,,egalitarismului”. Pri-
vind retrospectiv, ca profesor de
istorie si de stiinte politice ati
abordat tema ,libertatii”. Aceasta
a fost analizata din puncte de ve-
dere diferite. Folosind formula lui
J.S. Mill: ,libertatea este determi-
nati de raporturile dintre individ
si societate”, ce ar trebuie sa facem
astizi pentru ca maine si nu ne
mai confruntim cu lipsa acesteia?

Dumitru Preda: Ca profesor si cer-
cetator de cateva decenii, daca privim
retrospectiv.  spre Razboiul Rece,
vedem clar cum ambele tabere amin-
tite au esuat partial in gestionarea
ecuatiei lui J.S. Mill. Lumea ,,libera”
a riscat adesea sa sacrifice coeziunea
sociald pentru un individualism radi-
cal, in timp ce lumea ,,egalitarista” a
distrus complet individul in numele
colectivitatii. lata de ce astazi, pentru
a preveni pierderea libertatii de
maine, raportul dintre individ si soci-
etate trebuie reechilibrat prin actiuni
concrete.

Filosoful liberal britanic (scotian) din
secolul al XIX-lea sustinea ca
societatea nu are dreptul sa intervina
peste individ decat pentru a preveni
un rau adus altora (principiul vata-
marii). Dar astazi libertatea de gan-
dire este amenintatd nu de diverse

oprelisti/ prohibitii, ci de manipularea
comportamentald  invizibild  (su-
pravegherea digitala, micro-
targeting-ul politic). In opinia mea,
maine vom fi liberi doar dacd astazi
ne protejdm autonomia cognitiva. De
aceea, trebuie sa trecem de la indivi-
dualismul egoist la ,,responsabilitate
civicd” prin crearea de cadre juridice
adecvate. Pentru cd libertatea nu
inseamnd lipsa totalda de reguli, ci
capacitatea de auto-guvernare. Cand
indivizii isi ignora Indatoririle fata de
comunitate, statul intervine fortat
pentru a umple golul, restrangand
libertatea. Ce avem de facut?
Dezlegarea acestui imbroglio este ca
individul trebuie sd inteleagd ca
libertatea sa depinde de soliditatea
institutiilor democratice. Daca astazi
refuzam participarea civicd din di-
verse motive, maine vom lasa decizi-
ile in ména unor structuri autoritare
sau tehnocrate. Mill a avertizat ca cea
mai mare amenintare Intr-o de-
mocratie nu este doar aparitia unui
dictator, ci presiunea sociala a majo-
ritatii care tinde sa reduca la tacere
opiniile minoritare sau neconventio-
nale. Astdzi asistim la o polarizare
extrema; dar pentru ca maine sa nu
avem o societate uniformizatd si
conformista, trebuie sa invatam astazi
sd toleram discursul argumentat. Sa
protejam deci pluralismul ideologic
(civilizat) in scoli, universitati si
spatiul public. Sa asiguram egalitatea
de sanse fard a impune egalitatea de
rezultate. Razboiul Rece a demon-
strat ca impunerea fortatd a egalitatii
de rezultate distruge libertatea. To-
tusi, o societate in care mase mari de



oameni nu au acces la resursele de
bazad (educatie, sanatate) devine vul-
nerabild la populism si autoritarism.
Oamenii saraci si disperati isi vor
vinde mereu libertatea pentru promi-
siunea sigurantei. Ne Intrebam din
nou Ce avem de facut? Raspunsul
nostru este limpede: trebuie sa con-
soliddm cosul de sigurantd sociala,
concomitent cu accesul egal la o
educatie de calitate. Scopul final este
ca fiecare individ sa aiba un punct de
pornire echitabil pentru a-si exercita
liber potentialul, fara ca statul sa i
plafoneze destinatia finala.

In concluzie, ca om de la catedra:
Libertatea nu este o stare de jure
primitd de-a gata, ci un precept de-
prins ce trebuie aparat zilnic. Ea se
pierde cel mai adesea lent, prin cedari
repetate de dragul confortului sau al
sigurantei imediate. Formula lui Mill
ne aminteste ca individul si societatea
nu sunt inamici, ci parteneri Intr-un
contract fragil.

Ioana Cristea Dragulin: Domnule
Profesor! in incheierea acestui scurt
interviu vreau sa va invit sa adresati
citeva cuvinte ,,publicului” revistei
de stiinte politice ,,Polis”.

Dumitru Preda: Traim intr-o epoca
in care spatiul public este adesea
asediat de simplificari radicale, de
zgomot ideologic si de un deficit cro-
nic de memorie istorica. Intr-un ase-

menea context, rolul unei reviste de
stiinte politice nu este doar unul aca-
demic, ci si unul profund civic. Ea
devine un refugiu al reflectiei asezate
si un laborator al gandirii critice.
Mesajul meu pentru publicul dum-
neavoastrd — studenti, cercetatori,
decidenti sau, pur si simplu, cetiteni
angajati — este sd nu abandoneze
niciodata exercitiul neobosit al inte-
rogatiei. Stiinta politicd nu ne oferd
retete dogmatice, ci ne pune la dispo-
zitie uneltele conceptuale prin care
putem demonta manipularea, intelege
mecanismele puterii si apara plura-
lismul democrat.

Vi indemn, in consecintd, sa cititi
,Polis” cu acea curiozitate riguroasa
care refuzd certitudinile comode.
Continuati sa dezbateti, sd contestati
ideile primite de-a gata si sd cautati
nuanta acolo unde discursul public
tinde sd polarizeze. Viitorul cetatii
noastre depinde, in mod direct, de
calitatea argumentelor pe care le
aducem in arena publica si de capa-
citatea noastra de a ne asculta unii pe
altii.

Va urez tuturor lecturi inspiratoare si
curaj in efortul de intelegere a lumii
noastre complexe!

Va multumesc !
Interviu realizat
de Toana Cristea DRAGULIN



