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EDITORIAL 
 

 
Mai întâi ideile, apoi instituțiile 

Rolul ideologiilor în reconfigurarea modernității 
 

[First ideas, then institutions 
The Role of Ideologies in the Reconfiguration of Modernity] 

 
Sabin DRĂGULIN 

 
 

Abstract: The emergence of ideologies represents a natural evolution of 
societies that inherited Greco-Roman culture and belong to the Judaic and 
Christian religions. In the Christian space, the Greco-Roman cultural heritage 
left deep traces in the cultural and mental plane. The collapse of the Roman 
Empire and the emergence of feudal states led to the emergence of a new 
political system; feudalism. For almost a millennium and a half, feudalism 
represented the political and social model of organizing societies. However, 
within this rigid system, divided into "states" and with a rigid subordination at 
the social, religious and political levels, ideas emerged, which later crystallized 
into cultural currents, which promoted reformist visions. The result of this fertile 
pool of ideas and conceptions about the world and life was the Reformation, 
Humanism and the Enlightenment. It took time and the maturation of economic 
and social conditions for feudalism to collapse in the face of new realities. 
Ideologies have entered the stage of history and have been shaping humanity for 
almost two and a half centuries. 
 
Keywords: Greco-Roman culture, feudalism, Reformation, Humanism and 
Enlightenment. 

 
În decembrie 2025, Facultatea de 

Științe Politice și Administrative a 
Universității „Petre Andrei” din Iași a 
organizat conferința internațională 
„Reconfigurări ideologice în 
Europa”, un eveniment dedicat re-
flecției asupra unuia dintre concep-
tele fundamentale ale modernității 

politice: ideologia. Alegerea acestei 
teme nu a fost întâmplătoare. Pe de o 
parte, ideologiile continuă să repre-
zinte unul dintre principalele meca-
nisme prin care societățile moderne 
își formulează proiectele politice, își 
legitimează instituțiile și își definesc 
orizonturile de așteptare. Pe de altă 
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parte, lumea contemporană traver-
sează o perioadă de intensă competi-
ție ideologică, în care vechi para-
digme sunt contestate, iar noi formule 
de organizare socială și politică în-
cearcă să-și găsească legitimitatea. 

Conferința a oferit totodată cadrul 
prezentării ediției integrale în limba 
română a lucrării Caietele din închi-
soare de Antonio Gramsci, una dintre 
cele mai importante apariții editoriale 
din ultimii ani în domeniul gândirii 
politice europene1. Gramsci rămâne, 
fără îndoială, una dintre figurile in-
telectuale majore ale secolului al XX-
lea. Elaborată în condițiile detenției 
fasciste, opera sa a depășit cu mult 
contextul istoric în care a fost scrisă, 
exercitând o influență considerabilă 
asupra dezbaterilor politice, culturale 
și ideologice din perioada Războiului 
Rece și din epoca postbelică. 

Puține concepte sunt atât de frec-
vent invocate în discursul public 
contemporan precum ideologia. Uti-
lizat adesea în contexte diferite și cu 
sensuri uneori contradictorii, terme-
nul desemnează, în accepțiunea sa 
generală, un ansamblu coerent de 
idei, valori și principii care oferă o 
interpretare a realității sociale și poli-
tice și propune modele de organizare 
a comunității umane2. Dincolo de 
definițiile consacrate, ideologia re-
prezintă încercarea de a conferi sens 
istoriei și de a orienta acțiunea colec-
tivă către un anumit ideal politic, 
social sau cultural. 

Apariția ideologiilor este insepa-
rabilă de experiența istorică a 
Europei occidentale. Ele nu au apărut 
în mod accidental, ci au fost rezulta-

tul unei evoluții intelectuale îndelun-
gate, desfășurate în interiorul unui 
spațiu cultural format prin întâlnirea 
dintre moștenirea greco-romană și 
tradiția iudeo-creștină. Această dublă 
filiație a generat, de-a lungul secole-
lor, o cultură a interogației, a reflec-
ției critice și a dezbaterii asupra ra-
portului dintre autoritate, comunitate 
și libertate. 

În interiorul Europei occidentale, 
spațiul modelat de creștinismul latin 
a devenit terenul fertil al unor pro-
funde transformări intelectuale. Re-
nașterea, Umanismul și Iluminismul 
nu au reprezentat doar curente cultu-
rale succesive, ci etape esențiale ale 
unui proces de emancipare a gândirii 
de sub autoritatea exclusivă a sacru-
lui. Aceste mișcări au contribuit la 
redefinirea raporturilor dintre individ 
și putere, dintre credință și rațiune, 
dintre comunitatea religioasă și co-
munitatea politică. 

Procesul de separare graduală 
dintre autoritatea ecleziastică și cea 
politică a favorizat afirmarea unor 
concepte care aveau să devină fun-
damentale pentru modernitate: cetă-
țenia, suveranitatea populară, națiu-
nea și statul modern. Acumulările 
intelectuale, schimbările economice 
și transformările sociale produse de-a 
lungul mai multor secole au creat 
condițiile necesare apariției ideologi-
ilor, înțelese ca expresii sistematice 
ale unor noi moduri de a concepe or-
dinea politică și organizarea socie-
tății. Din acest moment, istoria 
Europei și, ulterior, a lumii moderne 
avea să fie marcată decisiv de con-
fruntarea, competiția și dialogul din-
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tre marile ideologii ale epocii con-
temporane. 

Iluminismul a reprezentat mo-
mentul în care acumulările intelectu-
ale ale Europei moderne au dobândit 
o formă sistematică și au început să 
se transforme în programe politice 
coerente. Ca expresie a încrederii în 
rațiune, a spiritului critic și a contes-
tării ordinii feudale, Iluminismul a 
creat condițiile necesare cristalizării 
ideologiilor moderne. Din acel mo-
ment, ideologiile au devenit instru-
mente privilegiate de interpretare a 
realității sociale și de orientare a acți-
unii politice colective. 

În ultimele două secole, marile 
ideologii au modelat decisiv evoluția 
societăților occidentale. Liberalismul, 
conservatorismul, naționalismul, so-
cialismul sau comunismul au oferit 
răspunsuri diferite la provocările mo-
dernității și au contribuit la redefini-
rea raporturilor dintre individ, comu-
nitate și stat. Influența lor a depășit 
cu mult spațiul european, afectând 
structurile politice și sociale ale unor 
regiuni aflate în afara lumii occiden-
tale și accelerând procesele de trans-
formare a vechilor imperii multiet-
nice și multiconfesionale. 

Dintre toate ideologiile moderne, 
naționalismul a cunoscut probabil cea 
mai amplă răspândire. El a oferit 
elitelor politice și culturale un limbaj 
comun pentru mobilizarea colectivă 
și pentru legitimarea proiectului sta-
tului-națiune. În secolele al XIX-lea 
și al XX-lea, ideea națională a deve-
nit una dintre principalele surse de 
legitimitate politică, contribuind atât 
la procesele de emancipare și unifi-

care națională, cât și la apariția unor 
forme de conflict și excludere. 

Exacerbarea sentimentului națio-
nal a alimentat rivalități care au cul-
minat cu marile conflagrații ale se-
colului trecut. Totuși, dincolo de di-
mensiunea sa conflictuală, naționa-
lismul a fost una dintre forțele care 
au însoțit tranziția către modernitate 
și consolidarea statului-național ca 
formă dominantă de organizare poli-
tică. În acest context, individul a în-
cetat treptat să mai fie perceput ex-
clusiv ca supus al unei autorități di-
nastice sau religioase și a început să 
fie definit prin statutul său de cetă-
țean, titular al unor drepturi și obli-
gații în cadrul comunității politice. 

Ca toate marile ideologii mo-
derne, naționalismul a îmbrăcat forme 
diverse. În anumite contexte istorice, 
el a favorizat integrarea și solida-
ritatea socială, în timp ce în altele a 
generat mecanisme de excludere, 
discriminare sau conflict. Caracterul 
său a depins în mare măsură de 
valorile și doctrinele politice cu care 
s-a asociat. 

În comparație cu Occidentul eu-
ropean, spațiul ortodox și cel islamic 
au cunoscut traiectorii istorice dife-
rite în procesul de constituire a mo-
dernității politice. Evoluția lor a fost 
influențată de contexte instituționale, 
religioase și geopolitice distincte, care 
au determinat ritmuri diferite de recep-
tare a ideilor moderne și de transfor-
mare a structurilor politice tradiționale. 

În cazul lumii ortodoxe, două 
elemente au avut o importanță deose-
bită. Pe de o parte, expansiunea 
Imperiului Otoman în Balcani și 
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Europa de Sud-Est a contribuit la sepa-
rarea pentru mai multe secole a acestei 
regiuni de marile centre intelectuale și 
politice ale Occidentului. Pe de altă 
parte, relația dintre autoritatea religi-
oasă și puterea politică a urmat un 
model diferit de cel occidental. 

Dacă în Europa catolică existența 
unei autorități ecleziastice autonome, 
reprezentată de Papalitate, a generat 
frecvent tensiuni cu puterea seculară 
și a favorizat apariția unor mișcări 
precum Reforma și Contrareforma, în 
spațiul ortodox s-a consolidat, în ge-
neral, modelul bizantin al colaborării 
dintre Biserică și stat. În această for-
mulă, autoritatea religioasă și cea 
politică au funcționat mai degrabă 
complementar decât concurențial, 
fapt care a influențat în mod semnifi-
cativ evoluția culturii politice și a pro-
ceselor de modernizare din această 
parte a Europei. 

Spre deosebire de experiența oc-
cidentală, în multe regiuni ale lumii 
islamice procesul de separare dintre 
autoritatea religioasă și cea politică a 
urmat un parcurs diferit. În nume-
roase contexte istorice, instituțiile 
religioase au rămas strâns legate de 
structurile puterii politice, iar moder-
nizarea a fost percepută adesea ca un 
proces exogen, asociat influenței 
occidentale. Acest fapt nu a împiedi-
cat apariția unor curente reformiste 
sau modernizatoare în interiorul lumii 
islamice, însă acestea nu au avut în-
totdeauna forța necesară pentru a 
genera transformări comparabile cu 
cele produse în Europa Occidentală 
în urma Reformei, Iluminismului și 
revoluțiilor moderne. 

În aceste condiții, atât spațiul or-
todox, cât și cel islamic au receptat 
modernitatea și ideologiile într-o 
manieră diferită de cea occidentală. 
Liberalismul, naționalismul, socia-
lismul, comunismul sau, mai recent, 
diferitele forme de neoliberalism și 
neoprogresism au fost produse inte-
lectuale ale modernității occidentale 
care, prin influență culturală, econo-
mică și politică, au depășit granițele 
spațiului în care s-au născut și au 
remodelat societăți aparținând unor 
tradiții culturale distincte. 

Dincolo de diferențele dintre ele, 
toate marile ideologii moderne au un 
element comun: plasarea ființei umane 
în centrul reflecției politice. Prăbu-
șirea ordinii feudale și afirmarea 
cetățeniei au modificat fundamental 
raporturile dintre individ și comu-
nitate. Dacă în societățile premoderne 
apartenența la o categorie socială de-
termina aproape integral statutul 
persoanei, modernitatea a introdus 
ideea individului ca subiect politic 
autonom, purtător de drepturi, liber-
tăți și responsabilități. 

Triada libertăți–drepturi–îndato-
riri a devenit astfel fundamentul ra-
porturilor dintre cetățean și stat. În 
forme și registre diferite, toate ideo-
logiile moderne au revendicat eman-
ciparea individului de constrângerile 
considerate incompatibile cu demni-
tatea umană: privilegiile de castă, 
dominația arbitrară, lipsa reprezentă-
rii politice, inegalitățile economice 
sau discriminările sociale. Diferențele 
dintre ele nu rezidă în obiectivul de-
clarat al emancipării, ci în mijloacele 
și modelele de organizare socială pro-
puse pentru atingerea acestui scop. 



Reconfigurări ideologice în Europa 

 11

Dosarul tematic al prezentului 
număr al revistei Polis reunește șap-
tesprezece contribuții care explo-
rează, din perspective diferite, ra-
portul dintre ideologie, cultură poli-
tică și transformările lumii contempo-
rane. Fără a avea pretenția exhausti-
vității, selecția urmărește să surprindă 
diversitatea experiențelor istorice și a 
interpretărilor teoretice care au mo-
delat spațiul politic modern. 

Numărul se deschide cu studiul 
semnat de ambasadorul Vasile Soare, 
specialist recunoscut în domeniul 
studiilor central-asiatice și al lumii 
mongole. În articolul intitulat „Sovi-
etizarea popoarelor Asiei Centrale în 
anii 1920-1940. De la desființarea 
vechiului Turkestan la edificarea 
homo sovieticus”, autorul analizează 
mecanismele prin care puterea sovie-
tică a urmărit transformarea identită-
ților colective din Asia Centrală și 
integrarea acestora într-un nou pro-
iect politic și civilizațional. 

Studiul oferă o radiografie detali-
ată a procesului de remodelare soci-
ală și culturală desfășurat în fostul 
Turkestan, evidențiind modul în care 
autoritățile sovietice au încercat să 
substituie vechile repere religioase, 
istorice și comunitare cu o nouă 
identitate construită în jurul idealului 
homo sovieticus. Așa cum arată auto-
rul, acest proces a debutat în perioada 
leninistă, când politica naționalităților 
a încurajat constituirea unor noi re-
publici și identități etno-politice, și a 
continuat sub Stalin într-o formă mult 
mai coercitivă. Frontierele trasate 
atunci, adesea fără corespondență cu 
realitățile istorice și culturale ale re-
giunii, aveau să genereze tensiuni și 

dispute care continuă să influențeze 
evoluția statelor central-asiatice și 
după destrămarea Uniunii Sovietice. 

Următoarele două contribuții sunt 
dedicate lui Antonio Gramsci, una 
dintre figurile intelectuale majore ale 
secolului al XX-lea, a cărui operă 
continuă să genereze dezbateri și 
reinterpretări în contexte istorice și 
politice profund diferite de cele în 
care a fost elaborată. 

Guido Liguori, profesor de istoria 
gândirii politice și președinte al In-
ternational Gramsci Society, sem-
nează studiul „Moștenirea lui 
Gramsci și politica comuniștilor itali-
eni în perioada postbelică”. Autorul 
analizează modul în care Palmiro 
Togliatti, revenit în Italia în anul 
1944 după o lungă perioadă petrecută 
la Moscova, a integrat gândirea 
gramsciană în procesul de recon-
strucție a Partidului Comunist Italian. 
Din perspectiva lui Liguori, recupera-
rea lui Gramsci nu a reprezentat doar 
un exercițiu de legitimare ideologică, 
ci o veritabilă schimbare de para-
digmă. Prin asumarea moștenirii 
gramsciene, comunismul italian s-a 
îndepărtat de modelul rigid al Inter-
naționalei a Treia și a acceptat regu-
lile competiției democratice, transfor-
mându-se într-un partid de masă 
integrat în sistemul parlamentar italian. 

În aceeași direcție tematică se în-
scrie și contribuția istoricului 
Fabrizio Fiume, intitulată sugestiv „ 
Prezent și viitor: Timpul lui Gramsci 
și viitorul său”. Studiul propune o 
reflecție asupra actualității gândirii 
gramsciene într-un context marcat de 
fragilizarea democrațiilor liberale, de 
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ascensiunea noilor forme de popu-
lism și de consolidarea unor meca-
nisme tehnocratice care tind să re-
ducă spațiul participării politice. 
Pentru Fiume, actualitatea lui 
Gramsci nu rezidă într-o simplă re-
cuperare istorică, ci în capacitatea 
operei sale de a oferi instrumente 
conceptuale pentru înțelegerea cri-
zelor contemporane. Autorul argu-
mentează că depășirea impasului 
democratic actual presupune o re-
gândire profundă a democrației în-
săși, prin articularea valorilor sale 
fundamentale la noile realități soci-
ale, economice și culturale ale seco-
lului XXI. 

Profesorul Angelo Chielli pro-
pune, în schimb, o incursiune în uni-
versul conceptual al ordolibe-
ralismului și în influența exercitată de 
această doctrină asupra procesului de 
construcție europeană. Articolul său 
oferă o interpretare nuanțată a relației 
dintre piață și stat în tradiția ordo-
liberală. Așa cum arată autorul, 
pentru gânditorii acestei școli, piața 
nu reprezintă o realitate spontană, 
autoreglată și independentă de inter-
venția politică, ci o ordine care 
trebuie construită și protejată prin 
intermediul unui cadru instituțional 
solid. Din această perspectivă, statul 
nu este conceput ca adversar al pieței, 
ci ca garant al condițiilor care fac 
posibilă funcționarea acesteia. Stu-
diul oferă astfel o cheie de lectură 
utilă pentru înțelegerea unor dintre 
fundamentele intelectuale ale integră-
rii europene. 

O perspectivă diferită asupra 
transformărilor contemporane este 

propusă de Silvio Suppa în articolul 
„De la americanismul expansiv la 
capitalismul rentier (sau, de la mo-
dernitatea dezvoltării la întoarcerea 
rentei)”. Plecând de la reflecțiile unor 
autori precum Alexis de Tocqueville, 
Guglielmo Ferrero și Talcott Parsons, 
studiul urmărește evoluția democra-
ției moderne și mutațiile care au 
afectat raportul dintre economie, re-
prezentare politică și legitimitate 
socială. Pentru Suppa, democrația 
occidentală traversează o perioadă de 
transformări profunde, generate de 
schimbările economice și culturale 
ale ultimelor decenii. În acest con-
text, revenirea lui Donald Trump la 
Casa Albă este interpretată nu doar ca 
un episod electoral, ci ca expresia 
unei noi forme de conservatorism, 
diferită de paradigmele clasice care 
au dominat politica occidentală în a 
doua jumătate a secolului trecut. 

O reflecție asupra limitelor puterii 
și asupra condițiilor libertății este 
propusă de Ion Mihai Grecu în stu-
diul său dedicat gândirii lui Étienne 
de La Boétie și Václav Havel. Deși 
separați de secole și de contexte isto-
rice radical diferite, cei doi autori 
sunt reuniți prin preocuparea comună 
pentru mecanismele prin care domi-
nația politică devine posibilă și pen-
tru formele de rezistență pe care soci-
etatea le poate opune acesteia. Ana-
liza lui Grecu evidențiază faptul că 
libertatea nu poate fi redusă la simpla 
absență a constrângerii, ci presupune 
existența unor instituții și practici 
politice capabile să garanteze res-
pectarea drepturilor fundamentale ale 
individului. 
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Criza ideologică a Europei con-
temporane constituie tema contribu-
ției semnate de istoricul și omul poli-
tic Andrei Daniel Gheorghe. Pornind 
de la o perspectivă conservatoare asupra 
transformărilor recente ale societă-
ților occidentale, autorul examinează 
efectele produse de globalizare, revo-
luția tehnologică și intensificarea 
fenomenelor migratorii asupra mode-
lelor politice tradiționale. În interpre-
tarea sa, erodarea reperelor ideolo-
gice clasice a favorizat apariția unor 
formule politice hibride, marcate de 
volatilitate doctrinară și de accen-
tuarea polarizării. În acest context, 
populismul, expansiunea mediului 
digital și slăbirea identității partidelor 
tradiționale sunt analizate ca simp-
tome ale unei crize mai profunde a 
culturii politice europene. Soluția 
propusă de autor constă în recupera-
rea valorilor care au stat la baza con-
strucției civilizației europene mo-
derne. 

Una dintre contribuțiile teoretice 
cele mai consistente ale volumului 
aparține profesorului Anton 
Carpinschi, care, în articolul „Când 
ideologia destramă sensul comun: cât 
de fragilă este democrația în Europa 
de Est? Ideologie, sens comun și va-
riațiile fragilității ordinii democratice 
în România, Ungaria și Polonia”, 
deplasează analiza dinspre instituții 
către dimensiunea epistemică a vieții 
politice. Argumentul central al studi-
ului este că funcționarea democrației 
presupune existența unui minim uni-
vers comun de semnificații, fără de 
care competiția politică își pierde 
inteligibilitatea. Din această perspec-

tivă, ideologia nu este înțeleasă ex-
clusiv ca doctrină politică, ci și ca 
mecanism de construire și fragmen-
tare a sensului comun, influențând 
modul în care actorii politici și cetă-
țenii interpretează realitatea socială și 
politică. 

Problematica degradării instituți-
ilor democratice este continuată de 
Alexandru Muraru în studiul consa-
crat evoluției regimului lui Viktor 
Orbán din Ungaria. Articolul „Con-
strucția statului iliberal și a regimului 
orbanist în Ungaria: autoritarism, 
populism, dezagregare democratică și 
cleptocrație politică” analizează 
transformările produse după celebrul 
discurs de la Băile Tușnad din 2014, 
considerat de mulți observatori mo-
mentul de articulare explicită a pro-
iectului iliberal maghiar. Autorul 
urmărește procesul de concentrare a 
puterii executive, diminuarea auto-
nomiei instituțiilor democratice, 
capturarea unei părți importante a 
spațiului mediatic și consolidarea 
unor rețele economice dependente de 
puterea politică. Studiul oferă astfel o 
perspectivă relevantă asupra provocă-
rilor cu care se confruntă democrați-
ile central-europene în contextul as-
censiunii populismului și al contestă-
rii modelului liberal. 

Tema populismului este aprofun-
dată în contribuția semnată de Anton 
Carpinschi și Ciprian Iftimoaei, inti-
tulată „Populismul antiintelectual în 
România după 1990”. Autorii exami-
nează populismul românesc nu doar 
ca fenomen electoral, ci și ca expre-
sie a unor transformări sociale și 
culturale mai profunde. Analiza evi-
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dențiază legătura dintre ascensiunea 
discursurilor populiste și crizele de 
reprezentare, neîncrederea în institu-
ții, slăbirea intermedierii politice și 
distanțarea progresivă dintre elite și 
cetățeni. În același timp, studiul 
atrage atenția asupra dimensiunii 
antiintelectuale a populismului con-
temporan, caracterizată prin contesta-
rea expertizei și prin substituirea ar-
gumentului rațional cu apelul la 
emoție și resentiment. Datele socio-
logice utilizate de autori indică exis-
tența unui teren favorabil pentru dez-
voltarea unor asemenea tendințe, într-
un context marcat de incertitudine 
socială, neîncredere instituțională și 
cerere crescută pentru ordine și auto-
ritate. 

Analiza transformărilor ideologice 
contemporane este continuată de 
profesorul Cristian Bocancea în stu-
diul „Guvernările de mare coaliție și 
declinul familiilor ideologice tradiți-
onale”. Autorul pornește de la o ob-
servație relevantă pentru numeroase 
democrații europene: ascensiunea 
forțelor populiste, naționaliste și anti-
sistem nu poate fi explicată exclusiv 
prin crizele economice sau culturale 
ale ultimelor decenii, ci și prin slăbi-
rea capacității de diferențiere doctri-
nară a marilor partide tradiționale. În 
interpretarea sa, participarea repetată 
la formule de tip „mare coaliție” a 
redus intensitatea competiției ideolo-
gice și a alimentat percepția existen-
ței unei convergențe excesive între 
actorii politici consacrați. Paradoxal, 
tocmai diminuarea conflictului dintre 
adversarii tradiționali ai scenei poli-
tice a creat condiții favorabile afirmă-

rii unor mișcări care contestă ordinea 
politică existentă. 

O contribuție consacrată trans-
formărilor recente ale spectrului po-
litic românesc este semnată de soci-
ologul Dragoș Dragoman, care anali-
zează evoluția partidului Uniunea 
Salvați România (USR). Studiul 
examinează apariția și dezvoltarea 
unei formațiuni care și-a construit 
identitatea în jurul unor teme asociate 
noilor clivaje culturale și valorice ale 
societăților occidentale. Autorul ur-
mărește relația dintre orientarea doc-
trinară a partidului, receptarea pu-
blică a unor teme precum ecologia, 
egalitatea de gen și noile politici 
identitare, precum și dificultățile în-
tâmpinate în procesul de extindere 
electorală și de construire a unor ali-
anțe guvernamentale stabile. Analiza 
oferă o perspectivă asupra tensiunilor 
existente între importul unor teme 
politice specifice spațiului occidental 
și particularitățile culturale și electo-
rale ale societății românești. 

În articolul „Mișcări tectonice 
ideologice. Primele semne ale Euro-
pei viitoare”, Georgeta Condur pro-
pune o lectură de ansamblu a trans-
formărilor politice care marchează 
continentul european. Autoarea utili-
zează metafora tectonicii pentru a 
descrie procesele lente, dar profunde, 
de reașezare a clivajelor politice, 
identităților colective și sistemelor de 
valori. Criza financiară din 2008, 
valurile migratorii, pandemia de 
COVID-19 și războiul declanșat de 
Federația Rusă împotriva Ucrainei 
sunt analizate ca factori care au ac-
celerat schimbări aflate deja în desfă-
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șurare. Pe baza acestor evoluții, stu-
diul conturează mai multe scenarii 
privind viitorul politic al Europei și 
atrage atenția asupra necesității unei 
adaptări instituționale și civice la 
noile realități ideologice. 

O perspectivă complementară este 
oferită de Sabina-Adina Luca, în 
articolul „Utilitatea ideologiilor de 
astăzi și impactul asupra construcției 
identității, din perspectiva psihologiei 
politice”. Plecând de la instrumentele 
conceptuale ale psihologiei politice, 
autoarea investighează modul în care 
ideologiile continuă să influențeze 
procesele de construire a identităților 
individuale și colective. Studiul evi-
dențiază faptul că, în pofida nume-
roaselor predicții privind declinul lor, 
ideologiile rămân cadre esențiale de 
interpretare a realității sociale, con-
tribuind la definirea apartenențelor, 
valorilor și orientărilor politice ale 
indivizilor. 

Dimensiunea geopolitică a con-
fruntărilor ideologice contemporane 
este analizată de Roberta Alma 
Anastase în articolul „Întoarcerea 
sferelor de influență: eurasianismul 
ca proiect revizionist și reconfigura-
rea securității europene”. Studiul 
examinează fundamentele ideologice 
ale politicii externe promovate de 
Federația Rusă și impactul acestora 
asupra arhitecturii de securitate euro-
pene. Autoarea argumentează că re-
venirea conceptului de sferă de influ-
ență nu poate fi redusă la o simplă 
reacție geopolitică la extinderea 
NATO, ci trebuie înțeleasă în con-
textul unui proiect ideologic mai am-
plu. Eurasianismul, reinterpretat și 

instituționalizat progresiv în perioada 
regimului Putin, este analizat ca o 
doctrină cu valențe revizioniste, me-
nită să ofere legitimitate unei noi 
viziuni asupra raporturilor de putere 
din spațiul eurasiatic și asupra con-
testării ordinii europene construite 
după încheierea Războiului Rece. 

O direcție diferită, dar la fel de 
relevantă pentru înțelegerea trans-
formărilor contemporane, este pro-
pusă de Carlo Bosna în studiul 
„Contextul actual al dreptului inter-
național umanitar. Evoluție, autono-
mie, surse normative și protecția 
patrimoniului cultural ca dimensiune 
a drepturilor omului”. Autorul aduce 
în atenție o problematică insuficient 
explorată în cultura politică româ-
nească: raportul dintre protecția pa-
trimoniului cultural și drepturile fun-
damentale ale omului. Din perspec-
tiva sa, patrimoniul cultural nu poate 
fi redus la statutul de bun material 
sau artistic, ci trebuie înțeles ca ex-
presie a memoriei istorice, a identită-
ții colective și a continuității unei 
comunități. Distrugerea deliberată a 
patrimoniului sau transformarea 
acestuia în obiectiv militar reprezintă 
nu doar o încălcare a normelor drep-
tului internațional umanitar, ci și un 
atac asupra fundamentelor simbolice 
care susțin existența unei societăți. 

În încheierea dosarului tematic, 
Mario Di Pumpo propune o analiză a 
transformărilor conceptului de meri-
tocrație în societățile europene con-
temporane. Studiul urmărește gene-
alogia intelectuală a termenului și 
evidențiază mutațiile semantice prin 
care acesta a trecut, de la semnificația 
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sa inițială, formulată în registru critic 
și distopic, la funcția normativă pe 
care o îndeplinește astăzi în discursul 
public. Autorul argumentează că, în 
contextul postdemocrației neoliberale, 
meritocrația tinde să funcționeze ca un 
mecanism de legitimare a inegalităților 
sociale și economice, contribuind la 
depolitizarea conflictelor și la consoli-
darea unor forme de putere tehnocra-
tică. În același timp, asocierea dintre 
discursul meritocratic și diferite forme 
de politică identitară influențează redefi-
nirea conceptelor de cetățenie, repre-
zentare și justiție socială în Europa 
contemporană. 

 
În loc de concluzii 
 
Lectura contribuțiilor reunite în 

acest număr al revistei Polis confirmă 
un fapt pe care istoria modernității îl 
ilustrează cu o remarcabilă claritate: 
ideologiile nu reprezintă simple con-
strucții teoretice, destinate exclusiv 
reflecției academice. Ele sunt forțe 
active care modelează percepții, mo-
bilizează comunități, legitimează 
instituții și influențează direcția în 
care evoluează societățile. 

Începând cu secolul al XVIII-lea, 
istoria politică a lumii moderne poate 
fi citită și ca istoria confruntării dintre 
marile ideologii. Liberalismul, con-
servatorismul, naționalismul, socia-
lismul, comunismul sau diferitele lor 
forme contemporane au oferit răspun-
suri distincte la întrebările fundamen-
tale privind libertatea, egalitatea, 
autoritatea, proprietatea, identitatea și 
organizarea comunității politice. 
Dincolo de diferențele dintre ele, 
toate au încercat să ofere o inter-

pretare a lumii și un proiect de trans-
formare a acesteia. 

În societățile democratice, ideolo-
giile continuă să reprezinte compo-
nente esențiale ale culturii politice, 
chiar și atunci când granițele doctri-
nare par mai puțin vizibile decât în 
trecut. În regimurile autoritare, ele 
rămân instrumente privilegiate de 
legitimare și control. Diferența fun-
damentală constă în faptul că, într-o 
democrație, competiția dintre idei 
este deschisă și plurală, în timp ce în 
sistemele autoritare o singură inter-
pretare a realității tinde să fie impusă 
de sus în jos. 

Experiența ultimelor două secole 
demonstrează că ideile au capacitatea 
de a transforma profund societățile. 
Atunci când instituțiile nu mai răs-
pund așteptărilor colective, când me-
canismele reprezentării politice devin 
rigide sau când elitele își pierd capa-
citatea de reînnoire, ideologiile rea-
par cu forță, oferind explicații, spe-
ranțe și proiecte alternative de orga-
nizare a lumii. Marile transformări 
politice și sociale ale epocii moderne 
au fost precedate, aproape întot-
deauna, de mutații în planul ideilor. 

Din această perspectivă, ideologi-
ile nu aparțin trecutului. Ele continuă 
să structureze prezentul și să mode-
leze viitorul. Chiar dacă limbajul, 
formele și actorii lor se schimbă, 
nevoia societăților de a interpreta 
realitatea și de a proiecta alternative 
rămâne constantă. În fond, istoria 
modernă și contemporană arată că 
marile schimbări nu încep prin trans-
formarea instituțiilor, ci prin trans-
formarea ideilor care le fac posibile.
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Note 
 
1 Antonio Gramsci, Caietele din închi-

soare, ediție îngrijită de Sabin Drăgulin, 
Ioana Cristea Drăgulin și Angelo Chielli, 
traducere de Sabin Drăgulin și Ioana 
Cristea Drăgulin, vol. I–V, Editura 
Revistei Timpul, Iași, 2025. 

2 Martin Seliger, Ideology and Politics, 
George Allen & Unwin, London, 1976, 
pp. 11-29. Seliger definește ideologia 
drept un ansamblu structurat de idei și 
credințe orientate către explicarea, justi-
ficarea și organizarea acțiunii politice, 
constituind unul dintre elementele cen-
trale ale modernității politice. 
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RECONFIGURĂRI IDEOLOGICE ÎN EUROPA 
 

 
Sovietizarea popoarelor Asiei Centrale  

în anii 1920-1940.  
De la desființarea vechiului Turkestan  

la edificarea homo sovieticus 
 

[Sovietization of the peoples of Central Asia in the years 
1920-1940. From the abolition of old Tur-kestan  

to the edification of homo sovieticus] 
 

Vasile SOARE 
       

Abstract: The national revival temptation of the political elites of Central Asia 
after the fall of the Monarchy in Russia (following the Revolution of 1917) would 
be immediately shattered by the new Bolshevik power, which excluded the idea of 
granting collective rights or forms of autonomy to the Muslim populations of the 
former Turkestan, using mainly their dynastic and clan-based organization, and 
less so the national one. Temporarily transformed into an Autonomous Soviet 
Socialist Republic (1918), Turkestan, whose populations inherited a common 
history and religion, would disappear as a toponym, in this area the Turkmen and 
Uzbek Soviet Socialist Republics (1924), Tajik (separated in 1929 from the Uzbek 
Soviet Socialist Republic), and Kyrgyz and Kazakh (1936) were established in turn. 
By 1937, the new Central Asian Soviet republics would acquire the unitary 
political facies desired by the Soviet power and occupy their own place in the new 
framework of the USSR according to their ethnicity (among Sovietology 
researchers, however, there is a theory that the borders then drawn by Moscow on 
national criteria had a relatively artificial character, since there were no unitary 
populations in the region, clearly delimited from an ethnic and linguistic point of 
view, which could be politically controlled). 
The article attempts to briefly summarize the methods of the Communist Center in 
Moscow - of true “engineering” in the social, ethno-linguistic and even spiritual-
religious fields – through which in the 1920s-1940s it pursued the Sovietization of 
the peoples of today's Central Asian region. 
 
Keywords: political elites, Turkestan, Central Asian Soviet republics, 
Sovietization, Moscow.    
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După căderea monarhiei în Rusia 
și preluarea puterii de către bolșevici 
prin Revoluția de la 25 octombrie/7 
noiembrie 1917, elita politică din 
Asia Centrală, regiune care fusese 
înglobată în fostul Imperiu Rus în a 
doua jumătate a sec.19, a fost tentată 
să abordeze noile realități prin prisma 
aspectelor naționale și etno-reli-
gioase, vizând păstrarea unor forme 
de autonomie în viitoarea construcție 
politică din acest spațiu. 

Conducerea sovietică nou instala-
tă a oferit în primă fază populațiilor 
musulmane din Asia Centrală drep-
turi individuale, refuzând însă să le 
acorde aceste drepturi sub formă co-
lectivă sau autonomia în cadrul unei 
republici federative. La rândul lor, 
musulmanii erau împărțiți în grupuri 
care activau la nivel regional și gru-
puri care activau la nivel național. De 
exemplu, kazahii au pus bazele unei 
formațiuni statale, intitulată Autono-
mia Alaș Orda, fondatorii acesteia 
stabilindu-și ca principal obiectiv 
protejarea în fața amenințării coloni-
zării ruse și influenței culturale din 
partea tătarilor1. La fel, printre grupu-
rile politice ale musulmanilor din 
Turkestan existau și grupuri socialis-
te, deși nu exista un entuziasm în ma-
să în favoarea noii orânduiri bolșevi-
ce. În acest context, populația rusă 
din orașele central-asiatice era, în 
majoritate, de orientare socialistă și 
tentată să îi perceapă pe musulmanii 
locali drept adversari politici și et-
nici2.  

După crearea în 1918 a Republicii 
Autonome Sovietice Socialiste a 
Turkestantului, bolșevicii și-au con-
solidat controlul asupra Asiei Centra-
le, deși Mișcarea Basmacilor – con-
stituită de grupuri de rezistență de la 
nivel rural – a continuat să se opună 
noului regim pentru încă aproape un 
deceniu. În perioada 1920-1924 au 
fost înființate Republicile Socialiste 
Sovietice Kazahă, Turkmenă și 
Uzbecă3. În urma acestei delimitări 
pe criterii naționale a Asiei Centrale, 
Republicile Buhara și Hiva au fost 
incluse, formal, în componența nou 
createi Uniuni Sovietice în 1924, ca 
parte a Republicii Socialiste Sovieti-
ce Uzbecă4. În acest fel, toponimul 
„Turkestan” de mai înainte a dispă-
rut. Deși populația Turkestanului îm-
părtășise de-a lungul timpului o isto-
rie și o religie comune, iar limbile 
literare vorbite – ciagatai și persana 
tadjică – constituiau elemente fun-
damentale, din punct de vedere al 
ideii de națiune, toponimul „Turkestan” 
conținea mult prea multe conotații 
pan-Turcice pentru a mai putea fi 
prezervat. În acest fel, crearea mai 
micilor republici sovietice, cu un 
puternic caracter turcic, a reprezentat 
o concesie făcută de Centrul comunist 
de la Moscova reformatorilor indigeni 
și membrilor Mișcării Jadidiste, prin 
care Kremlinul a dorit să le ofere 
spațiu de mișcare pentru dezvoltarea 
culturilor turcice sub umbrela comu-
nistă, pusă la dispoziție de condu-
cerea sovietică5. Geografia politică a 
Asiei Centrale avea să continue prin 
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desprinderea de Republica Sovietică 
Socialistă Uzbecă, în anul 1929, a 
Republicii Sovietice Socialiste Auto-
nome Tadjice – care a devenit Repu-
blica Sovietică Socialistă Tadjică – și să 
fie definitivată în 1936, prin crearea, mai 
întâi a Regiunii Autonome Kârgâzstan, 
care în final avea să devină Republica 
Socialistă Sovietică Kârgâză6.  

Procesul de creare a noilor repu-
blici și națiuni7 – care a vizat nu mai 
puțin de 14 milioane de locuitori din 
Asia Centrală – s-a suprapus Noii 
Politici Economice, inițiată de V.I. 
Lenin, și care a continuat până în 
1928, când I.V. Stalin avea să îi pună 
capăt cu brutalitate, mai mult din ne-
voia conducerii bolșevice de a face 
față foametei și deficitului de mărfuri 
și de alimente cu care societatea so-
vietică s-a confruntat pe perioada și, 
mai ales, după Războiul civil8. Ante-
rior procesului demarat de conduce-
rea bolșevică de construire a unei noi 
realități teritoriale, politice și naționa-
le în Asia Centrală, formațiunile sta-
tale din zonă se bazau mai mult pe 
principiul dinastic decât pe cel națio-
nal. Specialiștii în sovietologie – atât 
cei de dinainte de destrămarea 
Uniunii Sovietice, cât și cei de după – 
afirmă că granițele trasate pe criterii 
naționale au un caracter artificial, o 
dovadă în acest sens fiind numeroa-
sele enclave din Asia Centrală9. Lu-
ând în considerare această viziune, se 
poate afirma că nu existau populații 
unitare din punct de vedere etnic și 
lingvistic într-un teritoriu, care să 
joace rolul unei patrii proprii a aces-
tora, pe care aceste populații să îl 

controleze întru totul din punct de 
vedere politic.  

Aceste discuții apar atunci când 
specialiștii analizează situația din 
Asia Centrală din punct de vedere 
etnic și lingvistic și când, de fiecare 
dată, aduc drept exemplu Uzbekistanul, 
ale cărui granițe trasate de sovietici 
sunt considerate „artificiale”, pe motiv 
că în această țară este un mozaic de 
dialecte turcice10, respectiv persana 
tadjică în sud. 

Cu toate acestea, există situații 
când o minoritate într-un teritoriu dat 
încetează să mai fie o minoritate, 
grație ponderii sale numerice sau al-
tor realități, inclusiv a celor de ordin 
geopolitic. Într-un astfel de caz, în-
trebarea este dacă integritatea gra-
nițelor țării este fundamentată pe ide-
ea identitară și pe loialitatea cetățeni-
lor săi. Aici Asia Centrală ne oferă un 
exemplu prin Kazahstan, unde popu-
lația de origine slavă – care a sporit 
numeric în urma a câtorva valuri mi-
graționiste în perioada țaristă și so-
vietică –, ajunsese să reprezinte o 
problemă nerezolvată și după câștiga-
rea independenței de către Republica 
Kazahstan în 1991. La rândul său, 
Tadjikistanul s-a confruntat cu pro-
bleme și mai contradictorii – o lipsă 
de coeziune (caracteristică mai mult 
nomazilor de origine turcică, ori nu 
atât persanilor), generată de for-
mațiunile tribale din această țară, care 
ar fi fost (și este) extrem de necesară 
pentru edificarea unei identități 
naționale; pe de altă parte, un ele-
ment extrem de important și care ar fi 
putut ajuta elita politică și culturală 
tadjică să pună bazele unei identități 
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naționale – și avem în vedere aici 
limba farsi/persană – care este asoci-
at cu un alt centru politic și cultural – 
Iranul și care nu a putut da definitiv 
acea doză necesară de patriotism lo-
cal. Din acest motiv, Samarkand, 
Buhara sau Shiraz (actualmente în 
Uzbekistan) aveau să fie percepute 
pentru mult timp drept adevăratele 
centre culturale și istorice ale tadjici-
lor, chiar în detrimentul capitalei 
Dușanbe11. 

Potrivit noii viziuni a liderilor 
bolșevici, noile state erau fondate pe 
baza principiului național, fiecare 
naționalitate având propriul său teri-
toriu, delimitat de granițe12. Evident 
că o astfel de viziune strict națională 
nu putea să nu intre în coliziune cu 
internaționalismul proletar împărtășit 
de unii dintre liderii comuniști mu-
sulmani din zonă. Prima victimă a 
noii politici în domeniul național 
promovată de Kremlin a fost Mirsaid 
Sultan Galiev, ale cărui idei au fost 
supuse unei critici dure, în pofida 
existenței principiilor moniste ale 
unității proletariatului, împărtășite de 
clasa muncitoare și care ar fi trebuit 
să aibă întâietate în raport cu criteriile 
național sau etnic. Acesta a fost ares-
tat, închis și, într-un final, avea să 
sfârșească asemenea altor lideri 
comuniști în lagărele sovietice13. 

Așadar, bazele celor cinci repu-
blici central-asiatice au fost puse în 
1924, deși prima Constituție sovietică 
fusese adoptată la 30 decembrie 
1922. Chiar dacă Constituția le oferea 
acestora posibilitatea să își ocupe 
propriul loc în noua armatură a statu-
lui sovietic, în funcție de etnicitatea 

lor, cu timpul, unele dintre denumiri-
le acestor republici central-asiatice 
aveau să sufere modificări. Procesul 
de așezare statală avea să fie finalizat 
către 1937, când acestea aveau să 
dobândească faciesul politic unitar, 
dorit de I.V. Stalin și de puterea sovi-
etică14.  

În cursul acestui amplu proces, fi-
ecare dintre cele cinci republici au 
primit statutul de republici unionale: 
R.S.S.Uzbecă și R.S.S.Turkmenă - în 
1924, R.S.S.Tadjică – în 1929, 
R.S.S.Kazahă și R.S.S.Kîrgîză – în 
1936. În 1937, Parlamentele celor 
cinci republici au ratificat noua 
Constituție unională din 1936, care 
avea să fie în vigoare până în 1978, 
când L.I. Brejnev decide să o înlocu-
iască. Potrivit noii Constituții, denu-
mirea republicilor avea la bază etno-
nimul grupului de populație majori-
tar, la care se adăuga, evident, potri-
vit realităților politice, adjectivele 
„sovietică și socialistă”. Unele dintre 
ele – Uzbecă și Tadjică – aveau să 
mai primească în componența denu-
mirii lor și adjectivul „federativă”, 
având în vedere că, în interiorul aces-
tora ființau diverse forme de autono-
mii, cum ar fi cazul Republicii Auto-
nome Socialiste Sovietice Karakal-
pakă din R.S.S.F.Uzbecă, sau al Re-
giunii Autonome Gorno-Badahșan, 
din R.S.S.F.Tadjică15.  

Factorul etno-lingvistic. Conduce-
rea republicilor era asigurată de către 
un reprezentant al populației majori-
tare, care, însă, era „dublat” de un 
adjunct de origine slavă (rus sau 
ucrainean). În plan cultural și lingvis-
tic, tipăriturile erau în limba rusă și 
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cea națională, după aceleași criterii 
fiind organizate și unele instituții, 
care nu erau altceva decât filiale ale 
celor de la Centru (e.g.: Academia de 
Științe a Uniunii Sovietice, Uniunea 
Scriitorilor etc.)16. Așadar, guvernul 
sovietic decisese să pună la fundația 
viitoarelor republici central-asiatice 
principiul național, care, în realitate, 
cu excepția unui număr restrâns de 
adepți locali ai modernizării, nu era 
întru totul împărtășit de marea majo-
ritate a populației.  

În timp, extrem de complicata 
structură etnică din regiune nu va 
face altceva decât să complice și mai 
mult situația. Toate deciziile adoptate 
de conducerea sovietică în această 
problemă au avut un caracter arbitrar, 
justificate prin studii de ordin etno-
grafic și lingvistic. Se poate afirma că 
amplul demers sovietic din zona 
Asiei Centrale poate fi considerat un 
proiect de „inginerie” în domeniul 
social și etnic. În acest context, limba 
a dobândit rolul unei adevărate hârtii 
de turnesol, fiind utilizată pentru sta-
bilirea noii identități sovietice17. Așa 
se face că, în prezent, una dintre con-
secințele politicii promovate atunci 
de către bolșevici în domeniul lin-
gvistic este aceea că originea actuale-
lor limbi vorbite în Asia Centrală, 
procesul de formare a lor și legăturile 
acestora cu limbile moderne constitu-
ie realități obiective care au o impor-
tanță de ordin politic extrem de mare, 
evident, cu consecințele care decurg 
de aici18. 

Republica Socialistă Sovietică 
Uzbecă, care era și cea mai populată 
dintre republicile central-asiatice, a 

oferit posibilitatea intelighenției loca-
le, care manifesta o puternică simpa-
tie față de panturcism, de a avea pro-
priul stat turcic. În scurt timp, etno-
nimul „uzbek” l-a înlocuit pe tradiți-
onalul „türki”, care făcea o trimitere 
directă la originea istorică a popoare-
lor turcice (vechiul Turkestan), dar și 
la panturcism și la Turcia, aflată la 
acea vreme sub impactul amplelor 
transformări revoluționare inițiate de 
Junii Turci, care erau urmărite cu un 
extrem de mare interes de inteli-
ghenția turcică a Asiei Centrale19. 
Această substituire de etnonime avea, 
în realitate, o semnificație cu mult 
mai profundă decât părea la prima 
vedere: impunerea spre utilizare a 
limbii uzbece pentru desemnarea 
unor popoare, care, anterior, nu folo-
siseră acest termen și în a căror isto-
rie bilingvismul turcic și persano-
tadjik era de veche dată, nu a repre-
zentat altceva decât victoria finală 
obținută de regimul bolșevic împotri-
va Jadidiștilor și a altor reformatori, 
fapt confirmat și de datele recensă-
mântului desfășurat de autorități în 
192620.  

Începând cu mijlocul anilor ’20 ai 
secolului trecut, toți locuitorii acestei 
republici, indiferent de specificul lor 
lingvistic sau de altă natură, au fost 
denumiți oficial uzbeci, etnonim care, 
pentru mulți dintre ei, nu reprezenta 
nimic. R.S.S.Uzbecă primise în com-
ponența sa Buhara și Samarkand, 
două orașe istorice a căror populație 
era preponderent de origine tadjică. 
Această nouă realitate etno-lin-
gvistică nu a fost pe placul locuito-
rilor noii republici Tadjikistan, care 
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s-a văzut pusă într-o stare de inferio-
ritate de vecinul Uzbekistan. La rân-
dul său, Centrul urmărea cu atenție 
aceste discuții și rivalități de ordin 
etno-lingvistic care au început să se 
facă simțite din a doua jumătate a 
anilor ’20, exploatându-le cu scopul 
de a pune capăt aspirațiilor panturci-
ce ale unora dintre intelectualii uz-
beci din acea perioadă21.  

În timp, politica promovată de au-
toritățile comuniste a favorizat 
apariția unui sentiment identitar la 
nivelul uzbecilor, tadjicilor și al ce-
lorlalte populații din zonă22. Cu toate 
acestea, atât în perioada sovietică, cât 
și după proclamarea independenței în 
1991, în republicile din Asia Centrală, 
vechea separație pe criteriul de clan 
și regiune a continuat să supraviețu-
iească, luând forma grupurilor frac-
ționiste, care, adesea, și-au conferit o 
fațadă ideologică și care au continuat 
să se lupte pentru putere. În 
Turkmenistan, Kirghizia și Uzbekistan, 
identitatea de tip tribal sau de clan 
continuă și în prezent să constituie o 
realitate a vieții politice, în timp ce în 
Kazahstan, filiația dintre actualele 
fracțiuni politice și cele trei Juz-uri 
kazahe (anterior, Hoardele Mare, 
Mijlocie și Mică) modelează viața 
politică internă23.  

Revenind la perioada anilor ’20-
’30 ai secolului trecut, fiecare dintre 
aceste popoare noi a pretins o istorie 
diferită de cea a vecinilor săi, o litera-
tură și un folclor proprii și, evident, 
propria limbă și propriul alfabet. 
Aceste pretenții de unicitate au sur-
venit în condițiile în care, vreme de 
secole, în cele mai multe rânduri, 

aceste popoare au fost unite între ele 
printr-o istorie comună24, derulată 
într-un spațiu comun. Politicieni și 
oameni de știință au încercat să răs-
pundă acestor nevoi de ordin politic, 
alegând drept limbi naționale unele 
dialecte. De asemenea, pentru a re-
zolva problemele de ordin lingvistic, 
în perioada 1927-1928, kirghizii, tur-
kmenii, uzbecii, kazahii și karakalpa-
cii au adoptat scrierea latină, fiind 
urmați la scurt timp și de tadjici. Că-
tre sfârșitul anilor ’30, guvernul sovi-
etic a decis însă să uniformizeze, din 
punct de vedere lingvistic, toate re-
publicile din Asia Centrală, dispu-
nând înlocuirea alfabetului latin cu 
cel chirilic, proces finalizat în 1942. 
În acest fel, limba rusă a devenit lin-
gua franca Imperiului sovietic, având 
statut de limbă obligatorie în insti-
tuțiile de învățământ. Pe termen scurt 
și mediu, obiectivul urmărit de 
Kremlin era acela de a lega între ele 
diversele naționalități de pe cuprinsul 
vastului imperiu. Pe termen lung, 
bolșevicii vizau edificarea unui homo 
sovieticus, care nu putea fi altfel de-
cât vorbitor de limbă rusă25. 

Educația în Asia Centrală după 
instaurarea sistemului sovietic. Grație 
eforturilor susținute depuse de către 
noile autorități sovietice, imediat s-au 
obținut performanțe extrem de bune în 
ceea ce privește alfabetizarea popula-
țiilor din Asia Centrală, mai ales în rân-
dul copiilor cu vârstă școlară. Rezulta-
tele mulțumitoare au fost obținute și în 
raport cu populația matură, care a făcut 
obiectul unei ample campanii de lichi-
dare a analfabetismului.  
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Sistemul de educație de la nivel 
republican, în toate formele sale, a 
fost reorganizat, extins și unificat, con-
form standardelor sovietice. Această 
realitate a fost extinsă și la instituțiile 
de învățământ superior și la insti-
tutele de cercetare.  

Reducerea numărului de persoane 
analfabete și creșterea accesibilității 
sistemului de educație au facilitat 
creșterea și răspândirea mass mediei 
tipărite, tirajele crescând simțitor, iar 
aceasta fiind tipărită în toate cele 
cinci limbi din zonă. În acest fel, 
Centrul de la Moscova a contribuit la 
formarea a șase noi limbi literare: 
uzbecă, kazahă, kârgâză, turkmenă, 
tajică și karakalpakă, într-o zonă în 
care, anterior, pentru scriere fuseseră 
utilizate dialectul ceagatailor turcici 
și farsi/persana. 

Toate aceste transformări au avut, 
în ultimă instanță, drept consecință 
distrugerea „vechii ordini sociale” și 
instaurarea alteia noi. În fapt, și repu-
blicile central-asiatice aveau să facă 
obiectul aceluiași experiment social 
promovat în Rusia Sovietică, după 
preluarea puterii de către bolșevici. În 
paralel cu colectivizarea forțată și cu 
industrializarea accelerată, are loc un 
proces de emancipare a femeilor din 
lumea musulmană, care dobândesc 
drepturi egale cu bărbații și cărora 
noul regim sovietic le oferă posibili-
tatea să își depășească condiția prin 
extinderea accesului la educație și la 
muncă. Nu în ultimul rând, segregația 
pe criteriul etnic, practicată de autori-
tățile imperiale ruse înainte de 1917 
și prin care populația era împărțită în 
ruși și nativi, a fost anulată și înlocui-

tă cu un internaționalism proletar, 
care le asigura tuturor, cel puțin teo-
retic și declarativ, egalitatea în drep-
turi și de șanse26.  

O altă consecință a politicilor pro-
movate în Asia Centrală de coloniștii 
ruși (și de cei de dinainte de 1917, și 
de cei de după) a fost stimularea 
creșterii demografice și creșterea gra-
dului de urbanizare. Recensămintele 
desfășurate periodic începând cu 
1924 și terminând cu cel din 1989, 
atestă o creștere constantă a popu-
lației, care, potrivit datelor recensă-
mântului din ajunul destrămării 
URSS (1989), ajunsese la 49.119.267 
de persoane27. Evident că o parte din 
acest număr era formată de imigranții 
sosiți de bună voie sau exilați în zonă 
(mai ales cei din Rusia și din Ucra-
ina) și al căror număr, în Kazahstan și 
în marile centre urbane ale Asiei 
Centrale (Tașkent, Alma-Ata, Bișkek) 
era destul de mare. 

Noua elită comunistă locală a pus 
bazele unei noi aristocrații birocratice 
într-o societate care se presupunea a 
fi fără clase. Fără ca, cel puțin teore-
tic, interesele clasei muncitoare să își 
fi pierdut vreun moment însemnăta-
tea pentru politica promovată de con-
ducerea statului, ele au fost din ce în ce 
mai mult supuse intereselor noii clase 
formată din birocrația comunistă28.  

La nivelul întregii Uniuni 
Sovietice, deci și al Asiei Centrale, 
acest lucru a facilitat instaurarea trep-
tată a stagnării și a unui climat psiho-
logic artificial, care, la rândul său a 
favorizat ciocnirea dintre coloniștii 
șovini și populațiile din zonă, în po-
fida internaționalismului proletar29. 
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În această privință, rolul limbii și 
al culturii ruse, precum și al modele-
lor care urmau să fie adoptate, în fi-
nal, au fost extrem de importante. 
Pentru toate republicile Asiei Centra-
le, limba rusă a reprezentat limba de 
stat și a avut un rol foarte important 
în așa-numita rutină bilingvă din 
viața socială, dar și la nivelul dimen-
siunii sale „internaționale”: limba 
rusă se întrepătrunde cu limbile vor-
bite de populațiile locale prin inter-
mediul alfabetului și al fondului prin-
cipal de cuvinte. Din acest punct de 
vedere, un moment important în evo-
luția republicilor central-asiatice l-a 
constituit tranziția de la alfabetul latin 
la cel chirilic, impusă de Moscova în 
1940, proces în cursul căruia au avut 
loc o serie de transformări de ordin 
lingvistic, prin care conducerea de la 
Kremlin a urmărit să anihileze orice 
manifestare naționalistă. În acest con-
text, au loc redenumiri de localități și 
de străzi, proces menit să confere o 
nouă identitate internaționalistă.  

În plan religios, având în vedere 
ateismul promovat de regimul sovie-
tic și rolul conducător asumat de Par-
tidul Comunist, în toate Constituțiile 
promulgate în perioada 1917-1991 nu 
exista niciun fel de referire la religie. 
Este îndeobște cunoscut faptul că, 
înainte de 1917, Islamul deținea un 
loc de prim rang în viața populațiilor 
din Asia Centrală. Acesta este și mo-

tivul pentru care noua putere sovieti-
că a depus eforturi constante, consec-
vente și considerabile pentru a șterge 
Islamul din memoria și mentalul co-
lectiv al celor care-l împărtășeau și de 
a-l înlocui cu „ateismul științific” și, 
în final, cu comunismul. Cu toate 
acestea, eforturile autorităților sovie-
tice centrale și republicane nu au dat 
rezultatele scontate, iar acestea au 
fost nevoite să accepte existența unor 
structuri religioase, aflate însă sub 
controlul statului: astfel, în 1942, la 
Tașkent, a fost înființată Direcția 
Musulmanilor din Asia Mijlocie și 
Kazahstan, iar autoritățile au permis 
funcționarea în zonă a unui număr 
redus de moschei. Educația muftiilor 
și a imamilor era asigurată prin func-
ționarea a două medrese –- la 
Tașkent (“Barak Han”) și la Buhara. 

La originea deciziei sovietice de a 
accepta existența unui „islam contro-
lat” s-au aflat următoarele rațiuni: a) 
realitatea din Asia Centrală o imita pe 
aceea din R.S.F.S. Rusă, unde 
Bisericii Ortdoxe, a cărei Patriarhie i 
se interzisese să mai funcționeze în 
1925, i s-a permis să își reia activitatea 
în 1943, prin reînființarea Patriarhiei 
Ruse; b) dorința de a evita eventualele 
reproșuri care ar fi putut să vină din 
partea șefilor de state și a delegațiilor 
oficiale din statele musulmane străine, 
care vizitau regulat Uniunea Sovietică 
și, mai ales, Asia Centrală. 
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care avea ediții locale, la nivelul 
tuturor celor 16 republici unionale. În 
republicile central-asiatice, au fost 
tipărite ediții în limbile kazahă, 
uzbecă, turkmenă, tadjică și kârgâză. 
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Moștenirea lui Gramsci și politica comuniștilor italieni  
în perioada postbelică 

 
[Gramsci's legacy and the politics of Italian communists  

in the post-war period] 
 

Guido LIGUORI 
 

 
Abstract: Although, since his return to Italy in 1944, Palmiro Togliatti 
consistently referred to Antonio Gramsci (who had died in 1937) to provide 
theoretical foundation for his work to rebuild the Italian Communist Party as a 
mass party, far from the paradigms of the Third International, and for his policy 
of embracing parliamentary democracy and collaborating with all other anti-
fascist political forces, most of the innovations he introduced through his actions 
came from his own experience and cultural and political perspective. However, 
his reference to Gramsci served to lend authority to his new politics, and the 
diffusion of Gramsci's writings was also due, in addition to the cultural affinities 
between the two, to the need to dialogue with non-Communist and even non-
Marxist intellectuals, thanks to the example of a great Communist intellectual 
like Gramsci. 
 
Keywords: Italian political history, History of contemporary political thought, 
Italian Communist Party, Gramsci's Interpretations, Palmiro Togliatti. 

 
Togliatti, propagator  
și interpret al lui Gramsci 
 
Antonio Gramsci – cel mai mare 

gânditor italian al secolului al XX-lea 
și astăzi cel mai citit gânditor italian 
din lume – a murit în 1937, după 
aproape douăzeci de ani de închisoa-
re și boli agravate inexorabil de de-
tenție. A fost arestat în noiembrie 
1926, într-o perioadă în care fascis-
mul devenise definitiv un regim dic-
tatorial1. Înainte de arestarea sa, 
Gramsci fusese mai întâi un tânăr 

jurnalist socialist, apoi liderul unui 
mic partid comunist: puțini îi cunoș-
teau numele, chiar dacă faima sa de-
pășise deja granițele partidului său, 
iar profunzimea scrierilor sale jurna-
listice din 1916 până în 1922 atrăsese 
atenția unor mari oameni de cultură, 
precum Piero Gobetti, Giuseppe 
Prezzolini, Benedetto Croce și mulți 
alții2. 

Palmiro Togliatti a fost principa-
lul arhitect al succesului gândirii lui 
Gramsci. Prieten și tovarăș al lui 
Gramsci încă din perioada facultății 
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(ambii s-au înscris la Universitatea 
din Torino în 1911 datorită unei bur-
se, dar Gramsci nu a absolvit nicioda-
tă, absorbit de politică și jurnalism 
militant), Togliatti a devenit liderul 
comuniștilor italieni după arestarea 
lui Gramsci și a rămas așa până la 
moartea sa, în 19643. 

Deja prieten și colaborator al lui 
Gramsci încă din perioada facultății – 
ambii reușiseră să se înscrie la Uni-
versitatea din Torino în 1911 datorită 
unei burse, dar Gramsci nu a absolvit 
niciodată, din cauza resurselor finan-
ciare insuficiente, a sănătății sale și a 
pasiunii sale pentru politică și jurna-
lism militant – Togliatti a devenit 
liderul comuniștilor italieni după 
arestarea lui Gramsci și a rămas așa 
până la moartea sa. 

Togliatti a fost un lider al Interna-
ționalei Comuniste4, al doilea după 
Dimitrov (și bineînțeles Stalin).  

S-a adaptat pentru a urma o politi-
că pe care în anii 1929-1933 nu a 
împărtășit-o în mod explicit, din mo-
tive de supraviețuire politică, deoare-
ce micul Partid Comunist Italian 
(PCI5) nu ar fi putut supraviețui fără 
un ajutor extern puternic, confruntat 
cu o țară complet dominată timp de 
mulți ani de Mussolini și fascism.  

Totuși, la întoarcerea în Italia în 
1944, Togliatti a făcut o alegere cura-
joasă și fără rezerve pentru democra-
ția politico-parlamentară, deși cu spe-
ranța că o astfel de democrație ar pu-
tea deveni o „democrație progresis-
tă”, adică cu elemente pronunțate de 
solidaritate socială, guvernare publică 
a economiei și stat social, așa cum 
prevedea în mod explicit Constituția 

italiană din 1948 – scrisă cu contribu-
ția sa6 decisivă și făcută posibilă prin 
colaborarea tuturor partidelor antifas-
ciste.   

În această nouă situație – impresi-
onat de Caietele7 și Scrisorile pe care 
Gramsci le scrisese în închisoare și le 
citise în exilul său din Uniunea 
Sovietică în timpul războiului – 
Togliatti a decis să-l publice pe 
Gramsci și să-l facă fundamentul, 
baza politicii și culturii comuniștilor 
italieni8.  

Fără munca lui Togliatti ca editor 
și interpret, fără decizia sa neaștepta-
tă de a-l face pe Gramsci o figură 
cheie în reconstrucția Partidului 
Comunist Italian în Italia democrati-
că, Gramsci nu ar fi fost Gramsci-ul 
pe care îl cunoaștem astăzi. 

Ar fi fost amintit doar ca un mar-
tir antifascist, dar nu am fi știut nimic 
timp de multe decenii despre imensa 
sa muncă în închisoare. Poate că „Ca-
ietele”, scrise în închisoare și duse în 
Uniunea Sovietică după moartea sa în 
1937, ar fi fost redescoperite și publi-
cate abia în anii 1990 (într-un context 
istoric și politic complet diferit), după 
ce au rămas îngropate în Arhivele 
Moscovei, din cauza heterodoxiei 
evidente a gândirii lui Gramsci față 
de liniile directoare ale Diamat-ului 
lui Stalin. Ar fi durat ani de zile pen-
tru a le descifra și înțelege, presupu-
nând că o astfel de lucrare ar fi fost 
încercată cu angajamentul necesar 
după sfârșitul „socialismului real” și 
al Partidului Comunist Italian, la în-
ceputul anilor 1990. 
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„Politica” lui Gramsci,  
„tradusă” de Palmiro Togliatti 
 
De ce a ales Togliatti să-l facă pe 

Gramsci, începând cu 1944-1945, 
una dintre figurile cheie ale activității 
sale politice și culturale într-o Italie 
încă afectată de război și care abia 
ieșea din fascism? 

În primul rând, a existat cu sigu-
ranță prietenia și admirația de lungă 
durată pe care le-a avut întotdeauna 
pentru Gramsci încă din anii 1910, 
când gânditorul sard fusese profeso-
rul și ghidul său. Această admirație și 
devotament prietenos au rămas ferme 
chiar dacă în 1926 cei doi lideri ai 
Partidului Comunist Italian se ciocni-
seră cu putere din cauza luptelor in-
terne din cadrul Partidului Comunist 
al Uniunii Sovietice9.  

Mai mult, dincolo de considerații-
le strict politice, Gramsci și Togliatti 
au împărtășit același background cul-
tural, acela al unui marxism antipozi-
tivist (deci antieconomist și antide-
terminist), puternic influențat de cli-
matul cultural al Italiei din primii 
douăzeci de ani ai secolului al XX-lea 
și de filozofii – în primul rând filoso-
fia neoidealistă a lui Croce și Gentile 
– care postulau o reevaluare a elemen-
tului subiectiv și au fost, prin urmare, 
greșit înțelese de marxismul clasic al 
celei de-a Doua Internaționale. 

Dar au existat și alte motive care 
au determinat alegerea lui Togliatti: 
mai presus de toate, el dorea să se 
distanțeze de marxism-leninismul so-
vietic din epoca stalinistă, chiar dacă 
nu explicit, adică fără a provoca o 
ruptură între PCI și PCUS. Această 

ruptură – în anii de admirație larg 
răspândită pentru Uniunea Sovietică, 
care oprise și învinsese nazi-fascis-
mul, și apoi a „Războiului Rece” – 
membrii și alegătorii partidului său 
nu ar fi înțeles-o și pe care el însuși 
nu o credea posibilă din mai multe 
motive. Togliatti credea că, comu-
niștii puteau deveni o forță politică 
puternică și decisivă în Italia numai 
dacă nu „copiau” pur și simplu modul 
de a fi și de a face politica al comu-
niștilor sovietici, cultura lor politică; 
numai dacă comuniștii italieni își 
dezvoltau propriul mod de a fi, propria 
identitate originală, adânc înrădăcinată 
în istoria și realitatea națională. 

În aceste condiții, Gramsci îl ajuta 
pe Togliatti pentru atingerea a trei 
scopuri: 

a) să-și vaccineze treptat partidul 
(fără rupturi senzaționale cu sovieti-
cii, pe care nu și le putea permite) 
împotriva marxismului-leninismului 
și a mitului Uniunii Sovietice și 
Stalin, care era atunci larg răspândit 
nu doar printre comuniști, ci printre 
toate partidele, deoarece Stalin jucase 
un rol esențial în înfrângerea nazis-
mului și fascismului: în Caietele din 
închisoare regăsim o critică severă a 
marxismului-leninismului sovietic – 
pe care Gramsci îl acuza că este pre 
simplist, grosolan și economicist – și 
formularea unui marxism diferit și a 
unui mod de a înțelege politica care 
își avea rădăcinile în istoria și cultura 
națională; 

b) să înceapă, grație lui Gramsci 
și scrierilor sale din închisoare, să 
aibă relații de colaborare cu alte forțe 
politice democratice și antifasciste, 
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înlocuind conceptul tradițional leni-
nist al „dictaturii proletariatului” și 
mitul acaparării violente a puterii 
(care era, de altfel, imposibilă într-o 
lume împărțită în două prin acorduri-
le dintre marile puteri care au câștigat 
al Doilea Război Mondial) cu terenul 
indicat de Gramsci pentru lupta pen-
tru hegemonie; 

c) să atragă toți intelectualii în 
Partidul Comunist Italian, chiar și pe 
cei care nu erau marxiști sau comu-
niști, arătându-le măreția gândirii lui 
Gramsci și capacitatea sa de a analiza 
și discuta, fără anateme sau prejude-
căți, marii gânditori ai epocii moder-
ne, în special pe cei italieni – de la 
Machiavelli la Manzoni, de la 
Benedetto Croce la Giovanni Gentile 
(care fusese și el fascist) și mulți alții. 

Din aceste motive, la întoarcerea 
în Italia în martie 1944, Togliatti și-a 
prezentat politica de unitate antifas-
cistă drept „politica lui Gramsci”10, 
chiar dacă majoritatea inovațiilor po-
litice și statutare pe care le-a adoptat 
au fost mai degrabă ale sale, ale lui 
Togliatti, decât ale lui Gramsci. 

Togliatti, de exemplu, dorea ca 
PCI să permită apartenența la partid 
bazată exclusiv pe aderarea la pro-
gramul său politic, lăsând libertatea 
de alegere în chestiuni filosofice, cul-
turale și religioase. Togliatti dorea, de 
asemenea, ca „Partidul său” comunist 
– pe care el însuși îl numea „noul 
partid” – să fie un „partid de masă” și 
nu un „partid de cadre” (adică doar 
„revoluționari profesioniști”), departe 
de modelele celei de-a Treia Interna-
ționale, dominat de o componență 
restrâns definită. Era un partid care 

trebuia să participe sincer la demo-
crația parlamentară și să aibă un ca-
racter național puternic, fără a renunța 
la legăturile sale cu Uniunea Sovietică, 
ci afirmându-și propriul „drum na-
țional către socialism” independent 
față de aceasta din urmă. 

În 1944, Gramsci era necunoscut 
majorității oamenilor, chiar și mili-
tanților Partidului Comunist Italian. 
Togliatti a fost cel care l-a făcut figu-
ra politică și culturală a comuniștilor 
italieni. 

Acest lucru era valabil și în cazul 
multora dintre liderii partidului său, 
care crescuseră în exil în timpul fas-
cismului, înconjurați de mitul Uniunii 
Sovietice și al lui Stalin, și îl conside-
raseră pe Gramsci prea diferit de ei, 
un eretic sau un disident. Din acest 
motiv, Togliatti – odată întors în Italia 
– a preferat să favorizeze promovare 
unei noi generații de tineri ce 
crescuseră în timpul fascismului și 
care se apropiaseră de Partidul Co-
munist Italian și de conspirația anti-
fascistă abia spre sfârșitul anilor 
1930, deoarece se opuneau alianței 
cu Germania lui Hitler (dezvoltată de 
Mussolini mai ales începând cu anii 
1935-1936) și războiului din Spania 
din 1936-1939, precum și legilor an-
tisemite din 1938. 

 
Politica de unitate antifascistă 
În ceea ce privește politica de uni-

tate cu alte forțe antifasciste pe care 
Togliatti a inițiat-o în Italia în 1944 – 
pentru a consolida democrația italia-
nă după douăzeci de ani de fascism și 
a împiedica revenirea la putere a ce-
lor mai conservatoare și reacționare 
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forțe care, deși învinse, au continuat să 
existe în țară – s-au făcut numeroase 
referiri la Gramsci, pentru a o legitima. 

„Războiul de poziție” al lui Gramsci 
a fost o strategie interpretată de Togliatti 
(exagerând poate orientarea sa demo-
cratică) ca un antecedent ideal al „poli-
ticii de unitate antifascistă” urmărită de 
PCI în perioada postbelică și în noua 
Italie republicană.  

Se poate argumenta că Togliatti a 
urmat o politică inspirată de Gramsci 
în măsura permisă de realismul său 
politic, într-o lume foarte diferită de 
cea în care trăise și gândise Gramsci, 
o lume împărțită în două după Acor-
durile de la Yalta. Togliatti l-a prea-
mărit pe Gramsci, dar s-a distanțat 
adesea de gândirea sa; l-a considerat 
pe liderul sard drept inițiatorul noii 
politici comuniste din Italia, chiar și 
atunci când el însuși, Togliatti, era în 
realitate principalul protagonist în 
alegerea democrației parlamentare, 
care avea să caracterizeze Partidul 
Comunist Italian de atunci încolo: o 
alegere făcută pe baza unei regândiri 
profunde a democrației politice, rea-
lizată în a doua jumătate a anilor '30, 
adică în anii „fronturilor populare” 
din Franța și Spania și ai Războiului 
Civil Spaniol, în care mulți comuniști 
italieni (inclusiv Togliatti) au fost 
angajați direct împotriva nazi-fas-
ciștilor și în apărarea Republicii 
Democrate Spaniole. 

Politica unității antifasciste a găsit 
în Gramsci, în Italia postbelică, un punct 
fundamental de referință. Togliatti a 
afirmat într-un discurs încă din 1945: 

 

„Ideea centrală a acțiunii politice a lui 
Gramsci a fost cea a unității: unitatea 
partidelor muncitorești în lupta pentru 
apărarea instituțiilor democratice și 
pentru răsturnarea fascismului; unita-
tea partidelor muncitorești cu forțele 
democratice […]; unitatea maselor 
muncitoare socialiste cu masele mun-
citoare catolice din orașe și din sate, 
unitatea muncitorilor, unitatea munci-
torilor și țăranilor, unitatea muncitori-
lor a mîinilor și minților, pentru crea-
rea unui mare bloc de forțe naționale 
pe baza căruia ar fi posibil să se blo-
cheze drumul către avansarea fascis-
mului și să salveze – așa cum ar fi 
fost încă posibil – țara noastră”11.  
 
În realitate, a fost o denaturare a 

gândirii lui Gramsci, o adaptare a 
acesteia la situația politică a momen-
tului și la nevoile politice ale 
Partidului Comunist Italian. 

 
Gramsci și intelectualii 
Însă cele mai mari efecte ale in-

troducerii lui Gramsci, necunoscut 
anterior sau aproape necunoscut, în 
peisajul italian postfascist au fost 
repercusiunile pe care le-a avut în 
rândul intelectualilor12. În 1947, au 
fost publicate Scrisorile din închisoa-
re, care au devenit o senzație literară 
și politică, în special după ce au pri-
mit Premiul Viareggio (un premiu 
literar important) în același an. 

Sensibilitatea și personalitatea lui 
Gramsci, chiar înainte de dimensiu-
nea sa culturală și politică, au rezonat 
cu opinia publică, recompensând 
forma populară cu care se hotărâse să 
se înceapă diseminarea moștenirii lui 
Gramsci, începând cu scrisorile sale, 
care amestecau motive politice și 
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filosofice cu unele profund umane, 
din care reiesea profunzimea morală 
a deținutului. 

Au existat, de asemenea, din par-
tea unor intelectuali care au rămas 
anticomuniști convinși, încercări de 
a-l pune pe Gramsci împotriva parti-
dului său, lăudându-l pe revoluționa-
rul care a dispărut pentru a lupta îm-
potriva moștenitorilor săi politici (de 
exemplu, Togliatti și PCI). 

De exemplu, fostul comunist Ignazio 
Silone – scriitor important care 
fusese un lider de nivel înalt al Parti-
dului Comunist până la începutul 
anilor 1930, sub numele său real, 
Secondino Tranquilli13 – a avut nu-
mai cuvinte de laudă asdresate gândi-
rii lui Gramsci, în care „generațiile 
mai tinere”, a scris el, puteau vedea 
„poate singurul profesor pentru acești 
tineri care au rămas prea mult timp 
fără profesori”14, dar în același timp a 
luptat împotriva PCI din punct de 
vedere cultural și politic, și datorită 
fondurilor primite în secret de la Statele 
Unite, și a sprijinului acordat de ser-
viciile secrete cu care a colaborat15. 

Benedetto Croce a fost, mai pre-
sus de toți, cel care a încercat să-l 
contrapună pe Gramsci cu PCI, re-
cenzând Scrisorile din închisoare în 
revista „Quaderni della «Critica»”. 
Vârstnicul filosof neoidealist scria: 
„Ca om al gândirii, el [Gramsci] a 
fost unul de-al nostru”, adică unul 
dintre gânditorii neoidealiști, al căror 
lider incontestabil era. Apoi a conti-
nuat să enumere caracteristicile care, 
în opinia sa, legau gândirea lui 
Gramsci de neoidealism, contrapu-
nându-l pe Gramsci – scria el – cu 
„catehismul filosofic scris de Stalin” 

și, prin urmare, cu un marxism pe 
care PCI nu-l putea să-l renege în 
mod deschis. În cele din urmă, a con-
cluzionat polemic afirmând că „inte-
lectualii comuniști de astăzi sunt prea 
departe de exemplul lui Gramsci”16.  

Aceste judecăți admirative au 
provenit în principal din lectura Scri-
sorilor lui Gramsci. Totuși, odată cu 
publicarea Caietelor din închisoare 
în anul următor, în 1948, Croce avea 
să recunoască faptul că criticile lui 
Gramsci erau îndreptate în primul 
rând împotriva filosofiei sale, care 
fusese dominantă în Italia și Europa 
timp de o jumătate de secol, începând 
cu începutul secolului al XX-lea – o 
filosofie pe care Gramsci a decon-
struit-o complet. 

Polemica inițială a lui Togliatti cu 
Croce17, uneori chiar dură, care susți-
nea că moștenirea lui Gramsci aparți-
nea tradiției comuniste, a fost însoțită 
de un dialog strâns din partea lui 
Togliatti cu toți acei studenți și adepți 
ai lui Croce, adesea iluștri, care pă-
reau dispuși să-l părăsească politic pe 
liberalul Croce pentru a se apropia de 
PCI, tocmai în numele lui Gramsci 
(și din cauza incapacității vechiului 
Maestru de a oferi acea explicație 
exhaustivă a celor douăzeci de ani de 
fascism pe care Gramsci a oferit-o în 
schimb în Caietele din închisoare)18. 

Mari intelectuali, precum arheo-
logul Ranuccio Bianchi Bandinelli și 
criticul literar Luigi Russo, au fost 
complet cuceriți de Gramsci și s-au 
alăturat Partidului Comunist. Bandinelli, 
de exemplu, a scris că Gramsci i-a 
însoțit pw intelectualii instruiți de 
Croce (inclusiv el însuși):  
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„pe o cale lungă, către o ușă închisă, 
în spatele căreia știm că se deschide o 
lume diferită [...] lumea de mâine [...] 
În fața acelei uși închise, figura fragi-
lă a lui Antonio Gramsci a ajuns la 
noi și, înmânându-ne hârtiile sale de-
zordonate, scrise în singurătatea în-
chisorii, ne-a făcut să înțelegem, cu 
privirea sa, că în ele vom găsi o cheie 
pentru a merge mai departe”19. 
Susținătorul lui Croce, Gabriele 

Pepe (care părăsise Partidul Liberal 
abia în 1946), a scris în revista lui 
Togliatti, Rinascita, în 1947, că atitu-
dinea lui Gramsci față de Croce era 
cea a „unui discipol care se ceartă cu 
maestrul”, de la care asimilase „cel 
mai profund spirit istoricist”20.  

Într-o altă revistă apropiată comu-
niștilor, Società, un alt intelectual 
prestigios, Carlo Muscetta, și el critic 
literar, i-a răspuns lui Croce, relatând 
celebra anecdotă despre Croce însuși 
care și-a trezit fiica în miez de noapte 
pentru a o citi, „mișcat de un adevărat 
entuziasm” și emoție, câteva pasaje 
din Scrisori din închisoare21.  

Și în aceeași revistă, istoricul 
Paolo Alatri a amintit cum „neoidea-
lismul și materialismul istoric” (pe 
care el o înțelegea aici ca fiind teoria 
lui Gramsci) erau doctrine „descen-
dente ale aceleiași linii, care este 
gândirea seculară modernă”, astfel 
încât „Croce și Gramsci se mișcă pe 
un teren comun”22. 

În cele din urmă, au existat nume-
roase exagerări în interpretările lui 
Gramsci din partea acelor intelectuali 
care abandonaseră recent liberalis-
mul, dar care au rămas liberali și cro-
cieni în cultură lor filosofică profun-
dă. Aceste exagerări s-au datorat ma-

relui entuziasm care a apărut după 
prima publicare a operelor lui Gramsci, 
între 1947 și 1951. Ele au fost posibile 
atât prin faptul că Gramsci a fost un 
autor postum, iar Caietele sale nu au 
fost întotdeauna ușor de interpretat; 
atât datorită amploarei și profunzimii 
reflecției istorice, filosofice, literare 
și politice pe care Gramsci a reușit să 
o conducă în timp ce se afla într-o 
celulă de închisoare fascistă. 

Togliatti înțelesese imediat, citind 
manuscrisele Caietelor, măreția gân-
dirii lui Gramsci – și îl folosise și pe 
Gramsci pentru propria politică și 
pentru cea a partidului său, care era 
partidul fondat de Gramsci. Dar știa 
foarte bine că Gramsci era un autor 
mai vital și mai modern, mai mare, în 
multe privințe, decât cel care reieșea 
din utilizarea politică pe care PCI o 
făcuse din el în Italia recent ieșită din 
fascism. Și a recunoscut deschis acest 
lucru mulți ani mai târziu, în 1964, în 
ultima dintre numeroasele scrieri cu 
care a continuat de-a lungul vieții 
sale să sporească și să răspândească 
cunoașterea figurii, operelor și gândi-
rii lui Gramsci. Togliatti scria atunci, 
recenzând o antologie a scrierilor lui 
Gramsci23:  

„Astăzi, când am citit paginile acestei 
antologii [o antologie de scrieri 
gramsciene publicată în 1964], per-
soana lui Antonio Gramsci mi s-a pă-
rut plasată într-o lumină mai vie, una 
care transcende evenimentele istorice 
ale partidului nostru”24.  
Prin urmare, Gramsci și gândirea sa 

au depășit cadrele partidului său. Moște-
nirea gândirii sale nu putea fi limitată 
doar la comuniști; ea aparținea întregii 
culturi și gândiri politice globale. 
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Acuratețea acestor afirmații ar fi 
devenit evidentă pentru toți după 
sfârșitul Uniunii Sovietice și al „lagă-
rului socialist” pe care îl conducea, 
când – nemaifiind constrânse de 
„Războiul Rece” – difuzarea și influ-
ența gândirii lui Gramsci în întreaga 
lume și în multe domenii ale cunoaș-

terii au devenit enorme și de neega-
lat: Gramsci este astăzi cel mai cu-
noscut eseist italian din lume, poate 
al doilea după Machiavelli. 

 
Traducere din limba italiană 

realizată de Sabin DRĂGULIN
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Prezent și viitor: Timpul lui Gramsci și viitorul său 
 

[Present and Future: Gramsci's Time and His Future] 
 

Fabrizio FIUME 
 
 

Abstract: The complex contemporary scenario, which sees democratic systems 
engaged in a mortal challenge that opposes them both to the "mutant" populism 
of the latest generation and to the persistent technocratic delegitimization, is the 
fruit of decades of gestation: Western democracies took shape during the 
extraordinary period that goes from the Second World War to the end of the 
century, their life has passed in apparent safety from the Trente Glorieuses to the 
neoliberal experiment. The only possible non-tragic way out of the current crisis 
is to profoundly renew the very idea of democracy, anchoring its ancient values 
to the typical characteristics of contemporaneity, renewing the miracle 
accomplished in the second half of the 40s. It is therefore more appropriate than 
ever to reread that miracle, and if the teachings are now outdated, the method of 
those who, with precision and foresight, saw it arriving in the second half of the 
twentieth century is more relevant than ever: Antonio Gramsci. 
 
Keywords: Gramsci, Fordism, post-fordism, democratic systems, democracy in crisis. 

 
Premiză 
 
În data de 5 decembrie 2025 s-a des-

fășurat la Universitatea „Petre Andrei” 
din Iași conferința „Reconfigurări 
ideologice în Europa”, care a inspirat 
acest articol. 

Au fost ore intense și emoționan-
te, întrucât au marcat intersecția a 
două inițiative diferite: însăși tema 
acelei sesiuni a coincis cu prezenta-
rea traducerii complete în limba ro-
mână a volumelor „Caietele din În-
chisoare” de Antonio Gramsci, des-
pre care s-a discutat, prin urmare, în 
aceeași zi1. 

Ca istoric, nu pot ignora contextul 
și importanța sa, iar acest lucru se 

aplică atât evenimentelor majore care 
marchează o epocă, cât și înțelegerii 
momentelor individuale care ne punc-
tează viața; este de la sine înțeles că 
nici 5 decembrie nu a fost scutit de 
această adevărată „compulsie de a re-
peta”. Din perspectiva mea, care rămâne 
cea a unui istoric, reflecțiile lui Gramsci 
despre acele zile au oferit contextul 
pentru o analiză multifațetată proiectată 
în prezent și în viitorul imediat. 

Există un fir comun care îi leagă 
pe Gramsci și timpul său de turbulen-
țele și transformările profunde care 
sunt în centrul reflecțiilor relatate în 
paginile acestui volum? Cred că da. 
Mai mult, cred că este o legătură atât 
de puternică și complexă încât trebu-
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ie să mă limitez la simpla indicare a 
punctelor sale principale, fără a pre-
tinde că le dezleg. 

 
Trecut, prezent, viitor 
 
Trecut și prezent este un termen 

folosit de Gramsci pentru a introduce 
unele dintre cele mai semnificative 
reflecții ale sale, dar luciditatea lor 
extremă a făcut ca acel prezent să 
evidențieze deja trăsăturile care 
aveau să se dezvolte apoi timp de cel 
puțin patru decenii după moartea sa, 
motiv pentru care, într-un anumit 
sens, prezentul lui Gramsci conține și 
viitorul nostru. 

 
O lungă gestație 
 
A reflecta asupra anilor în care au 

fost scrise Caietele din închisoare nu 
înseamnă a retrăi, ca într-un manual, 
toate evenimentele – multe dintre ele 
extrem de semnificative – care au 
umplut anii 1930, ci mai degrabă a 
înțelege aspectele vitale ale funda-
mentului unui prezent destinat să fie 
longeviv, unul care conține în esență 
toate trăsăturile fundamentale ale 
întregului secol XX. În aceasta, 
Gramsci s-a dovedit a fi un observa-
tor atât de rafinat încât pare profetic 
chiar și pentru cei care, subliniind 
trecerea timpului și crezând că trăiesc 
deja într-un fel de viitor îndepărtat, 
nu și-au dat seama că se mișcă încă în 
limitele acelei societăți de masă și ale 
acelor relații de producție a căror naș-
tere este descrisă atât de eficient în 
Caiete. 

Despre Caiete, așa cum am spus, 
ne vorbește cu o autoritate mult mai 

mare Guido Liguori, în timp ce aici 
eu intenționez să încerc să constru-
iesc o discuție limitată exclusiv la 
descrierea timpului lor, pentru a în-
cerca apoi să distingem trăsăturile 
clădirii construite pe ruinele sale. 
Totuși, ca punct preliminar, o clarifi-
care asupra conținutului este esenția-
lă: dacă secolul al XX-lea este descris 
explicit și direct în pagini precum 
cele despre americanism, fordism, 
criza din 1929 și așa mai departe, în 
realitate, atenția la contemporaneita-
tea de lungă durată este crucială și în 
cele dedicate trecutului sau proble-
melor vechi și persistente ale provin-
cialismului, familismului și apolitis-
mului italian. Tocmai acolo se desfă-
șoară întrebarea crucială a formării 
claselor conducătoare, a relației din-
tre cultura lor și o mentalitate popula-
ră înrădăcinată în obiceiuri străvechi 
și, prin urmare, acolo se naște adevă-
rata dezbatere despre modul în care 
aceste clase conducătoare vor putea 
defini prezentul și viitorul țării. 

Și, în cele din urmă, chestiunea 
„păcatului originar” al claselor con-
ducătoare și a capacității lor de a se 
emancipa de acesta ar trebui să fie 
centrală, mutatis mutandis, și pentru 
o reflecție care transcende acum ca-
zul italian și îl implică pe cel euro-
pean. 

Revenind la Italia, această împle-
tire a unor rădăcini mai mult și mai 
puțin adânci ale prezentului este ceea 
ce reiese și din combinarea fascismu-
lui și a noului stat capitalist interven-
ționist începând cu Marea Criză, ale 
cărei efecte sunt interpretate atât de 
fecund în Caietul 24. 
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Într-adevăr, intervalul de timp în 
care au fost scrise Caietele este ex-
traordinar de semnificativ: 1929-
1935, o perioadă atât de bogată în 
evenimente încât ne tentează să „ru-
pem” firul reflecției lui Gramsci, gă-
sind aici toate perspectivele necesare 
pentru a-i stimula profunzimea enormă. 
Gramsci avea să devină martorul 
gestației unui prezent care a cuprins o 
mare parte din secolul al XX-lea și, 
pe baza acestei mărturii, își va făuri 
gândirea. Însă privirea martorului își 
are originea înainte de evenimentul la 
care este martor; însăși capacitatea sa 
de a-l vedea și, după ce l-a întrezărit, 
de a-i atribui o formă specifică, de-
pinde de experiența și de sensibilita-
tea care au ghidat acea privire. 

Într-adevăr, în cazul nostru, aceas-
tă perioadă trebuie extinsă pentru a 
include o experiență categoric anteri-
oară, una care a contribuit totuși 
semnificativ la formarea gândirii vii-
torului teoretician al hegemoniei în 
ceea ce privește explorarea temei 
consensului și a construcției sale în 
statul modern: mă refer la activitatea 
jurnalistică a lui Gramsci ca și cola-
borator la Avanti! în timpul Primului 
Război Mondial. Și aici, dinamica 
dintre actor și context se dovedește 
centrală: dacă este aproape de la sine 
înțeles că o lectură a operei lui 
Gramsci trebuie neapărat să fie „inte-
grată” – înțelegerea Caietelor necesi-
tă și citirea contemporană a Scrisori-
lor din închisoare, precum și a lectu-
rii lui Gramsci despre jurnalist și, în 
perioada imediat postbelică, despre 
Ordinovistul – nici măcar o interpre-
tare a contextului istoric nu poate 

ignora tragicul și imensul experiment 
de modernitate care s-a desfășurat 
între 1914 și 1918. 

Toată lumea își va aminti cum, la 
sfârșitul secolului al XX-lea, istoricul 
Eric J. Hobsbawm a avut intuiția de a 
considera amurgul secolului al XX-
lea drept un „secol scurt”, o sugestie 
care s-a dovedit extrem de eficientă și 
destinată să influențeze narațiunea 
istorică și politică predominantă, 
ajungând la un punct în care a circu-
lat în jurnalismul vremii, ceea ce as-
tăzi ar fi, fără îndoială, descris ca fi-
ind „viral”. 

Considerând secolul nu în termeni 
cantitativi – succesiunea a 100 de ani 
calendaristici –, ci calitativi (o peri-
oadă cu trăsături culturale, politice și 
economice comune; sau marcată de 
persistența anumitor fracturi, cu eve-
nimente legate printr-un lanț cauzal 
strâns) și reflectând asupra a ceea ce 
se află în urma noastră, ajungem 
aproape în mod natural să-i plasăm 
pragul între 1914 și 1918. Societatea 
de masă a atins atunci maturitatea 
deplină, atât în ceea ce privește pro-
ducția, cât și relațiile sociale. 

Tehnicile de comunicare politică, 
relația dintre sexe și dintre generații, 
economia și chiar moda au căpătat 
caracteristici destinate să dăinuie. 
Întregul sistem de relații internaționa-
le care guvernase lumea de la începu-
tul erei moderne avea să moară odată 
cu războiul, iar succesorul său avea 
să semene prea puțin cu acesta. Pe 
câmpurile de luptă – ca și în sălile 
Înaltului Comandament – se vor crea 
ideologiile totalitare, nu doar datorită 
datoriei evidente și binecunoscute 
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acumulate de principalii săi arhitecți 
cu experiența războiului – este sufici-
ent să spunem că Mussolini a vorbit 
explicit despre „crație de tranșee”, iar 
Hitler a rămas întotdeauna dominat 
de memoria și lecțiile frontului –, ci 
și pentru că totalitarismul este o rafi-
nare a conceptului de stat total dez-
voltat cu luciditate de Ludendorff în 
1918. 

Ideologia comunistă însăși este 
strâns legată de tragedia războiului: 
Revoluția Rusă a izbucnit în 1917, cu 
siguranță nu întâmplător; războiul 
civil s-a împletit cu războiul mondial, 
prelungindu-l timp de aproximativ 
doi ani, timp în care comuniștii nu au 
luptat pur și simplu pentru a supra-
viețui, ci și-au modelat ideologia: au 
luptat și, în luptă, și-au lepădat pielea 
– așa cum a remarcat bine Gramsci în 
scrisoarea sa „cenzurată” către Stalin 
din octombrie 1926, la câteva zile 
după arestarea sa. Chiar și mitul apa-
rent în întregime sovietic al planificării 
este puternic influențat de experiența 
economiei de război din Germania 
burgheză și încă aristocratică. 

Pe scurt, dacă secolul al XX-lea a 
fost o tragedie excepțională, Marele 
Război este cu siguranță prologul 
său. Martori la el, ne familiarizăm cu 
actorii destinați să-i calce pe scânduri 
până la sfârșit. Gramsci surprinde 
imediat esența profundă a războiului, 
desfășurarea sa nu doar între două 
linii de front opuse și sângeroase, ci 
și în, sau mai degrabă asupra, minți-
lor, obiectul unei propagande de o 
putere fără precedent. După aceea, 
așa cum am spus, războiul semnifică 
și Revoluția Rusă și nașterea partide-

lor comuniste. Este dificil să ne ima-
ginăm o legătură mai strânsă cu bio-
grafia lui Gramsci, totuși este primul 
element care ne aduce poate cel mai 
direct la temele discutate în Caiete: 
vastitatea sferei de aplicare a aparate-
lor moderne de propagandă, ca de-
monstrație a capacității societăților 
mature din punct de vedere capitalist 
de a crea consens, dacă ne gândim 
bine ne aflăm la introducerea concep-
tului de hegemonie. 

Perioada postbelică, presărată cu 
conflicte armate, chiar și în inima 
Europei, a văzut mai întâi nașterea și 
apoi triumful fascismului, un feno-
men monumental, dar deocamdată 
limitat la Italia. Va fi o poveste cu 
totul diferită să vedem afirmarea sa în 
inima puterii industriale a Europei. 

Fascismul și comunismul au fost 
primele răspunsuri la criza celor două 
mari ideologii ale secolului al XIX-
lea – liberalismul și socialismul – 
ascensiunea lor la putere sub presiu-
nea sabiei și focului războiului mon-
dial, indicând finalizarea tranziției 
secolului al XX-lea, sfârșitul lungii 
gestații a noului secol. 

 
Marea criză 
 
Spuneam că, niciodată mai mult 

decât în cazul Caietelor, datele pot fi 
elocvente. Să încercăm acum să înțe-
legem această afirmație, care ne adu-
ce înapoi la al treilea mare eveniment 
destinat, alături de Război și Revoluția 
Rusă, să modeleze nu doar timpul său, 
ci direct sau indirect întregul secol. 

Pentru istoria lumii, 1929 este un 
an mai important decât se crede în 
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mod obișnuit: Marea Depresiune, de 
fapt, este un eveniment de importanță 
egală cu războaiele mondiale sau as-
censiunea totalitarismului. Eveni-
mentul nu a venit fără avertismente și 
avertizări; în realitate, lucrurile sunt 
ceva mai complexe decât ceea ce 
continuăm să scriem în manualele pe 
care adesea continuăm să le impunem 
studenților. De exemplu, Italia și 
Franța au fost lovite de acel teribil 
tsunami abia în 1931 – trăim într-o 
lume puternic internaționalizată, dar 
încă nu globalizată, iar mișcarea un-
delor este încă mai lentă decât cea a 
cipurilor și a fibrelor optice –, dar o 
țară europeană de o importanță 
enormă a fost lovită tragic de acesta 
încă din 1928: vorbim despre Germania. 

Ceea ce a făcut criza atât de de-
vastatoare a fost natura sa duală: Joia 
Neagră a semnalat izbucnirea unei 
crize financiare, care, la rândul ei, a 
declanșat o criză economică profundă. 

Criza financiară în sine a fost pro-
vocată de o bulă speculativă care se 
umfla de ani de zile, prezentând deja 
mai multe semne de colaps. Cel mai 
grav a avut loc în 1928. Wall Street a 
reușit încă o dată, pentru ultima dată, 
să limiteze pagubele, dar acest lucru 
nu a împiedicat Germania, care trăia 
din împrumuturi americane, să-și 
vadă aprovizionarea cu alimente re-
dusă dramatic din cauza deciziilor 
dezastruoase luate la Versailles. Să 
ne amintim că, la acea vreme, atunci 
când vorbim despre împrumuturi 
americane, nu ne referim la finanțare 
publică, ci mai degrabă la finanțare 
privată, coordonată de guvern2. 

Consecințele au fost devastatoare: 
recesiunea a dus la o creștere geome-
trică a șomajului, care, până în 1933, 
putea fi considerată pe termen lung. 
Tânăra republică a fost zdrobită exact 
când părea să prindă rădăcini. Efecte-
le politice ale acelei destabilizări 
sunt, din păcate, bine cunoscute. 

Totuși, contrar majorității covârși-
toare a mișcării comuniste, Gramsci a 
înțeles bine că, da, aceasta era o criză 
departe de a fi ciclică, dar consecințe-
le ei nu aveau să fie sfârșitul capita-
lismului, ci restructurarea sa radicală. 
Cu tot ce implica acest lucru, inclusiv 
pentru însăși ideea de revoluție în 
Occident. Anii 1929-1935 aveau să 
fie cruciali atât pentru înțelegerea 
conflictului mondial acum iminent, 
cât și, poate mai presus de toate, pen-
tru înțelegerea perioadei postbelice 
de treizeci de ani care a urmat. Dar 
Gramsci nu avea să poată fi martor la 
toate acestea, murind în 1937 și, cu 
siguranță, nu ca „un om liber”, așa 
cum ar susține Benito Mussolini, încă 
o minciună. 

 
Viitorul american 
 
În analiza lui Gramsci asupra 

americanismului și fordismului, pre-
zentată în Caietul 22, găsim conștien-
tizarea faptului că inima capitalismu-
lui bate în Statele Unite și că societa-
tea americană este modelul societății 
capitaliste însăși. Acesta este, așadar, 
modelul de studiat. Lumea fordistă 
este cea care modelează prezentul și 
făurește viitorul. 
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Confirmarea postbelică 
 
În realitate, modelul fordist, care 

prinsese deja contur în America în 
anii 1910, s-a răspândit în Europa de 
Vest ca sistem complet dezvoltat abia 
odată cu reconstrucția postbelică, ca 
produs al planului început la Bretton 
Woods în 1944, continuat cu 
Marshall și apoi completat odată cu 
procesul de integrare europeană. 

După cum Gramsci știa bine, nu 
ne confruntăm doar cu tehnici de 
producție limitate la specificul fabri-
cii, cea mai înaltă expresie a taylo-
rismului: politica salariilor mari a 
afectat atât structura socială, cât și 
mecanismele de construire a consen-
sului politic. La aceasta s-a adăugat 
modelul consumerist, care s-a răs-
pândit în Europa în anii boom-ului 
economic, cu sofisticata sa împletire 
de tehnici avansate de publicitate 
directă – legate de reprezentarea pro-
dusului individual – și indirecte – 
care leagă plăcerea unui produs de 
modelele culturale de masă și de lo-
cul consumatorului în universul iden-
titar din ce în ce mai complex care 
caracterizează capitalismul matur. 

Trebuie spus că primele semne ale 
direcției în care se mișcau lucrurile 
erau deja vizibile în America în tim-
pul anilor '20, prin împletirea mode-
lelor hollywoodiene, boom-ul bunuri-
lor de consum durabile și răspândirea 
noilor sisteme de plată în rate. 

Apariția unui model al consu-
mismului complet în anii 1950 și 1960 
a impus însă și un sistem complex de 
valori – ceea ce a implicat, printre 
altele, un proces profund de secula-

rizare, secularizarea societății. Mai 
mult, eficacitatea sa în răspândirea unei 
idei larg răspândite de „fericire de 
masă” a produs și, după cum este 
evident, consens politic. Partidele de 
masă3 și sindicatele au fost actorii cheie 
în Europa în această perioadă. 

 
Sfârșitul  
 
Odată cu criza din 1971/73, acest 

sistem părea să se prăbușească, dar 
Era Reagan avea să-i insufle o nouă 
viață, chiar și în Europa. În anii 1990, 
renașterea unor tensiuni sociale pu-
ternice, determinate de transformările 
economice continue, în special bloca-
rea „liftului social” și ascensiunea a 
ceea ce Galbraith numește „subclasa 
funcțională”4, separând astfel nemul-
țumirea de conceptul de marginalitate 
– o verigă inclusă în mod tradițional 
în toate vechile definiții ale subclasei 
– a dus la prăbușirea consensului atât 
față de sindicate, cât și față de parti-
dele politice, care, printre altele, în-
cepuseră deja în anii 1980 un proces 
radical de demontare ideală, bazat pe 
o interpretare proastă și, sincer, su-
perficială a conceptului de ideologie 
și, prin urmare, pe o lăudată „de-
ideologizare” care a sărăcit efectiv 
ofertele politice oferite alegătorilor 
până la anularea lor. Aceasta a creat 
un vid răsunător, deschizând spații 
pentru noi actori politici. Un prim 
semn al ceea ce s-ar putea întâmpla, 
dacă ar fi să privim cu atenție, exista 
deja între 1992 și 1994: Italia, datori-
tă fragilităților sale binecunoscute și 
anomaliei sistemului său de partide – și 
anume, rolul dominant, în stânga, al 
unui partid comunist, cu tot ce implica 
acest lucru – care a făcut-o țara occi-
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dentală cea mai expusă repercusiunilor 
sfârșitului Războiului Rece, a cunoscut 
prima ascensiune semnificativă a forțe-
lor populiste în Europa Occidentală, 
demonstrând că sfârșitul durei con-
fruntări bipolare nu a implicat auto-
mat începutul unei Epoci de Aur 
reînnoite a democrațiilor occidentale. 

 
Postfordismul 
 
La Gramsci, fordismul și ameri-

canizarea creionează o imagine ce 
cuprinde timpul său, dar în acest ca-
dru vor opera societatea, politica și 
chiar ideologia până la criza anilor 
1970. Distrugerea sa, însă, nu a coin-
cis cu prăbușirea modelului fordist: 
fenomene de rezistență tipice oricărei 
construcții politice, determinate și de 
vitezele variabile ale schimbării soci-
ale, transformării instituționale și 
relațiilor internaționale, au asigurat că 
nu am fost martorii unei dezintegrări 
imediate, ci mai degrabă a unei decă-
deri lente. Acum, însă, în secolul 
XXI, acest cadru a dispărut definitiv. 
Procesul de redefinire ideologică len-
tă apare oarecum asimetric, puternic 
ponderat în favoarea populismelor și 
a neofascismelor fățișe care intră în 
arena politică înarmați cu o ideologie 
coerentă, unde ceea ce în știința poli-
tică s-ar numi „câmpul democratic” 
pare autolimitat la exercitarea unor 
simple expediente tactice. Drept ur-
mare, chiar și victoriile individuale se 
dovedesc a fi de fapt „preliminare” 
pentru înfrângeri și mai severe, cu 
lacerații profunde în țesătura demo-
cratică. Exemplul de peste ocean este 
emblematic: diferența dintre prima și 
a doua președinție a lui Trump este 

izbitoare; în anumite privințe, cea din 
urmă pare chiar să contrazică experi-
ența primei. Însă adevărul este altul 
și, sub influența contradicțiilor de 
fapt superficiale, dezvăluie o continu-
itate profundă. 

Trauma anului 20165 nu a fost su-
ficientă pentru a face constelația de-
mocratică diversă să înțeleagă natura 
radicală a acelei fracturi și urgența 
abordării ei într-un mod la fel de ra-
dical. Victoria lui Biden a fost însoți-
tă de o revenire la vechile dinamici 
competitive, la scheme politice care 
întruchipează modele politice absolut 
demodate, în care încă se ipotetizează 
tendințe electorale centripete fără a 
înțelege că cele analizate de 
Kirchheimer și Farneti au fost produ-
sul unei societăți încă fordiste, în 
timp ce adevărata provocare a acestor 
ani este de a combina mijloacele și 
valorile democrației cu o societate 
din ce în ce mai polarizată. Tocmai 
am scris că revenirea lui Trump pare, 
în anumite privințe, să contrazică 
experiența primului său mandat, dar 
alegerea verbului servește la indica-
rea unei realități foarte diferite, cea a 
unui marș coerent, în care pașii sunt 
diferiți doar pentru că viteza conferă 
stabilitate: de aceea fiecare pas este 
mai lung decât precedentul. Speranța 
este că Europa va învăța din aceste 
lecții dramatice, dar trebuie să o facă 
rapid, deoarece în ciclurile de criză 
„consumul” de timp crește exponen-
țial, transformându-l într-o marfă pre-
țioasă... și scumpă. 

 
Traducere din limba italiană 

realizată de Sabin DRĂGULIN
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Note 
 

1 Vezi Guido Liguori, Moștenirea lui 
Gramsci și politica comuniștilor ita-
lieni în perioada postbelică, publicat 
în cadrul acestui număr. 

2 În special, Planul Dawes din 1924 
prevedea că Germania își va îndeplini 
obligațiile de plată prin emiterea unei 
obligațiuni care urma să fie plasată pe 
piața financiară internațională (care, 
desigur, s-a prăbușit rapid și inexorabil 
odată cu criza), încurajând astfel și aflu-
xul de capital american în Germania. 

3 Înțeles atât în sensul lui Neumann de 
partid de integrare a masei, cât și în cel 
de partid general inventat de Otto 
Kirchheimer. 

4 John Kenneth Galbraith, La cultura 
dell'appagamento: Economia, politica, 

società nell'America degli anni 
Novanta, Rizzoli, Milano, 1993, p. 38. 
Rețineți că subtitlul lipsește în ediția 
originală în limba engleză, publicată în 
1992: autorul, de fapt, nu consideră că 
analiza sa vizează exclusiv explicarea 
dinamicii americane, ci mai degrabă 
interpretarea a ceea ce se întâmpla în 
întreaga lume extrem de industri-
alizată. În special, Galbraith consideră 
„Clasa subdezvoltată [...] o parte inte-
grantă a unui proces economic mai 
amplu și, mai important, [...] este 
esențială pentru nivelul de trai și 
bunăstarea comunității celor mai 
favorizați”. 

5 Referința este la victoria lui Trump în 
alegerile primare republicane; adevă-
ratul moment decisiv a fost atunci, 
înainte ca acesta să câștige președinția.
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Reziliența ordoliberalismului  
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Abstract: Abstract: For ordoliberals, the market is not a natural, autonomous 
reality, governed by its own laws and impervious to any external interference. 
Rather, it is an order that must be built, and for this purpose, the presence of an 
ordering state is necessary that indisputably decides on the fundamental 
principles of the economy and public intervention. For ordoliberals, the state 
should not be that disproportionate structure that accompanies you from the 
cradle to the grave, although this does not mean at all that it should not, at the 
same time, be interventionist. It is just that this inclination manifests itself 
through the provision of rules and incentives. 
 
Keywords: ordoliberalism, European Union, Weimar, Freiburg School, crises. 

 
Pentru a înțelege pe deplin sensul 

și amploarea ordoliberalismului, este 
necesar să trecem în revistă pe scurt 
situația germană din anii 1920. 
Constituția de la Weimar a fost o în-
cercare de a reconcilia nevoile forței 
de muncă cu cele ale capitalului, adi-
că de a realiza un compromis între 
liberalism și intervenționismul statu-
lui1, acesta din urmă testat pe scară 
largă în timpul războiului. Perioada 
postbelică a fost caracterizată de 
creșterea costurilor forței de muncă, 
care au încetat să mai fie o variabilă 
dependentă de tendințele pieței; de 
crearea de carteluri, oligopoluri sau, 
în unele cazuri, monopoluri și, în 
consecință, de slăbirea pietrei de te-
melie a ordinii liberale clasice, și 

anume libera concurență2. O parte 
semnificativă a elitei intelectuale cu 
pregătire economică și juridică a in-
terpretat aceste fenomene ca o pato-
logie indusă, pe de o parte, de o con-
fuzie nejustificată între politică și 
economie, ceea ce a dus la dezvolta-
rea democrației de la Weimar a unei 
ostilități preconcepute față de regulile 
unei concurențe sănătoase; pe de altă 
parte, printr-o predispoziție, inerentă 
economiei de piață, față de capita-
lism, lăsat de capul său, a dezvoltat 
tendințe de tip monopolic3. Pentru 
acești intelectuali, liberalismul nu 
reușise să apere economia de piață de 
asaltul grupurilor organizate, posibil 
datorită ocupației statului de către 
aceștia, care, la rândul său, își aban-
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donase rolul de garant al condițiilor 
care asigură o funcționare liberă și 
echilibrată a pieței. 

Dintr-o perspectivă epistemologi-
că, ordoliberalismul contrasta cu 
școala istorică de drept și economie 
(ai cărei principali exponenți erau, 
respectiv, Savigny și Sombart4). 
Aceasta din urmă și-a stabilit sarcina 
de a extrage din ansamblul relațiilor 
sociale existente în cadrul unei orga-
nizații politice orice elemente eco-
nomice și juridice dezvoltate spontan 
în cadrul acesteia. Această abordare 
considera orice intervenție care viza 
modificarea cursului economiei sau 
construirea voluntară a unor norme 
juridice ca fiind perturbatoare. Isto-
rismul nu își propune să creeze o or-
dine juridică și economică rațională 
și abstractă, ci să acomodeze forțele 
care emană în mod natural și instinc-
tiv din corpul social. Pentru această 
școală de gândire, economia nu este 
influențată de alte sfere ale activității 
umane, ci se dezvoltă pe baza unui 
principiu inerent acesteia. În schimb, 
Școala de la Freiburg, așa cum este 
cunoscut și ordoliberalismul, susține 
că soarta unui sistem economic este 
strâns legată de societatea în care 
acesta prosperă5. Prin urmare, și-au 
stabilit sarcina de a reconecta politica 
și economia. Trebuie clarificat de la 
bun început faptul că reconstrucția 
legăturilor dintre politică și economie 
sau chiar, așa cum au susținut unii, 
subordonarea economiei politicii, nu 
înseamnă supunerea alegerilor eco-
nomico-productive controlului siste-
mului reprezentativ-democratic cen-
trat, în statele liberale, pe parlament. 
Mai degrabă, acești autori, într-o ma-

nieră schmittiană, identifică politica 
cu luarea deciziilor6. 

Putem trage câteva concluzii iniți-
ale. Pentru ordoliberali, piața nu este 
o realitate naturală, autonomă, guver-
nată de propriile legi și impermeabilă 
la orice interferență externă. Mai de-
grabă, este o ordine care trebuie con-
struită, iar în acest scop, este necesară 
prezența unui stat ordonator care de-
cide în mod incontestabil asupra 
principiilor fundamentale ale econo-
miei și intervenției publice7. Școala 
de la Freiburg acordă o importanță 
atât de mare rolului decizional al sta-
tului încât consideră esențială o con-
stituționalizare a economiei8. Cu alte 
cuvinte, opțiunea pentru un model 
economic specific, care pentru acești 
autori este evident capitalismul, tre-
buie să fie, pentru a folosi o expresie 
celebră a lui Carl Schmitt, un autor 
foarte apreciat de ordoliberali, neu-
tralizată9: adică alegerea modelului 
economic de adoptat nu trebuie să 
mai fie baza conflictului dintre prie-
ten și dușman. Odată ce modelul 
economic a fost ales și depolitizat 
prin constituționalizarea sa, asupra 
lui se poate interveni doar „tehnic”. 
Transformările profunde care au 
afectat capitalismul după sfârșitul 
Primului Război Mondial nu sunt 
rezultatul unei presupuse „logici eco-
nomice iminente”, ci sunt, dimpotri-
vă, produsul abordării tipice libera-
lismului secolului al XIX-lea, care 
susținea laissez-faire-ul și dusese la o 
economie pradă monopolurilor. Din 
relația dintre abținerea de la interven-
ția statului și dezvoltarea unui sistem 
concurențial echilibrat – considerat o 
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lege de fier de către liberalii secolului 
al XIX-lea, dar respins de ordolibe-
rali – apare iluzia că capitalismul, cu 
accentul său pus pe liberul schimb, ar 
putea asigura coexistența între indi-
vizi fără instrumentele tipice politicii. 
În 193210, Eucken a clarificat că, oda-
tă cu dispariția vechiului stat și a ve-
chii organizări sociale în cadrul căre-
ia se dezvoltase capitalismul, o orga-
nizare nouă și diferită i-a luat locul, 
împiedicând grav funcționarea meca-
nismului capitalist, încetinindu-i as-
tfel dezvoltarea. Într-adevăr, de la 
sfârșitul secolului al XIX-lea, o serie 
de crize ciclice ale capitalismului au 
dus la o reorientare a acțiunii statului 
către politici protecționiste, redistri-
butive și de planificare. Aceste poli-
tici au stârnit temeri că se desfășoară 
un marș forțat către o colectivizare a 
economiei. Din aceste motive, ideo-
logia ordoliberală a apărut ca o pro-
punere socială, politică și economică 
care a căpătat caracterul unei a treia 
căi între liberalism și o economie 
planificată, dar cu o orientare centrată 
pe stat11. 

Acești autori și-au propus să con-
struiască o organizație economică și 
un stat de drept al cărui scop princi-
pal este protejarea unei „ordini de 
piață”, pe care au definit-o ca o „eco-
nomie socială de piață”12. Termenul 
„social” nu ar trebui să inducă în 
eroare: nu este o economie de piață 
atenuată în efectele sale cele mai ine-
gale de limitări care o fac compatibilă 
cu obiective superioare, generale – 
adică sociale. Termenul „social” se 
referă la un model de societate fondat 
pe concurență ca unic mijloc de co-

nectare a actorilor economici. Cu alte 
cuvinte, referința la socialitate face 
aluzie la o economie de piață a cărei 
esență nu este slăbită, ci consolidată 
în continuare. Socialitatea este defini-
tă ca suprimarea conflictului social și 
reafirmarea ordinii proprietății. 

Mecanismul concurențial este pre-
zentat aici ca cel mai bun instrument 
pentru redistribuirea bogăției, iar 
aceasta din urmă ca vehicul exclusiv 
pentru incluziunea socială. 

Concurența, însă, contrar a ceea 
ce credeau contractualienii și econo-
miștii clasici, nu era considerată mo-
dul natural de interacțiune între indi-
vizii care operează în sfera economi-
că, ci mai degrabă o creație a legiui-
torului. Funcția constitutivă de ordine 
a legiuitorului i-a determinat pe ordo-
liberali să reconsidere complet rolul 
statului. Acesta din urmă a devenit 
arhitectul unei politici active care 
viza crearea conștientă a unui sistem 
juridic în cadrul căruia inițiativa pri-
vată să se poată desfășura liber, cu 
condiția să fie supusă legilor concu-
renței. Mecanismul concurențial, la 
rândul său, era considerat nu doar din 
perspectiva îngustă a rațiunii instru-
mentale, ca fiind cel mai potrivit mij-
loc pentru a atinge obiectivul eficien-
ței maxime, ci, mai general, capabil 
să genereze valori „spirituale”13 și, în 
consecință, armonie socială. 

Pentru ordoliberali, statul nu ar 
trebui să fie acea structură dispropor-
ționată ce te însoțește de la leagăn 
până la mormânt, deși acest lucru nu 
înseamnă absolut deloc că nu ar tre-
bui, în același timp, să fie intervenți-
onist. Doar că această înclinație se 
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manifestă prin furnizarea de reguli și 
stimulente. În viziunea lor, statul a 
preluat masca unei afaceri, devenind o 
mașinărie birocratică eficientă în mă-
sura în care a fost capabil să reproducă 
și să dezvolte sistemul economic, men-
ținând în același timp niveluri scăzute 
ale cheltuielilor publice. 

Din această combinație de motive, 
ordoliberalii nutreau o ură profundă 
față de toate formele de asistență so-
cială, deoarece aceasta din urmă se 
hrănește cu rate din ce în ce mai mari 
ale inflației, creșterea presiunii fiscale 
și a datoriei publice. Antidotul acestei 
patologii, produs de politicile keyne-
siene, constă în dezvoltarea politicilor 
de stimulare14. În timp ce politicile de 
asistență socială, care vizează ocupa-
rea deplină a forței de muncă, produc 
forme costisitoare de asistență socială 
universalistă în detrimentul bugetului 
public, politicile de stimulare, în 
primul rând cele fiscale, sunt aliniate 
cu obiectivul maximizării eficienței și, 
mai presus de toate, sunt ieftine. 

Prin urmare, statul nu mai este un 
„rău necesar”, o instituție parazitară a 
asistenței sociale care absoarbe ne-
productiv un procent considerabil din 
produsul intern brut, ci este o condi-
ție prealabilă pentru eficiența tehnică 
a întregului sector economic. Acesta 
folosește reglementarea stimulentelor 
pentru a influența alegerile antrepre-
noriale și distribuția resurselor. Într-
adevăr, în viziunea ordoliberală, efi-
ciența sistemului nu se atinge prin 
eliminarea zonelor de sărăcie, ci mai 
degrabă prin activități independente 
(de unde și toată retorica despre a 
deveni propriul antreprenor) și prin 

direcționarea consumatorilor și a 
economisitorilor către o alocare efici-
entă a resurselor lor, contribuind as-
tfel la rezolvarea problemelor sociale 
fără a suporta pericolele inflației sau, 
mai rău, riscul de a cădea într-o eco-
nomie planificată. Relaxarea protecți-
ilor sociale pentru a evita risipa pu-
blică și descurajarea socială este în-
locuită de o rețea complexă de stimu-
lente construite pe fundații birocrati-
ce. 

După cum am menționat deja, 
pentru Școala de la Freiburg, rolul 
statului nu trebuie să fie limitat la 
limitele înguste ale sarcinilor tehnice 
care susțin performanța economică. 
De asemenea, acesta trebuie să pro-
moveze valori capabile să consolide-
ze legătura, pe care modernitatea a 
slăbit-o grav, dintre individ și forma-
țiunile sociale fundamentale, cum ar 
fi familia și comunitățile mai largi. 
Într-adevăr, doar aceste organisme 
sociale intermediare sunt potrivite 
pentru a contracara „masificarea” pro-
dusă de funcționarea mecanismului 
concurențial. Această persistență a 
premodernului în societățile moderne 
servește la menținerea dependenței 
umane de comunitățile naturale, la 
combaterea răspândirii formelor mo-
bile de proprietate în detrimentul pro-
prietății rurale și la promovarea soli-
darității corporative la locul de 
muncă. Sarcina dificilă pe care ordo-
liberalii încearcă să o realizeze este 
reconcilierea dinamismului economic 
cu stabilitatea socială, un proiect po-
litic complex și multifațetat care re-
varsă energie inovatoare și tehnologi-
că în sfera productivă, dar cristalizea-
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ză structurile sociale în cadrul unor 
cadre arhaice, nuanțate cu viziuni 
idilice de pacificare a claselor. În cele 
din urmă, idealul social avut în vede-
re este o societate a micilor antrepre-
nori, unde nimeni nu are puterea de a 
manipula mecanismele automate ale 
pieței și unde consumatorii își exerci-
tă liber puterea individuală de alegere 
zilnic. 

Evident, aspectele mai specifice 
politice și instituționale nu puteau fi 
omise din gândirea ordoliberală. O 
caracteristică a tuturor societăților 
moderne este solicitarea excesivă la 
care sunt supuse aparatul administra-
tiv al statului de către multiple intere-
se organizate. Pentru a rezista acestei 
presiuni enorme, școala de la 
Freiburg susține un stat puternic, gu-
vernat de elite competente, care nu 
reprezintă interese particulare. Mai 
presus de toate, pentru a evita inter-
venția generalizată costisitoare și ine-
ficientă a statului, aceasta consideră 
că este esențial să se limiteze partici-
parea populară la alegerea guvernu-
lui, ridicând simultan bariere puterni-
ce între alegători și executiv pentru a-
l proteja pe acesta din urmă de intru-
ziuni arbitrare și ilegitime din partea 
primului. Însă cel mai tulburător as-
pect al propunerilor ordoliberale este 
că, dacă este necesar, regulile demo-
cratice trebuie chiar să poată fi sus-
pendate, chiar dacă temporar, pentru 
a interveni în situații de urgență pen-
tru a apăra ordinea economică. 

După cum este ușor de observat, 
democrația este prezentată ca o func-
ție a mecanismului concurențial. Prin 
urmare, acești autori pledează pentru 
o dezmembrare a democrației. Aceas-

ta este acceptabilă doar în măsura 
limitată în care facilitează conserva-
rea proprietății. Această viziune în-
gustă și instrumentală asupra demo-
crației înseamnă că clasa politică nu 
mai este responsabilă față de cetățenii 
săi, ci față de agențiile de rating și 
piețele financiare internaționale. Oda-
tă ce eficiența și performanța financi-
ară sunt stabilite ca pietre de temelie 
ale acțiunii politice a statului, cetățe-
nii sunt reduși la simpli clienți și, ca 
atare, relația lor cu instituțiile se trans-
formă într-un simplu calcul economic 
între taxele plătite și serviciile prestate. 
Nu există însă nicio referire la ideea de 
participare politică, incluziune socială 
și recunoaștere a drepturilor. 

Stabilindu-și ca obiectiv minimi-
zarea numărului de persoane care ar 
putea avea nevoie de asistență socială 
publică, ordoliberalismul atribuie sta-
tului o sarcină antropologică su-
plimentară, mai profundă: aceea de a 
transforma indivizii. Pentru a atinge 
acest obiectiv ambițios, este necesară 
implementarea unei politici sociale 
capabile să transforme lucrătorii în 
antreprenori responsabili15. Indivizii 
trebuie să dezvolte abilități antrepre-
noriale, care, nefiind înnăscute, tre-
buie construite lent. Scopul final este 
de a încuraja lucrătorii să se conceapă 
ca afaceri – adică trebuie să devină 
competitivi, capabili să își asume 
riscuri, autosuficienți și responsabili. 
Această transformare ar permite lu-
crătorilor să se elibereze de depen-
dența lor economică, realizându-și 
astfel deplina libertate și responsabi-
litate. În cele din urmă, politica socia-
lă trebuie să se limiteze la o legislație 
minimă pentru protejarea lucrătorilor, 
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implementând o redistribuire fiscală 
foarte moderată, care să permită tutu-
ror să continue să participe la „jocul 
pieței”. În conformitate cu acest ca-
dru, rolul preconizat pentru sistemul 
de beneficii sociale, înțeles ca o con-
trapartidă a obligației de a munci, 
care nu are legătură cu recunoașterea 
drepturilor sociale, este conceput ca 
un vehicul pentru integrare în ordinea 
socială, mai degrabă decât pentru 
emancipare. 

Cât din această ideologie complexă 
și nuanțată a fost încorporată în pro-
cesul de construire a Uniunii Europene? 
Termenul „economie socială de 
piață” apare pentru prima dată în 
proiectul de Constituție Europeană 
din 2004. În urma referendumului 
eșuat privind Tratatul Constituțional, 
termenul a fost inclus în Tratatul de 
la Lisabona, care a fost adoptat în 
2007. Lăsând la o parte referința ex-
plicită la economia socială de piață, 
influența ordoliberală este evidentă în 
unele decizii luate de legiuitorul 
european. Înființarea Băncii Centrale 
Europene este un exemplu în acest 
sens. BCE, un organism independent 
atât față de statele membre, cât și față 
de instituțiile politice europene, are 
competență exclusivă în chestiuni 
monetare, în special în ceea ce pri-
vește protejarea stabilității prețurilor 
ca instrument de securitate econo-
mică și garanție a rentabilității in-
vestițiilor. Ceea ce trădează originile 
fribourgeoise ale BCE este, pe de o 
parte, impermeabilitatea sa absolută 
față de alte instituții europene și state 
membre, așa cum este sancționată de 
articolul 130 din TFUE. Dar ceea ce 
nu lasă nicio îndoială cu privire la 

amprenta ordoliberală asupra BCE 
este puterea de reglementare acordată 
acesteia prin articolul 132 din TFUE. 
BCE poate emite decizii, recoman-
dări și avize, dar mai presus de toate, 
regulamente, iar noi știm că acestea 
din urmă sunt direct aplicabile în țări-
le care au adoptat moneda euro. Este 
izbitor faptul că un organism tehnic, 
precum BCE, poate emite acte politi-
ce și non-tehnice fără nicio participa-
re sau control din partea instituțiilor 
politice, în special a Parlamentului. 
Acest lucru demonstrează clar defici-
tul democratic care caracterizează 
Europa, dar este funcțional viziunii 
ordoliberale. 

De asemenea, în mod clar ordoli-
beral este așa-numitul Pact Fiscal 
(Tratatul privind Stabilitatea, Coor-
donarea și Guvernanța în cadrul 
Uniunii Economice și Monetare), 
semnat în martie 2012, care solicită 
includerea unei reguli a bugetului echi-
librat în constituție – un principiu, așa 
cum am subliniat anterior, puternic 
susținut de ordoliberali. 

Dincolo de instituțiile individuale 
sau alegerile politice care demon-
strează clar legături cu viziunea Șco-
lii de la Freiburg, în opinia noastră, 
întreaga structură a Uniunii Europene 
poate fi considerată adevărata capo-
doperă ordoliberală. UE este primul 
exemplu de guvernanță care renunță 
aproape complet la un organism poli-
tic legitimat prin proceduri democra-
tice: adică adevărata piatră de temelie 
a întregii gândiri ordoliberale. Naște-
rea Uniunii Europene a fost puternic 
influențată de ideea că ordinea eco-
nomică europeană ar trebui să garan-
teze exclusiv libertățile economice 
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individuale și să susțină principiul 
liberei concurențe. Procesul de unifi-
care europeană nu a urmărit niciodată 
în mod convingător legitimitatea de-
mocratică, preferând în schimb una 
bazată pe garanțiile libertăților eco-
nomice care constituie adevărata, unică 
și eficientă „constituție europeană”, a 
cărei sarcină principală a fost de a face 
politicile economice imune la influ-
ența politică. Această constituție eco-
nomică europeană constituie o barieră 
formidabilă în calea politicilor macro-
economice keynesiene, deoarece 
acestea din urmă ar necesita decizii 
politice care nu pot fi planificate în 
cadrul unui cadru economic și juridic 
prestabilit, considerat imuabil în 
criteriile sale fundamentale. 

Nu voi insista, deoarece este una-
nim recunoscut, asupra poziției auxi-
liare atribuite Parlamentului, institu-
ția democratică și reprezentativă a 
Uniunii, în ciuda faptului că Tratatul 
de la Lisabona i-a extins sfera de 
competențe, confirmând în același 
timp rolul său secundar și subordonat 
față de celelalte instituții, în primul 
rând Consiliul și Comisia. 

O confirmare suplimentară a tezei 
avansate aici – și anume, divergența 
UE între economie și democrație re-
zultată din adoptarea cadrului ordoli-
beral – este jurisprudența Curții de 
Justiție privind drepturile sociale. De 
fapt, Curtea nu recunoaște aceste 
drepturi ca fiind absolute. Exercitarea 

lor trebuie să fie proporțională cu 
cerințele imperative dictate de recu-
noașterea acelor libertăți care sunt 
esențiale pentru formarea pieței uni-
ce. Prin urmare, în opinia Curții, 
aceste libertăți (adică cele care sunt 
esențiale pentru formarea pieței uni-
ce) sunt principii fundamentale și 
inderogabile, în timp ce drepturile 
sociale, în ciuda adoptării Cartei 
drepturilor sociale fundamentale ale 
lucrătorilor în decembrie 1989, pot fi 
clasificate drept instrumente juridice 
soft law. 

Cred că dependența arhitecturii 
instituționale și a principiilor direc-
toare ale Uniunii Europene de dicta-
tele școlii ordoliberale a fost suficient 
demonstrată, iar acest lucru poate fi 
parțial atribuit și impasului în care s-a 
aflat Uniunea în ultimii ani. Într-
adevăr, am putea, fără teama de a fi 
contraziși, să vorbim despre o stare 
comatoasă a Uniunii de la criza din 
2008, dar mai ales de la perioada 
post-COVID. 

Din acest motiv, este modesta 
noastră opinie că lupta pentru revita-
lizarea Uniunii nu se poate limita 
doar la arena politică, ci trebuie să 
implice o luptă culturală profundă și 
amplă care să submineze cadrul ideo-
logic ordoliberal. 

 
Traducere din limba italiană 
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De la americanismul expansiv la capitalismul rentier  
(sau, de la modernitatea dezvoltării la întoarcerea rentei) 

 
[From Expansive Americanism to Rentier Capitalism 

(or, from Developmental Modernity to the Return of Rent)] 
 

Silvio SUPPA 
 
 

Abstract: The essay proposes an interpretation of democracy according to its 
evolution, as theorized by Alexis de Tocqueville, Guglielmo Ferrero and Talcott 
Parsons. Democracy, as a political regime and form of governance of citizens 
has evolved over time and has been subject to constant internal and external 
pressures. The return of President Donald Trump to power in the USA has 
triggered a wave of conservatism that is distinct from its classical forms. Any 
form of social dialogue, of institutional mediation is abandoned in favor of the 
politics of the strongest and richest. 
 
Keywords: Americanism, capitalism, Gramsci, materialism, social control. 

 
Introducere 
 
Această contribuție discută despre 

„americanism” într-un sens specific 
politico-social, deoarece termenul 
cuprinde și alte forme culturale, de la 
muzică la literatură, de la economie 
la filosofie, de la sociologie la antro-
po-structuralism, de la cinematogra-
fie la arte și nu numai. Această con-
tribuție nu încearcă nici măcar să re-
zume un caleidoscop atât de vast în-
cât a trezit lumea occidentală cel pu-
țin din secolul al XIX-lea. Aici, sfera 
politică este abordată, însă îl vom 
omite pe Gramsci, deoarece scrierile 
sale pe această temă necesită o anali-
ză exclusivă. Este demn de remarcat, 
totuși, că termenul „America” din 
scurtul meu itinerariu se va referi 

întotdeauna la Statele Unite, un loc 
puternic emblematic în istoria noului 
continent, cel puțin în zonele sale 
nordice. 

 
Democrația în viziunea lui 
Alexis de Tocqueville 
 
Pentru a începe o discuție mai po-

trivită, numele lui Alexis de 
Tocqueville este în continuare rele-
vant. În lucrarea sa fundamentală, 
Despre democrație în America1, el 
studiază structura civilă și obiceiurile 
unei experiențe politice inovatoare, 
dar și o alternativă la frământările 
Revoluției Franceze.  

Analiza aristocraticului călător fran-
cez se concentrează asupra Americii 
ca model centrat pe libertate și demo-
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crație, asociere ce a fost negată de un 
mare gânditor politic precum 
Robespierre. Și dacă pentru Tocqueville 
libertatea, în coerență cu modul de a 
gândi a primelor colonii engleze din 
America de Nord, este semnul coe-
xistenței unui sistem politic nu întru 
totul compatibil cu valoarea individu-
lui, democrația este sufletul instituți-
onal pentru echilibrarea puterilor și a 
diferitelor grupuri etnice, între prin-
cipiile și religiile diverse ale populați-
ilor cvasi-pioniere de pe pământul 
american; în rest, în SUA, discrimi-
narea împotriva negrilor și latino-
americanilor rămâne o problemă des-
chisă. 

Însă esența lecției lui Tocqueville 
rămâne riscul domniei majorității, ca 
instaurare a puterii de către o clasă 
socială numeric dominantă în parla-
mente și reproducerea unui sistem 
rigid, surd la dezbateri și tendențial 
dominant. Tocmai această preocupa-
re, niciodată pe deplin depășită, se află 
în centrul observației la Guglielmo 
Ferrero, un istoric meticulos al 
Romei antice, dar extrem de atent la 
lumea nouă, aflată în perioada de 
trecere între secolele al XIX-lea și al 
XX-lea, pe fundalul unei iubiri since-
re pentru libertate și pace2. 

 
Guglielmo Ferrero și evoluția 
democrației americane 
 
Guglielmo Ferrero, ginerele lui 

Cesare Lombroso, a vizitat America 
chiar înainte de 1913, anul volumului 
său substanțial despre America de 
Nord și de Sud, și a evidențiat com-
plexitatea Statelor Unite. A fost o 

abordare în care a arătat diferența 
dintre Europa și statele guvernate de 
un capitalism care a provenit direct 
din liberalismul secolului al XIX-lea. 
Particularitatea Statelor Unite, așa 
cum este expusă în cartea fundamen-
tală Fra due mondi3/Între două lumi, 
este prevalența informalității în relați-
ile sociale și funcțiile statului, atât 
pragmatică prin natura sa, cât și puțin 
dependentă de birocrația de tip euro-
pean. Economia americană – potrivit 
lui Ferrero – a beneficiat astfel de o 
accelerare marcantă a producției și 
comerțului, favorizând totodată circu-
lația mai largă a banilor și moderni-
zarea profesiilor într-un context al 
fericirii emergente și răspândite, deși 
în expunerea dialogică a autorului 
nostru, bogăția singură nu este sufici-
entă pentru bunăstarea unui popor. 
Totuși, Ferrero, poate sub influența 
lui Lombroso, în repetate și aproape 
sigur imaginare discuții pe puntea 
unei nave, definește SUA ca o „so-
cietate cantitativă”, în contrast cu 
prevalența spiritului, esteticii și fru-
museții în tradițiile europene, apropi-
ate de dezastrul Primului Război, și 
adaugă: 

„Toleranța americană este copilul 
materialismului. Indisciplina – se 
spune – alcoolismul, ratele ridicate 
ale criminalității și divorțurilor... Dar 
viața este o cascadă învolburată, nu o 
fântână a unei grădini de vis: dezor-
dinea […] este doar impulsul cu care 
se deplasează din trecut în prezent”4. 
Într-un proces atractiv născut din 

ruptura dintre trecut și prezent, pute-
rea presei îl lovește și pe Ferrero, în 
timp ce într-o altă lucrare5 vede 
Statele Unite ca o putere economică 
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și militară majoră, stăpână a celor 
mai avansate tehnologii și capabilă să 
influențeze viața statelor și popoare-
lor de-a lungul secolului al XX-lea, 
asemenea unei noi Rome imperiale. 
Astfel, istoricul nostru este printre 
primii care se opresc să examineze cu 
atenție atât structura de tip non-castă 
a politicii americane, cât și influența 
puterilor și intereselor asupra lumii 
industriale; însăși grandoarea „zgâ-
rie-norilor” – este un simbol al bogă-
ției concentrate. Dar aceștia nu sunt 
bani inerți; dimpotrivă, Ferrero iden-
tifică natura funcțională a relației 
dintre muncă și capital în America, 
de la marile afaceri la clasele de mij-
loc, la bănci și consum, toți factori 
într-o lume în expansiune, în căutarea 
unor investiții constante și cu un re-
curs mai mare la utilaje decât în 
Germania, chiar dacă aici s-a investit 
în scopuri de război. Observațiile 
istoricului din Portici includ și atenția 
acordată numărului de femei angajate 
în producție (dar la Gramsci tema are 
o bază teoretică mai acută) și corela-
ției strânse dintre producție și dezvol-
tarea socială, în crearea unui model 
politic de capitalism expansiv și con-
sensual, sensibil la libertatea indivi-
duală în timpul liber și la fericire, 
care este menționată ca drept în 
Constituția SUA. 

 
Talcott Parsons și triumful mo-
delului democratic american 
 
Nu este potrivit aici să revedem 

reflecțiile lui Gramsci în termeni 
comparativi, de la instituția Rotary la 
intoxicația alcoolică a muncitorilor și 

contradicțiile din jurul femeilor; în 
schimb, merită să ne concentrăm 
asupra unor considerații ale sociolo-
gului Talcott Parsons (1902-1979), 
sociolog care a studiat lumea ameri-
cană. El a subliniat atât imposibilita-
tea depășirii conflictelor civile, cât și 
necesitatea atenuării acestora prin 
mecanisme de integrare socială, libe-
re de poziții dominante, și în cadrul 
unei logici de funcționalitate recipro-
că între muncă și producție. Parsons 
scrie: 

„Ordonarea relațiilor în acest context 
[sistemul social] este necesară pentru 
stabilitate, iar acest lucru se datorează 
existenței unor conflicte semnificati-
ve, potențiale sau latente. Prin urma-
re, problema luptei de clasă poate fi 
analizată luând în considerare aceste 
conflicte implicite și modalitățile prin 
care integrarea instituțională a siste-
mului reușește să contracareze meca-
nismele de control eficiente sau inefi-
ciente”6. 
Problema centrală este corelația 

dintre integrare și controlul social, 
dar controlul democratic, conform 
unui element structural tipic lumii 
americane, este atât de îndepărtat, fie 
de Marx, cât și de concentrarea pute-
rii lipsită de funcționalism, adică de 
serviciul adus societății. Obiectiviza-
rea sau raționalizarea acestui model 
de gândire funcționalist este promo-
vată de utilizarea cunoașterii, înțelea-
să ca o abilitate utilă, ca soluție la 
fiecare problemă, considerată în sin-
gularitatea și originea sa. În această 
cheie, rațiunea elimină orice loc eti-
cii, dar rezolvă unitatea lumii ameri-
cane în recunoașterea conceptelor de 
competență și protecție a sistemului. 
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Parsons referindu-se la aceasta scrie 
despre aplicarea practică a științei: 

„Raționalitatea astfel înțeleasă [în 
scopul controlului democratic] depă-
șește cu mult limitele științei în sens 
tehnic, fie că este pură sau aplicată. 
Omul de afaceri, supraveghetorul 
acțivităților productive și, în egală 
măsură, profesionistul neștiințific, 
cum ar fi avocatul, sunt obligați să 
caute să își îndeplinească atribuțiile 
într-un mod «mai bun», mai «efici-
ent»”7. 
Astfel, regula echilibrului ameri-

can rămâne în corelația dintre cu-
noaștere și utilitate, ștergând toate 
formele de cunoaștere umanistă tipi-
ce tradiției europene. Pentru Parsons, 
America se bucură de o dimensiune a 
puterii intercontinentale, care nu este 
doar militară, tocmai pentru că se 
mișcă pe linia raționalismului social, 
matricea unei eficiențe materiale fără 
egal - lumea expertizei și a așa-
numiților „experți” – o noțiune care a 
devenit acum o „credință”, mai ales 
în limbajul mass-media. Aici, bil-
dung-ul göethian8 este înlocuit de 
practica și organizarea economiei, 
văzută ca o valoare indispensabilă, în 
timp ce propaganda de orice fel 
fragmentează autonomia individuală 
în singularitatea cetățenilor, copleșiți 
de o practică aproape spontană, im-
perceptibilă sub masca progresului 
obiectiv, și de o publicitate comercia-
lă neobosită, care transformă subiec-
ții pieței complet pasivi în cumpără-
tori. De aceea, America găzduiește 
un concept de putere care se definește 
global ca ordine și intern ca avere, în 
sensul succesului. În acest scenariu, 
doar președinția lui Kennedy, care s-a 

încheiat cu vărsare de sânge, a făcut 
posibilă o anumită educație privind 
egalitatea persoanelor de culoare, un 
concept care a fost acum pierdut din 
vedere în politica americană, în ciuda 
eforturilor duse până la sacrificiul 
suprem de Martin Luther King. În 
secolul XXI, după atacul reușit al 
fundamentalismului islamic asupra 
Turnurilor Gemene din New York, 
SUA și-au relansat politicile mai 
„musculare” odată cu Războaiele 
Arabe din Golf. Ulterior, mai ales 
după președinția lui Barack Obama, a 
început o distanțare progresivă de 
Europa. Astăzi, sub Trump, în urma 
unei serii de poziții improvizate și 
rapid schimbate, președintele SUA 
aproape că nu se mai angajează cu 
țările occidentale ale bătrânului con-
tinent, considerate aliați prezumtivi, 
vicleni și nesiguri9. Mai ales odată cu 
al doilea mandat al lui Trump, ideea 
unei ordini mondiale revine, dar sub 
o înfățișare lipsită de o politică exter-
nă reală, sfâșiată între spectacol și 
amenințarea cu forța. Iată-ne deja în 
mijlocul crizei acelei cosmopolis 
americane care, imediat după al Doi-
lea Război Mondial, apărea ca o insu-
lă primitoare cu resurse infinite și o 
economie puternică gata de recon-
strucție în Italia și Germania. În de-
clinul latent al secolului XXI10, spiri-
tul fordismului s-a estompat în mare 
măsură, chiar și ca memorie istorică, 
marginalizat de o militarizare a relați-
ilor internaționale, în special cu cele 
mai tulburi state islamice ale decolo-
nizării, dar și de conflicte sociale in-
terne, puțin recunoscute oficial și 
gata să se sublimeze în recurgerea la 
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arme personale și ura împotriva tine-
rilor sau a celor „diferiți”, de la per-
soanele de culoare la imigranții „lati-
no” aflați ilegal în SUA. America și-a 
schimbat fața, iar armele sale, folosi-
te în atâtea războaie din Orientul 
Mijlociu, au întărit, chiar și în com-
parație cu bombardarea Iranului, in-
stinctul pentru deținerea propriului 
armament, menit să elimine inamicul, 
fie el real sau imaginar; nu mai există 
negocieri, medieri diplomatice sau 
respect pentru indivizi, într-o ofusca-
re totală a eticii sociale a dialogului. 

Privind în urmă la anii Războiului 
Rece și ai descurajării nucleare, nu au 
existat încercări de soluții militare la 
diversele crize internaționale și nici 
măcar în cazul rachetelor sovietice 
din Cuba nu s-a ajuns la o confrunta-
re, în ciuda amenințării lui Kennedy. 
Aceasta a fost rezolvată în câteva ore 
odată cu întoarcerea navelor și rache-
telor rusești și revenirea la gânduri 
pașnice. Dar Kennedy și noua sa 
frontieră au fost doar un episod; poli-
ticile sale ulterioare au fost puternic 
caracterizate de războaie de tot felul 
și cu orice motivație, de la Vietnam 
la lupta împotriva islamismului și 
dobândirea de către americani a rolu-
lui de gardian înarmat, cu puține re-
curgeri la lege și o demonstrație pre-
ponderentă a forței armate. Abia în 
cele două mandate ale lui Clinton am 
văzut încercări de a reînnoi un New 
Deal - este inutil să vorbim despre 
bunăstare în America – care au fost 
apoi măturate de așa-numita globali-
zare, care a dezorientat complet forțe-
le din jurul NATO, și a afectat puntea 
de dialog, care acum pare atât de de-

pășită dintre Atlantic și Europa. În 
Statele Unite, personalizarea politicii 
și competiția acerbă, directă, pentru 
Casa Albă au prins încet și constant 
rădăcini. Acesta era un obiectiv râv-
nit atât pentru democrați, cât și pen-
tru republicani, care cheltuiau – și 
continuă să cheltuie – sume masive 
de bani în campaniile electorale. 
Scopul a fost și este în continuare 
delegitimizarea adversarului, chiar 
exploatând orice acuzații penale îm-
potriva candidatului advers, pentru a 
obține o poziție dominantă, împiedi-
când în același timp femeile să intre 
la Casa Albă. 

 
America și noua ordine mon-
dială: o reinterpretare a demo-
crației de către Donald Trump 

 
America a devenit astfel o altă 

Americă, mereu concentrată pe pro-
priile interese, chiar cu prețul ignoră-
rii ONU și dezorientării NATO, chiar 
dacă acesta rămâne operațional. Dar 
SUA au pierdut și simpatia și curiozi-
tatea multor tineri, care și-au îndrep-
tat speranțele pentru un viitor mai 
bun în altă parte. Locurile de muncă 
și salariile mari ale fordismului au 
dispărut în favoarea unei bogății co-
losale concentrate, fără a ține cont de 
cei mai puțin înstăriți și fără a acorda 
atenția cuvenită dezvoltării sociale. 
În același timp, piața începe să utili-
zeze reguli care nu numai că nu re-
flectă politica, dar tind să diminueze 
însăși funcția statalității. Astfel, se 
nasc noi oameni bogați, în mare parte 
lipsiți de cultură, inclusiv de educație 
socială, iar dualismul dintre opulență 
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și sărăcie se consolidează, cu prăpas-
tii de inegalitate în exercitarea cetățe-
niei. Politica, acum marginalizată 
situată sub influența marelui capital 
și a înaltei finanțe, are nevoie de spri-
jin economic, dar, mai presus de toa-
te, de manipularea conștiinței larg 
răspândite, prin propagandă mediati-
că capabilă să-i facă pe oameni să 
creadă ceea ce vrea ea. Astfel, carac-
terul Americii de societate deschisă 
se pierde continuu, iar greutatea pie-
ței bursiere, noul termometru univer-
sal al capitalismului financiar, crește. 
Pe scurt, se conturează o lume mai 
materialistă și utilitară, fără doctrine-
le programatice modelate după 
Kennedy și, într-o oarecare măsură, 
Obama, și fără securitatea socială 
propusă de viziunea asupra lumii a 
grupurilor conducătoare coezive, în-
zestrate cu o capacitate mai mare de 
autocritică sau cel puțin de autore-
flecție. Astăzi, critica este făcută de 
marii actori de pe marele ecran și de 
cei mai vocali membri ai culturilor și 
mișcărilor ecologiste legate de pro-
blemele de gen. Persoanele de culoa-
re dezmoștenite constituie încă o lu-
me separată, adesea obiect al neîn-
crederii și, în orice caz, nedestinată 
centralității sociale, cu excepția cazu-
rilor flagrante și minoritare ale diver-
tismentului, jazz-ului sau sporturilor 
olimpice. America își pierde coerența 
și securitatea, pierzând în același 
timp din vedere legătura necesară 
dintre bogăție și democrație. Între 
timp, chiar și cercetarea spațială își 
pierde farmecul umanismului tehno-
logic al primului scurt pas pe Lună 
(1969) și cade în mâinile întreprinde-

rilor capitaliste cu intervenția unor 
sume private, sau chiar individuale, 
uimitoare, un anunț trist al umbririi 
autonomiei științifice a cercetării na-
ționale și, în același timp, al unei alte-
rări istorice a valorii producției: pro-
ducția de bunuri de consum se con-
tractă tacit, chiar și cu o anumită ac-
ceptare a acelei mentalități minima-
liste și defetiste, care ani de zile a 
plasat China drept așa-numita prima 
„fabrică a lumii”. 

În secolul XXI, vânzarea de ener-
gie pe o piață mai mult sălbatică de-
cât liberă oferă mult mai mult decât 
fabricarea de bunuri manufacturate, 
alimente de calitate sau medicamen-
te. Chiar și petrolul antic este acum 
energie, prețurile nemaifiind contro-
late de statele individuale. Mai mult, 
mașina emblematică a lui Ford înce-
pe să dispară de pe prețurile de pe 
piața bursieră, odinioară jubilante și 
acum fluctuante, provocând temeri 
incalculabile în rândul muncitorilor - 
o altă devalorizare a forței de muncă 
- și posibilitatea unei noi acumulări 
prin descentralizarea fabricilor către 
țări mai sărace, cu salarii înjumătăți-
te. Dar întregul sector auto, electric 
sau cu ardere internă, se micșorează, 
atât în fabricile-mamă, cât și în secto-
rul aferent pieselor de schimb și ser-
viciilor; acest lucru duce la un declin 
al mentalității industriale care marca-
se tranziția Statelor Unite de la o 
agricultură aproape bazată pe sclavie 
la industria modernă, prerogativa 
părții nordice a acelei țări, adevărata 
forță motrice a bogăției răspândite și 
a cercurilor de afaceri și comerciale 
din întreaga lume. Această veritabilă 
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mutație modifică profund caracterul 
laturii celei mai luminoase și capti-
vante a Americii, trecând de la ima-
ginea unui univers vast, receptiv, 
atent la productivitate, precum și la o 
sensibilitate etică și religioasă răs-
pândită, deși nu predominantă, la o 
fază de criză civilă greu de perceput. 
Cea mai gravă, mai ales pentru că 
este cea mai frapantă, a fost asaltul 
asupra Parlamentului SUA după sfâr-
șitul primului mandat al lui Trump. 
În totală ignorare a votului democrat, 
Trump a continuat să inflameze cele 
mai rele elemente ale concetățenilor 
săi cu teoria fraudei electorale, trans-
formându-se astfel într-o victimă, în 
liderul care era cu adevărat. Acest 
lucru a declanșat și un decalaj politic 
din ce în ce mai evaziv, poate și dato-
rită anumitor fragilități ale lui Biden 
și a autopromovării mute în favoarea 
lui Trump în rândul judecătorilor pe 
care el însuși i-a promovat. Odată cu 
actualul al doilea mandat al acestui 
președinte neînțelept din punct de 
vedere politic, primele semne ale 
unei crize și ale declinului substanțial 
al țării se simt chiar și în universități-
le unde învață copiii familiilor înstă-
rite. Zvonurile despre decăderea 
Americii, în principal din cauza slăbi-
rii unei clase conducătoare deja fragi-
le, ostilă față de negri și din ce în ce 
mai predispusă la protestele „preșe-
dintelui-șef” sunt din ce în ce mai 
auzite și în universitățile urmate de 
copii celor mai bogați. Țesătura so-
cială se destramă, iar în administra-
țiile publice este în desfășurare o 
campanie tăcută de reducere a perso-
nalului împreună cu o politică anta-

gonică față de ziarele cu o îndelun-
gată tradiție democratică. La urma 
urmei, pentru a promulga o lege, 
Trump nu are nevoie decât de un pix 
și un registru de laude, unde poate 
semna, în termeni de triumf personal, 
un decret imediat aplicabil, născut 
din imaginația autoritară a unui pre-
ședinte fără profil național. Cea mai 
mare legitimitate a sa este promi-
siunea de a-și face țara din nou 
puternică, iar curând devine clar că 
noțiunea de putere are acum o față nu 
atât militară, consolidată de-a lungul 
secolelor, cât economică, a bogăției 
materiale sporite sub formă de dolari 
care vor fi colectați prin acte guver-
namentale și financiare pentru a fi 
folosiți în beneficiul președintelui. 

Parlamentul rămâne într-un colț 
întunecat, parțial din cauza crizei de 
idei și alianțe a democraților, iar po-
ziția lui Trump în SUA apare din ce 
în ce mai mult ca un primat al posesi-
ei: a putea avea sau a crede că ai. 
Aceasta alimentează agitația maselor 
populiste, adică a acelui segment al 
populației și a clasei de mijloc joase 
materialiste, sau a imigranților mai 
mult sau mai puțin ilegali, preocupați 
de ei înșiși, susținând un conservato-
rism economic și posesiv, care se 
reflectă și în adevărata și incomensu-
rabilă bogăție a industriilor comuni-
cațiilor și electronicii. Ideologia „re-
întoarcerii la măreție”, în plus, sur-
prinde credulitatea naivă a oamenilor 
cu promisiuni imposibil de respectat 
și, prin urmare, din ce în ce mai mult 
forțați să ridice și mai sus miza, ca 
într-un joc de poker lipsit de raționa-
litate și destinat să amplifice înșelă-
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ciunea pe care se bazează. Responsa-
bilitatea pentru această goană spre 
îmbogățire, despre care Trump susți-
ne că s-a pierdut în trecutul recent, 
este întotdeauna atribuită unei figuri 
sociale abstracte a „celuilalt” sau chi-
ar alterității civile prin excelență: 
sud-americanii de culoare, mereu 
„inactivi”, culturi queer (deși cuvân-
tul englezesc înseamnă pur și simplu 
„excentric”) și esența identităților și 
diferențelor de gen, adesea nuanțate 
de căutări anxioase ale conștiinței de 
sine. Dar mult mai mult decât aceste 
schimbări profunde din țesătura soci-
ală americană, faza dificilă a consti-
tuționalismului democratic american 
cântărește greu, adesea victima de-
semnată a forțelor care nu se gândesc 
la politici de echilibru, ci își propun 
să prevaleze prin omiterea atât a re-
gulilor, cât și a conceptului de diver-
sitate. Trump este modelul arogant al 
acestui populism zdrențuit, lipsit de 
obiective, legi și tradiții concrete. El 
a devenit imaginea model a unui om 
posesiv care aspiră să fie omul puter-
nic, mai degrabă decât să-și onoreze 
funcția prezidențială. Acest lucru se 
datorează parțial faptului că Trump 
însuși cunoaște doar meseria de ma-
estru și o practică chiar și cu angajați 
sau colaboratori care, dacă nu sunt de 
acord cu politicile sale, se confruntă 
cu marginalizarea, dacă nu chiar cu 
concedierea. Prin urmare, teama de a 
pierde poziții sociale profitabile este 
răspândită în America, iar cea mai 
presantă preocupare nu este atât vii-
torul, cât conceptul unui viitor întru-
chipat în dezvoltare - adică perma-
nența unei intimități capabile să se 

protejeze și să se conserve prin in-
termediul banilor. Trump însuși este 
emblema unui conservatorism care 
este și violent, iar în responsabilitatea 
sa publică este neatent la dezvoltarea 
societății în ansamblu, în diversifica-
rea și rolurile sale, de la producție la 
comerț, de la alianțe la relațiile cu 
lumi noi, de care totuși se apropie. 
Cazul unei Chine puternice este vala-
bil doar în ceea ce privește avantajul 
imediat, anti-rus. În această viziune a 
capitalismului, niciodată liberală și 
fără paralelă între creșterea și dezvol-
tarea generală a țării, Trump rezolvă 
problemele interne cu proceduri ges-
tuale, dând astfel impresia de eficien-
ță care exclude însă discuția, experti-
za, negocierea politică și, în general, 
toate funcțiile parlamentare și toată 
productivitatea democratică a repre-
zentării. 

Și mai limitată este atenția preșe-
dintelui american față de lumea in-
ternațională, în mijlocul unui conflict 
între dorința sa de a apărea ca marele 
pacificator în fiecare arenă politică și 
abandonarea reală a principiilor, sau 
cel puțin a practicii dialogului, în 
ministere și societatea civilă. Preșe-
dintele se mulțumește cu ciuful său 
amuzant, care promite bogăție pentru 
America și, în paralel, organizează 
numeroase întâlniri ceremoniale în 
faimosul „Birou Oval”, unde, însă, 
tot „Președintele” este cel care decide 
totul, adesea încântându-se de deco-
rul teatral al delegațiilor internaționa-
le sau de ucenicii participanți ai vrăji-
torului populist american. Acum, 
scopul lui Trump este doar o combi-
nație de forță militară, invocată cu 
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imagini mic-burgheze, și pacificare 
prin echilibre fictive, teatrale, așa 
cum s-a întâmplat cu Putin. Acestea 
sunt, în realitate, neproductive sau 
pline de reproșuri la adresa Europei, 
astăzi adevăratul său dușman, pentru 
că este, până la urmă, o școală a par-
lamentarismului și a apărării plura-
lismului și a disidenței raționale. Cu 
aceeași abordare de tipul „ia-o sau 
lasă-o”, Trump își propune să folo-
sească Israelul ca o oportunitate de a-
și etala mușchiul politic – fosta mare 
putere – în urmărirea unui succes 
care să contrabalanseze inacțiunea 
forțată în cazul Ucrainei, unde între-
gul guvern american demonstrează o 
incapacitate de a înțelege problemele, 
abordările și prudența tipică guverne-
lor competente. Mai mult, această 
configurație de „sunet și lumini”, sau 
spectacole televizate fără rezultate 
concrete în restabilirea păcii și a va-
lorii vieții, întărește convingerea tot 
mai mare că președinția lui Trump 
este dedicată unei absorbții absolute 
în sine, dar una care nu se bazează 
exclusiv pe puterea propagandei. De 
fapt, încă din mandatul său anterior, 
era clar că actualul președinte ameri-
can urmărea coroana de lider incon-
testabil, un Napoleon modern, mai 
degrabă decât persoana responsabilă 
pentru o platformă politică. Primul 
mandat al acestui republican s-a în-
cheiat cu o înfrângere pe care nu a 
atribuit-o niciodată incertitudinii 
electorale reale; al doilea mandat i-a 
demonstrat zilnic aspirația de a fi 
câștigătorul de drept. Exercitarea zil-
nică a unei puteri pe care o cunoaște 
doar ca decizie și pierderea unei stra-

tegii de dezvoltare se reflectă și în 
limbajul său pseudo-economic, con-
centrat în primul rând pe dobândirea 
de poziții avantajoase pe piață, apro-
piate de vechile chirii. Trump își în-
credințează statura de bogat și puter-
nic zgârie-norilor, turnurilor, cum se 
spune în SUA, conform unei mentali-
tăți vechi care plasează înălțimea fi-
zică drept loc al comenzii și care cau-
tă în figura superioară al șaptelea cer 
al direcției ireversibile: o versiune 
cinematografică a superiorului non 
recognoscens, pentru că Trump pre-
ședintele este cel mai înalt dintre toți, 
iar atunci când nu este în măsură să-
și motiveze în continuare voința ine-
luctabilă, devine chiar intermediar al 
lui Dumnezeu – a spus asta de mai 
multe ori după a doua sa alegere – 
demiurg și delegat al unei stăpâniri 
bazate nu pe rațiune, ci pe credință, 
prin urmare incontestabilă, așa cum 
susține adesea acest președinte-stăpân. 

Întruchiparea mentală a acestei 
poziții supreme și înalte rezidă în 
„turnul” său, o proprietate imobiliară 
care este atât un simbol neo-me-
dieval, cât și un templu modern al 
unui lucru material și proprietar. Ace-
lași spirit de politică și acumulare 
lipsit de circularitate socială – semnul 
distinctiv original al capitalismului 
american – este planul de a transfor-
ma ruinele palestiniene într-o coastă 
de hoteluri de vacanță, deci ciment și 
alte venituri: pentru acel popor, ni-
mic. Și apoi vine revenirea la vechiul 
sistem de tarife, un instrument fun-
damental extorcant pentru a subjuga 
piața nu la valorile reale, competitive 
și promoționale ale schimbului (Piața 
Comună s-a născut tocmai pentru a 
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elimina tarifele dintre țările prietene), 
ci la artificiul frontierei care trebuie 
protejată, acum o oportunitate preți-
oasă pentru triumful unei practici 
protecționiste a unui proprietar de 
pământ, care comprimă orice idee de 
integrare economică și comerț cos-
mopolit sub o taxă arhaică. Trump 
transformă comerțul internațional în 
reguli care favorizează partea con-
tractantă privilegiată din contract, 
care este și stăpânul teritorial, așa 
cum s-a întâmplat în Italia pre-uni-
ficare și uneori chiar post-unificare. 
Activul care contează este imobilul, 
„lucrul” care generează bani, iar dife-
rența de valoare versus calitate a bu-
nurilor schimbabile este compensată 
de un impozit, o taxă care corespunde 
exact opusului specificității averii 
mobile și valorii sale ca instrument 
circular de schimb, liber și neprotejat. 
Piața și însuși rolul capitalului sunt 
astfel forțate să se falsifice, să privi-
legieze renta. Rentele, o formă antică 
de achiziție precapitalistă, reapar în 
SUA de astăzi, o țară care există 
acum fără expansiune socială, ale-
gând dominația necalificată în detri-
mentul participării la piața globală 
diferențiată a secolului XXI și al 
schimbului pașnic. Rentele, ca într-un 
film filmat invers, redevin centrul 
unei politici de imobilitate armată și 
neproductivă. În același timp, genul 
de ascensiune socială pe care locurile 
de muncă și expertiza industrială și 
științifică americană o reprezentau 
odată o aspirație și o speranță univer-
sală a stagnat, iar chiar și cercetătorii 
de top din universitățile americane 
încep să se retragă în Europa, fie și 
numai pentru o mai mare libertate de 

gândire și disponibilitatea finanțării, 
independent de un „șef” care 
seamănă din ce în ce mai mult cu un 
despot deghizat. Aceeași practică 
speculativă este acum agravată de 
tarifele la medicamentele vândute de 
SUA, o suprataxă care distruge cu 
adevărat viața biologică din corpurile 
celor care suferă de boli grave sau 
pandemii. Aici, chiar și știința despre 
care vorbea Parsons a devenit un 
interes personal, o speculație cinică, 
oarbă și fără minte, și chiar utilizarea 
electronicii în informatică și în 
industria auto presupus nepoluantă 
rămâne o perspectivă de angajare 
promițătoare pentru mulți, în timp ce 
așa-numita Inteligență Artificială 
pune deja mii de muncitori pe străzi, 
chiar și în Europa. Acest scenariu al 
bogăției hiperconcentrate, confrun-
tată cu un consum din ce în ce mai 
restrâns și afectată de inflația 
monetară, își lasă deja amprenta asu-
pra democrațiilor europene, unde 
cheltuielile, până acum, au însemnat 
investiții, creșterea calității vieții și 
fericirea socială. Aici trebuie să ne 
întrebăm dacă putem continua să 
vorbim despre Occident, cu toată 
complexitatea și pluralitatea sa fasci-
nantă, fără să ne temem că progresul 
va fi alimentat doar de arme, folosite 
în prezent în diferite părți ale globu-
lui sau pur și simplu jonglate. Și dacă 
astăzi în New York primim cu brațele 
deschise un primar democrat de ori-
gine arabă și cu înclinații socialiste, 
acest lucru tot nu este suficient pentru 
a vorbi despre o inversare a tendinței. 

 
Traducere din limba italiană 

realizată de Sabin DRĂGULIN
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Note 
 
1 Această lucrare este încă în centrul 

studiilor de specialitate; versiunea sa 
italiană există în diverse ediții. În lim-
ba română recomand ediția publicată 
la Editura Humanitas, București, 2017. 

2 Numărul scrierilor și conferințelor 
acestui intelectual din Portici care a că-
lătorit prin lume este vast. Scrierile sa-
le sunt redactate într-un limbaj strălu-
cit, deși unele dintre viziunile sale cu-
rajoase s-au poziționat mai mult spre 
protestul cult și utopic decât spre 
depășirea conflictelor în desfășurare. 

3 G. Ferrero, Fra due mondi, Treves, 
Milano, 1913. 

4 Ibidem, p. 177. Puntea de suspensie a 
autorului nu este între paranteze. 

5 G. Ferrero, Le génie latin et le monde 
moderne, Bernard Grasset, Paris, 1917. 

6 T. Parsons, Società e dittatura, il 
Mulino, Bologna, 1956, p. 11. 

7 Ibidem, p. 18. 

8 Bildung, un concept cheie în filosofia 
și educația germană, este strâns legat 
de operele lui Johann Wolfgang von 
Goethe, pe care îl regăsim cu precă-
dere în romanul său „Wilhelm 
Meister”. Bildung se referă la un 
proces de autocultivare și dezvoltare 
personală care pune accentul pe 
armonizarea minții, inimii și identității 
unui individ în cadrul societății. Nu 
este vorba doar despre dobândirea de 
cunoștințe, ci implică o transformare 
mai profundă a sinelui, promovând 
atât maturizarea personală, cât și cea 
culturală. (n.tr.) 

9 Despre această temă recomand R. 
Hofstadter, L’odio per gli intellettuali, 
LUISS, Roma, 2024; dar ediția 
originală a apărut cu mulți ani înainte. 

10 Mă refer la două eseuri ale lui C. H. 
Kupchan, La fine dell’era americana, 
il Mulino, Bologna, 2003 și Nessuno 
controlla il mondo, Il Saggiatore, 
Milano, 2013. 
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De la Étienne de La Boétie la Václav Havel 
O incursiune în înțelegerea naturii regimurilor ,,tiranice” 

 
[From Étienne de La Boétie to Václav Havel 

An exploration into the nature of “tyrannical” regimes] 
 

Mihai-Ion GRECU 
 
 

Abstract: In the Western intellectual tradition there are several treatises about 
tyranny and its regimes. The understanding of this kind of regimes was, to a 
certain point, a central theme in political philosophy. However, there are few 
works that go beyond the actual surface of the subject. As I intend to argue, 
Étienne de La Boétie’s Discourse on Voluntary Servitude and Havel’s The Power 
of The Powerless are two critical standpoints on tyranny, that build-up on a 
comprehensive analysis of human nature. The main purpose of the following 
article is to demonstrate how the nature of the tyrannical regimes cannot be 
grasped in absence of a certain view on human nature. From Étienne de La Boétie 
reflections on the duality of human behaviour to Havel’s idea of a fictional pact 
between people and the regime, both inquiries are brought together by the 
consideration that people cannot thrive in freedom without a government based on 
human rights.  
 
Keywords: post-totalitarian system, fictional pact, habit, human nature, natural 
rights. 

 
Introducere 
 
Étienne de La Boétie și Václav 

Havel sunt doi scriitori și, în esență, 
doi observatori ai fenomenului politic 
din epoci foarte diferite. Această aso-
ciere, care stă la baza articolului de 
față, poate părea - pe bună dreptate – 
arbitrară. Ce-i poate reuni pe un scri-
itor francez de secol XVI, și pe un 
dramaturg, disident anticomunist, ce 
va deveni ulterior șef de stat? Răs-
punsul ar fi că o lectură atentă a tex-
tului cu accente retorice Discurs 

despre servitutea voluntară al lui La 
Boétie și a eseului Puterea celor fără 
de putere al lui Havel, care, deși des-
părțite de o perioadă de mai bine de 
patru secole, descriu cu acribie natura 
regimurilor, pe care am putea să le 
numim ,,tiranice”. Ele aduc, în mo-
duri diferite, contribuții esențiale în 
teoria politică și la înțelegerea naturii 
puterii. 

Dacă unele detalii ce compun via-
ța lui Boétie sunt parțial obscure, pâ-
nă și Discursul fiind publicat postum 
de către prietenul său bun Michel de 
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Montaigne în 1575, detaliile vieții lui 
Havel sunt foarte bine documentate, 
de la trecutul ca opozant al regimului 
comunist, și până la ascensiunea în 
funcția de șef de stat. În opera sa din 
perioada disidenței, Puterea celor 
fără de putere ocupă un loc special. 
Eseul reprezintă analiza sa cea mai 
rafinată a ceea ce el a numit sistemul 
,,post-totalitar”, investigând, de ase-
menea, natura mișcării disidente și a 
mecanismelor puterii din interiorul 
regimului comunist.  

Discursul lui Boétie este o încer-
care de a înțelege care e ,,starea” care 
alimentează regimurile tiranice, care 
sunt resorturile prin care un tiran se 
menține la putere, în ciuda evidentului 
rău pe care îl instaurează regimul său. 
Abundența surselor antice, citate în 
corpusul eseului acestuia și absența 
unei referiri directe la prezentul lui, sunt 
factori care au întreținut prestigiul acestei 
scrieri, dându-i un caracter universal, 
sporind, în același timp, confuzia refe-
ritoare la scopurile tratatului.  

Obiectivele celor două texte care, 
deși vizează tipuri de regimuri politi-
ce diferite – căci tirania unui singur 
om avută în vedere de La Boétie nu 
se poate compara cu sistemul totalitar 
care impune tirania unei idei prin 
mijloace tehnice infinit mai subtile – 
sunt identice. Demersul este același: 
explicarea tiraniei fie ea de tip mo-
narhic la Boétie, fie ea ideocratică la 
Havel. 

Firul călăuzitor care ne poartă de 
la Boétie la Havel trece inevitabil 
prin întreaga tradiție a gândirii politi-
ce occidentale. Un scurt și nesatisfă-
cător excurs în istoria modelului poli-

tic al tiraniei va fi necesar pentru a 
înțelege originalitatea considerațiilor 
lui Boétie și posibila legătura cu re-
flecția lui Havel.  

 
Tirania ca model politic 
 
Simpla observare a diversității re-

gimurilor politice impune, pentru 
înțelegerea lor, o riguroasă clasifica-
re. Clasificarea în Antichitatea greacă 
avea ca scop, în primul rând, aflarea 
celui mai bun regim deci, o implicită 
ierarhizare. Cele două criterii avute în 
vedere de Aristotel erau, așadar, nu-
mărul celor care dețin puterea și sco-
pul guvernării lui/lor. În această 
schemă conceptuală, tirania reprezin-
tă un regim în care puterea este exer-
citată de unul singur și guvernarea 
este îndreptată către bunăstarea sa. 
Ceea ce îl plasa în categoria regimu-
rilor rele, transformându-l chiar în cel 
mai periculos model politic. 

Distincția aristotelică a fost prelu-
ată de toți gânditorii care au scris 
despre fenomenul politic, adăugând 
nuanțe foarte diverse. Însă, înțelege-
rea tiraniei ca atare a rămas destul de 
limitată. Primul gânditor, anterior lui 
Aristotel, care încearcă o analiză care 
să străpungă suprafața modelului ti-
ranic este Platon. Creionând o teorie 
a succesiunii regimurilor politice, el 
nu se rezumă la simpla distincție 
unul-câțiva-toți (majoritatea), ci con-
struiește un tipar cetățenesc asociat 
fiecărui regim politic. O abordare 
psihologizantă, ce poate fi regăsită în 
ideea de ,,principiu al regimului” 
elaborată de Montesquieu.  

Teama este la Montesquieu prin-
cipiul-resort al despoțiilor – echiva-
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lentul tiraniilor în gândirea lui – aces-
te regimuri, în care guvernarea nu are 
o bază legală. 

 În același registru, al descoperirii 
fundamentului tiraniei, trebuie inte-
grat și Discursul lui Étienne de La 
Boétie. Dacă filosofia politică de pâ-
nă atunci vedea tirania ca pe o dege-
nerare cumplită a monarhiei, La 
Boétie le tratează, în schimb, împre-
ună, sugerând implicit că monarhia 
înseamnă tiranie. El va fi primul care 
să pătrundă în dimensiunea profundă 
a tiraniei, reducând până la indistinc-
ție – aspect hotărâtor radical – mo-
narhia de tiranie. Această considera-
ție că, guvernarea unui singur om 
duce iremediabil la tiranie, aruncă 
cititorul în miezul gândirii politice 
moderne.  

 
Natura umană între libertate  
și servitute 
 
Discursul despre servitutea volun-

tară abordează, printre altele, pro-
blematica dualității naturii umane. La 
Boétie pleacă de la premisa gândirii 
dreptului natural, că omul este prin 
natura sa liber, și că, pornind de aici, 
se pot fundamenta anumite drepturi 
naturale, care nu depind de o autori-
tate politică și, pe care ele o transced.  

Lavinia Stan sugerează că una 
dintre consecințele tratatului lui La 
Boétie este de a valorifica drepturile 
naturale – care vor sta la baza noțiu-
nii de drepturi ale omului – în opozi-
ție cu abuzurile de putere ale tiraniei1. 
O moștenire pe care și Havel o va 
prelua în încercarea de a demasca 
eșafodajul de minciuni pe care se 

baza regimul comunist, concretizată 
prin faimoasa Cartă 77.  

Ideea că omul este de la natură li-
ber reprezintă, așadar, un punct esen-
țial al eseului. Dar, în analiza tiraniei, 
La Boétie folosește în mod curent 
noțiunea de servitute, înțeleasă ca 
exact opusul libertății. Iar întrebarea 
care se ridică de la sine, – întrebare la 
care Boétie încearcă să răspundă –, 
este: ce-l aduce pe om în ,,lanțuri”?.  

Servitutea ne spune Boétie are 
două cauze majore: constrângerea și 
obișnuința (sau adaptarea cum o va 
numi mai târziu Havel). În această 
logică, tiraniile se instituie în trei fe-
luri: prin consimțământul supușilor, 
prin constrângere armată și cele pe 
cale ereditară.  

În tiraniile instituite de constrân-
gerea armată, tirania este de natură 
preventivă; ea are menirea de a asigu-
ra stăpânirea noului suveran asupra 
populației. În schimb, tiranul care 
ajunge prin voința poporului la pute-
re, forța care, de asemenea, îi menți-
ne în viață regimul, căci: ,,De unde 
are atâția ochi pentru a vă spiona, 
dacă nu i-i dați chiar voi? De unde 
are atâtea mâini pentru a vă lovi da-
că nu de la voi? Cum să aibă altă 
putere dacă nu prin voi [...] ”2, dez-
lănțuie o tiranie pentru a înlătura 
complet amintirea libertății. În acest 
punct, al considerațiilor lui La Boétie 
survine obișnuința.  

Între obișnuință și natură, La 
Boétie o vede pe cea dintâi ca fiind 
decisivă pentru devenirea omului: 
,,[...] căci naturalul, oricât de bun ar 
fi, se pierde dacă nu este întreținut; și 
educația ne modelează întotdeauna 
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după tiparul ei, în ciuda naturii”3. 
Obișnuința este pusă în discuție și în 
cazul sclaviei prin naștere. Este de 
presupus, consideră La Boétie, că 
omului căruia i se refuză prin naștere 
libertatea, va fi mult mai susceptibil 
decât oricare altul de a-și trăi existen-
ța în servitute.  

Raportul existent, deja problema-
tic, dintre obișnuință și natură este 
amplificat de un alt pasaj: ,,Și totuși 
nu există moștenitor cât de risipitor 
și de indiferent care să nu-și arunce 
ochii câteodată pe registrele tatălui 
pentru a vedea dacă se bucură de 
toate drepturile succesiunii sau dacă 
nu s-a făcut ceva împotriva sa și a 
predecesorului său.”4. La Boétie lasă 
această portiță deschisă, a posibilității 
redobândirii libertății, ambiguizând și 
mai mult relația dintre obișnuință și 
natură.  

Dacă în natura umană coexistă 
tendințe opuse, cea de a fi liber, dar și 
aceea de a urma: ,,căile hranei ce i se 
dă”5, libertatea are și o dimensiune 
incontestabil politică, omul neputând 
trăi în afara cetății. Libertatea nu poa-
te fi abstrasă contextului politic. 
Omul nu-și poate cultiva libertatea în 
afara politicului. Ceea ce face ca tira-
nia să fie un regim artificial, contrar 
naturii, este, cum arăta Étienne de La 
Boétie, tocmai esența lui liberticidă, 
bazată pe servitute. 

Cum se combate tirania? – este 
întrebarea care apare natural, căci 
este o responsabilitate a cetățeanului, 
de la care provine puterea autorității 
politice, de a sancționa abuzurile ei. 
La Boétie propune ca leac pentru 
tiranie nesupunerea. Acest mod de a 

contracara puterea arbitrară va fi nu-
cleul a ceea ce se va numi teoria re-
zistenței pasive.  

La Václav Havel – de ale cărui 
idei ne vom ocupa în cele ce urmează 
-, din cauza unui context istoric nefa-
vorabil și a unui regim care nu tolera 
rezistența ,,pe față”, soluția trebuia să 
fie alta. Sistemul politic trebuia să fie 
înfruntat înlăturând minciuna lui fon-
datoare – ideologia. 

 
Sistemul post-totalitar și rezilie-
rea pactului ficțional 
 
Care sunt, așadar, deosebirile ca-

re despart regimurile politice avute 
în vedere de La Boétie și pe cel avut 
în vedere de Havel? Prima parte a 
eseului Puterea celor fără de putere 
este dedicată tocmai acestei chesti-
uni. Sistemul ,,post-totalitar” - Havel 
numește în felul acesta sistemul poli-
tic al vremii sale nu pentru a sugera 
că el nu mai este totalitar, ci pentru a 
face distincția dintre el și sistemul 
violent și intransigent al anilor ‘50, 
sistemul post-totalitar înlocuind vio-
lența cu ritualul – se desparte în mod 
fundamental de orice dictatură 
,,clasică”.  

Ruptura aceasta esențială este dată 
de dimensiunea ideologică, care vrea 
să justifice sistemul: ,,[...] o altă par-
ticularitate care distinge sistemul 
nostru de diverse dictaturi moderne: 
el are o ideologie disproporționat de 
concisă, structurată logic, în general 
ușor de înțeles și, în mod inerent, 
foarte flexibilă [...] Îi oferă omului 
un răspuns gata pregătit pentru orice 
întrebare [...]”6. 
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Ideologizarea face parte dintr-un 
proces mai amplu, pe care am putea 
să-l numim de ficționalizare a relației 
dintre om și puterea politică. Havel 
pune în lumină acest proces dând 
exemplul aprozaristului care afișează 
în magazinul său o lozincă comunis-
tă. La întrebarea de ce o face, – căci e 
clar că nu poate fi vorba de un mani-
fest de credință - Havel răspunde că 
el participă la un ritual elaborat de 
acomodare la o realitate ,,aparentă” a 
regimului. Aparentă, deoarece, pen-
tru aprozarist ca și pentru mulți alții, 
lozincile nu au nicio semnificație 
reală.  

Pentru Havel, puterea regimului 
nu rezidă în forța mijloacelor de co-
erciție de care dispune, prin forța bru-
tă, ci tocmai prin aceste ritualuri la 
care ,,supușii” se conformează. Insi-
nuându-se în viețile oamenilor, într-o 
măsură în care niciun alt regim nu o 
făcuse până atunci în istorie, regimul 
comunist, prin constituția sa, nu tole-
ra vreo formă de opoziție politică. De 
aceea, rezistența față de regim înce-
pea în sfera ,,pre-politicului”.  

Când observatorii occidentali des-
criau rezistența în fața sistemului 
comunist numind-o ,,disidență”, ei 
operau o împărțire artificială a socie-
tății, care lăsa impresia unei opoziții 
cu caracter politic, tolerată prin 
,,bunăvoința” regimului. Însă, așa 
cum sugera Havel, demersuri de ge-
nul Cartei 77, nu erau orientate poli-
tic, ele erau mai degrabă direcționate 
social și îndemnau la respectul față 
de lege. Respectul față de lege este 
punctul central al criticii lui Havel la 
adresa sistemului post-totalitar.  

Critica lui pleacă de la observația 
că niciun alt regim tiranic de până 
atunci nu dezvoltase o fixație atât de 
profundă față de lege precum cel co-
munist. Aspect paradoxal, deoarece 
el este regimul care se ,,îngrijora” cel 
mai puțin de respectarea propriu-zisă 
a legii.  

De ce era atunci aspectul legal 
atât de important pentru sistem? Răs-
punsul este că legea făcea parte tot 
din ritualul regimului. O modalitate 
de a se legitima în fața cetățenilor era 
de a oferi aspectul legalității regimu-
lui, de a oferi impresia unei lumi or-
donate. Astfel că, metoda cea mai 
facilă de a rezista sistemului era de a 
sublinia tensiunea lui internă. Demers 
care s-a materializat, mai ales, prin 
Carta 77. Cartă care a fost concepută 
pe fundalul Conferinței de la Helsinki 
din 1975, prin care statele semnatare 
– printre care s-au aflat și cele din 
blocul sovietic – se angajau să res-
pecte drepturile omului, ea a survenit 
într-un moment tensionat de încălca-
re a acestora de către regimul comu-
nist cehoslovac. 

Aceste încercări de a rezista regi-
mului au fost cele care s-au materia-
lizat la ,,suprafață”, însă caracteristic 
acelor ani era bogata viață în 
,,subterană”. Împinși de realitatea 
cenușie a regimului, cei mai mulți 
cetățeni au încercat să trăiască o viață 
dublă, în afara politicului, asumând o 
formă de a trăi în adevăr. Cărțile in-
terzise circulau în samizdat, muzica 
era ascultată pe ascuns, Radio Europa 
Liberă prolifera în ilegalitate.  

Ca și Étienne de la Boétie, Havel 
propune și el o încercare de a rupe 



POLIS 

 74

vraja regimul de tiranie, în cazul lui 
de a rezista sistemului post-totalitar. 
Modul în care regimul își extrage 
autoritatea este comparabil cu modul 
în care un autor de ficțiune pretinde 
cititorului semnarea unui pact de fic-
ționalitate la intrarea în lumea creată 
de el. A trăi în adevăr - exprimarea 
autentică a intenției reale a vieții - 
este pentru Havel, așadar, expresia a 
ceea ce am putea numi - în limbaj 
juridic – o reziliere a pactului de fic-
ționalitate cu sistemul. Astfel începe 
,,disidența”, de la împărtășirea unei 
convingeri morale că unicul funda-
ment pe care omul ar trebui să-și în-
temeieze viață este adevărul.  

 
Ce s-a schimbat? 
 
Tirania pe care a confruntat-o 

Havel este, așa cum am văzut, infinit 
mai subtilă decât cea descrisă de La 
Boétie. De la metodele de coerciție, 
mult mai rafinate și mai extinse, până 
la construcția teoretică ce însoțea 
constituția regimului, sistemul post-
totalitar era extrem de greu de com-
bătut.  

Acest fundal ne îndreptățește în-
trebarea: ce s-a schimbat?. Căci este 
evident că – spre a lua exemplul ofe-
rit de Alain Besançon – poliția politi-
că a țarilor Rusiei nu se putea compa-
ra cu structuri polițienești de tipul 
CEKA, și mai apoi precum cele ale 
KGB-ului7. Această comparație pune 
în oglindă un regim tiranic ,,clasic” și 
unul modern.  

Am văzut deja că La Boétie sub-
liniază contradicția internă a naturii 
omului, însă el nu-și pune problema 

unei mutații pe care ar putea s-o sufe-
re ea. Experiența totalitarismului 
(re)aduce, în schimb, la suprafață, 
vechea temă a dualității. Scopul de-
clarat, urmărit cu consecvență de to-
talitarismele secolului al XX – lea era 
tocmai dorința de a crea un nou indi-
vid, de a rescrie natura lui. Care a 
fost patul germinativ favorabil apari-
ției unor asemenea mișcări de ruptu-
ră? – întrebare esențială, care nu poa-
te face abstracție de particularismul 
condițiilor istorice, politice și sociale 
ale dezvoltării diferitelor forme de 
totalitarism. Însă, există un anumit 
grad de generalizare care reunește 
aceste mișcări de sciziune – criza 
omului modern.  

Criza omului modern este indiso-
ciabil legată de avântul dezvoltării 
tehnice în secolul XX. Pe urmele 
acestei noțiuni, Havel încadra trage-
dia regimului în care trăia într-o pa-
noramă mai elaborată a ,,crizei civili-
zației tehnice contemporane în an-
samblu”8. În prelungirea reflecțiilor 
lui Heidegger și Ortega y Gasset, el 
vede peisajul astfel: ,,Criza profundă 
a identității umane, cauzată de 
<<viața în minciună>> și capabilă 
să genereze în mod retroactiv aceas-
tă viață, are, fără îndoială, dimensi-
unea sa morală: se manifestă, printre 
altele ca o profundă criză morală a 
societății. Un om care a decăzut de 
pe scara de valori a consumatorului, 
<<dizolvat>> în amalgamul spiritu-
lui de turmă civilizațional [...] este 
un om demoralizat”9. 

Sistemul post-totalitar se insera, 
așadar, în vidul de semnificație, pe 
care viața omului înceta s-o mai aibă. 
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Prin puterea lui tutelară, el lua asu-
pră-și toate deciziile care-l privesc pe 
om, scutindu-l de responsabilitatea 
asociată vreunei acțiuni. 

La întrebarea ce s-a schimbat? – 
un răspuns posibil ar fi că omul și-a 
redefinit noțiunile referitoare la uma-
nitate, scopul ei în general, și la liber-
tate. 

O reflecție a lui Havel, congruentă 
cu ceea ce spunea La Boétie despre 
obișnuință, este că mulți oameni care 
trăiau în regimurile comuniste renun-
țaseră de mult la ideea libertății, ilu-
zionându-se cu credința că sistemul 
se va reforma, că va abandona de-
prinderile opresive și că, în fond, se 
va ,,liberaliza”. Iar viața lor va de-
veni, pe cale de consecință, mai bună.  

Acest mod de a gândi, pe care La 
Boétie a fost primul să-l observe, este 
extrem de dăunător, pentru că el în-
depărtează omul de la observarea 
naturii autentice a regimurilor tirani-
ce: ,,reforma” este menită să simule-
ze schimbarea, să ofere aparența că 
regimul se adaptează la noile cerințe 
ale cetățenilor, însă esența lui rămâ-
nând nealterată. Esența lui era dată de 
disprețul față de nevoile cetățeanului, 
de subordonare față de niște structuri 
impersonale, și, în fine de ,,autopro-
pulsare”.  

 
Concluzie: apărarea libertății 
 
Poate că moștenirea celor două 

tratate este, mai presus de orice, un 
elogiu al libertății. Libertatea este 
pentru La Boétie cel mai însemnat 
dar al naturii pentru om. Tirania este 
regimul care atentează la acest drept 

natural, compromițând însăși natura 
umană. Bazându-se pe ideea că pute-
rea vine de jos în sus, La Boétie revi-
talizează o teorie de sorginte antică, 
că omul nu poate trăi în afara cetății, 
că libertatea are și o dimensiune ine-
vitabil politică.  

Peste mai bine de două secole de 
la apariția Discursului, Benjamin 
Constant va face o distincție funda-
mentală în ceea ce privește noțiunea 
de libertate, adâncind reflecția unei 
întregi tradiții liberale. Despre liber-
tatea anticilor și libertatea moderni-
lor dezvoltă tensiunea dintre liberta-
tea politică, caracteristică polis-ului 
antic, în opoziție cu libertatea moder-
nă, prin excelență privată, ce se mani-
festă față de autoritatea politică. 
Concluzia lui Constant este că liber-
tatea privată nu poate exista într-un 
regim în care cetățenii să fie indife-
renți față de fenomenul politic.  

Sinteza dintre cele două tipuri de 
libertăți – politică și privată – creează o 
națiune modernă ieșită din servitute. 
Pornind din acest punct, experiența se-
colului trecut a demonstrat, într-un mod 
tragic, că libertatea privată este impo-
sibilă fără garanțiile puterii politice.  

În continuarea acestei problema-
tici, vitalitatea mișcării cehoslovace 
de disidență a constat în a face clară 
imposibilitatea trăirii unei vieți în 
adevăr în prezența unui regim care îi 
înregimenta pe oameni în minciună. 
În faimosul caz al incriminării trupei 
de muzică rock The Plastic People of 
The Universe, moment declanșator al 
inițiativei Cartei 77, Havel scria că: 
,,Un sentiment real de solidaritate s-
a trezit în oameni, iar ei și-au dat 
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seama că a nu se ridica în numele 
libertăților altora însemna renunța-
rea voluntară la propria libertate 
[...]”10. Acest pasaj exprimă chinte-
sența mișcării pe care Václav Havel a 
reprezentat-o.  

Disidența a însemnat mai mult 
decât un interes trecător și partizan de 
a răsturna un regim politic; ea i-a 
legat într-un mod profund pe aderen-
ții ei, a creat un climat moral de afir-
mare a libertății. ,,Oare aceste gru-
puri nu apar, nu trăiesc și nu dispar 
sub presiunea unei nevoi concrete și 

autentice, fără a fi împovărate de 
balastul unei tradiții golite de sens? 
Nu este oare încercarea lor de <<a 
trăi în adevăr>> în mod coerent și 
un sentiment reînnoit al <<respon-
sabilității superioare>> în mijlocul 
unei societăți indiferente, cu adevă-
rat un semn al unui gen de recon-
strucție morală incipientă?”11. 

În final, rămâne la latitudinea 
omului modern să decidă dacă Jan 
Patočka avea sau nu dreptate când 
spunea că: Există într-adevăr lucruri 
pentru care merită să suferim.
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Europa zilelor noastre seamănă tot 

mai mult cu o lume în care tiparele 
civilizaționale clasice care au definit-
o, încă o mai definesc și care repre-
zintă însăși matricea culturală care i-a 
permis să fie lider incontestabil al 
umanității moderne și premoderne, 
tind a se fragmenta și reașeza într-o 
dinamică în care instabilitatea valori-
lor și relativizarea principiilor fonda-
toare par a deveni unicii numitori 
comuni. 

Ideologia postmodernă nu este 
ceva ce poate fi sistematizat ori care 
poate fi generalizat conform unor 
grile cunoscute secolelor XIX și XX. 
În realitate avem de-a face cu un mo-
zaic pestriț de idei, concepte și valori 
care, atunci când nu se concurează, se 
bat cap în cap ori se resping reciproc. 

Ne-am învățat a ne raporta la con-
cepte politico-sociale ordonate, orga-
nizate clasic și previzibile din punct 
de vedere al interacțiunii cu societatea 
precum: liberalismul, social-demo-
crația, creștin-democrația ori conser-
vatorismul, însă paradigma secolului 
XXI vine să contrazică orice înțele-
gere pe criterii clasice a discursului 
ideologic. 

Oare cât de mult au fost influența-
te, la nivelul Europei, mecanismele 
ideologice, de fenomene precum so-
cietatea multimedia, lumea digitală și 
apariția AI-ului, globalizarea ca fe-
nomen social, economic și cultural, 
care deja nu se mai găsește la prima 
generație, migrația masivă din Orient, 
Asia, Africa, America Latină către 
Europa, dezvoltarea subculturilor spe-
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cifice civilizațiilor ajunse deopotrivă 
la un stadiu de epuizare morală, dar și 
de confort material și, nu în ultimul 
rând, egalitarismul tot mai agresiv 
prezent în societatea europeană a 
zilelor noastre și care se manifestă 
drept o frână în calea individualismu-
lui și elementului personalist? 

Toate aceste fenomene, dublate de 
mecanismele ideologice care au în-
cercat, încă de la sfârșitul anilor ’60, 
să dea naștere în Europa unor curente 
ideologice revoluționare care rescriau 
marxism-leninismul în cheia „luptei de 
clasă culturale”1 a lui Antonio Gramsci 
și, apoi, a Școlii de la Frankfurt, a 
cărei teorie critică a stat la bază nihi-
lismului2 ideologic postmodern, a 
falsei „reconstrucții” sociale, prin 
dărâmarea pe care o vedem și în cu-
rentele ideologice de tip „cancel cul-
ture” și „woke” și, în final, la ținerea 
sub presiune permanentă a matricei 
culturale europene clasice, nu au avut 
decât un singur rezultat, o formă de 
„terorism intelectual”3, precum cel 
descris de Jean Sevilla, în care orice 
formă de gândire care se rupe de linia 
„conformă” a corectitudinii politice 
este marginalizată, stigmatizată și, 
finalmente, criminalizată. 

Însă, care a fost efectul acestui 
mediu social supus unei obsesive 
contestări permanente, hărțuit de re-
lativismul și corectitudinea politică a 
noului marxism, mult mai marcat de 
psihologie colectivă, război cultural 
și energie demolatoare a marilor va-
lori care au determinat triumful glo-
bal al civilizației europene, dar și a 
incapacității liderilor partidelor poli-
tice specifice democrației tradiționale 

de a răspunde stării de alertă perma-
nentă a unei lumi globale, cu genera-
ții noi, care refuză dinamica contem-
plativ-consensuală a democrației pu-
ternic înrădăcinată în moștenirea 
creștină, toate acestea coroborate cu o 
ascensiune a tehnologiei, de la mijloc 
de facilitare și mediator al interacțiu-
nilor socio-economice, la ipostază a 
unei existențe paralele, dar plină de 
emoția de care a fost golită comunita-
tea, altădată temelia Europei, astăzi un 
spațiu de tranzit și de mișcare, în loc 
de țesut social vitalizant și identitar? 

Sub aspectul vieții politico-ideo-
logice, transformările apărute în 
societatea europeană după anul 2000 
par a fi mai aproape de dinamica ti-
parelor civilizaționale4 propusă de 
Raymond Aron, acolo unde se desfă-
șoară o dinamică de tensiune socială, 
polarizantă și în care se pot regăsi, 
dincolo de diferențe culturale ori so-
ciologice obiective tipologiile care 
definesc „centralul” și „marginalul”5, 
elemente pe care separat de reinter-
pretarea lui Neagu Djuvara, mai apro-
piată de cea a lui Arnold Toynbee 
decât a lui Raymond Aron, definesc 
un spațiu nu doar civic ori intelectual, 
un spațiu instituțional în care ten-
siunea confruntațională tinde să fie 
deopotrivă o constantă și un catali-
zator de energii sociale. 

Însă, oare astăzi mai putem vedea 
în social-democrația contemporană 
reflexele contestării legitime a lui 
Marx, de către Ferdinand Lassalle6, 
momentul de inflexiune care mai apoi 
a permis stângii social-democrate să 
se disocieze de comunismul totalitar? 
Ori, oare, liberalismul sec. XXI este 
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moștenitorul direct al lumii lui John 
Locke, Adam Smith, Montesquieu 
ori Benjamin Constant, se regăsește 
el în aspirațiile liberal-conservatoare 
ale lui Pierre Manent7, unde libertatea 
ca valoare fundamentală, piața liberă 
și capitalismul sunt complementare 
ideilor de națiune, comunitate, per-
soană. Oare ce mai reprezintă astăzi 
în viața publică reverberația valorilor 
creștine care definesc mai bine de 
două milenii de evoluție civilizația 
europeană?   

Când vorbim astăzi despre valori 
conservatoare, ne raportăm oare la 
principiile întemeiate pe ordine mora-
lă, conștiința culturală, ierarhie legi-
timă, libertate creștină și axiologie a 
meritului social8 pe care le știm de la 
Edmund Burke, până la contempora-
nul Roger Scruton ori vorbim despre 
o nouă formă de contestare socială 
născută tot din opozabilitate și revol-
tă socială9 care nu are nimic de-a face 
cu William Pitt, Bismark, Disraeli ori 
Reagan, ci mai degrabă cu „vecinul 
de scară ideologică” reprezentat de 
nihilistul stângist „woke”, care îm-
bracă o haină contrafăcută de valori 
pe care nu le asimilează cu adevărat 
și pe care le percepe profund manihe-
ist, defilând public într-o schemă an-
titetică, străină totodată și de fermita-
tea aristocratică a vechiului conserva-
torism, dar și de moderația raționalis-
tă a teoreticienilor conservatori? 

Altfel, a mai rămas ceva, oare, din 
creștin-democrația asumată și pro-
fund înrădăcinată în moștenirea spiri-
tuală și culturală a Europei creștine 
pe care o vedem la personalități pre-
cum Schuman, de Gasperi, Adenauer 

ori de Gaulle sau astăzi creștin-
democrația a rămas doar un spațiu de 
întâlnire între toți „centriștii” politicii 
zilelor noastre, de la dreapta la stânga 
și invers, un loc foarte comun, dar tot 
mai timid în exprimarea valențelor 
creștine ale civilizației Europei? 

Sub impactul modificărilor pro-
funde de mentalitate pe care le resim-
țim cu toții, mai ales după revoluția 
tehnologiei multimedia, care s-a in-
tensificat începând cu anul 2010, și 
prim-planul rețelelor de socializare 
elemente care au remodelat lumea 
occidentală, nu doar la nivelul opiniei 
publice, dar și sub aspectul unor re-
flexe psihologice ori chiar trăsături 
cognitive, dar și sub impactul presiu-
nii migratorii constante, a creșterii 
ritmului crizelor socio-economice, a 
pierderii reperelor intelectuale ori 
religioase fundamentale și a unei in-
capacități a elitelor politice de a se 
rupe de reflexele birocratice și de a 
confrunta cu mai mult curaj crizele 
majore și mai ales dezbaterile publice 
având conotații cultural-identitare. 
Spațiul ideologic european a trecut 
din stadiul diversificării mozaicate de 
la sfârșitul secolului XX, în cel al 
unor reconfigurări care, în urmă cu o 
generație, păreau neverosimile și care 
par a sfida complet vechile dihotomii 
politice dintre stânga și dreapta. 

Astăzi, toate curentele ideologice 
clamate de noile forțe politice emer-
gente nu par a se mai putea încadra în 
vreo analiză politologică relativ coe-
rentă. Vedem în lumea occidentală 
simbioze bizare în care conservato-
rismul social se întâlnește cu liberta-
rianismul și chiar cu secularismul ori 
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în care socialismul fuzionează cu 
tradiționalismul ori progresismul ide-
ologic se suprapune peste curente 
naționaliste care pretind a reprezenta 
o expresie de liberalism revenit la 
rădăcinile sale primare. 

Cred că, adesea, timpul istoriei 
curge în direcții care nu pot fi intuite, 
iar ceea ce cunoșteam cu toții din anii 
secolului trecut, cum că stânga susți-
ne taxe mari și costuri sociale crescu-
te, dublate de intervenția statului în 
economie, iar dreapta susține taxe 
mici, nonintervenționismul în eco-
nomie și descentralizarea par a fi teo-
rii ale unei lumi depășite de explozia 
mediului digital, de dispariția proleta-
riatului tradițional și a țărănimii isto-
rice, de atomizarea socială a intelec-
tualului și de înlocuirea rolului său 
privilegiat, în noua modernitate, cu 
cel al managerului și nu în ultimul 
rând, de efervescența unei lumi glo-
balizate accelerat și care valorizează 
schimbul de tehnologie în detrimen-
tul schimbului de idei, lucru care 
marchează o adevărată revoluție cul-
turală și care dărâmă un așezământ 
postulat încă din epoca greco-romană 
și de la filosofia clasică favorizantă 
pentru contemplație, reflecție, intros-
pecție, schimb permanent de cunoaș-
tere intelectuală și erudiție. Lumea 
contemporană pare, pur și simplu, că 
a devenit prea alertă pentru asemenea 
finețuri, care par a fi de-a dreptul 
„evadate” direct din umbra marilor 
muzee europene. 

Poate, tocmai drept urmare a celor 
spuse mai sus vedem, astăzi, cum 
implicit și de-a dreptul involuntar 
partidele politice ale secolului XIX-

XX se regăsesc înghesuite toate în 
jurul unui centrism, în care diferențe-
le dintre vechii rivali de la sfârșitul 
secolului XX care se băteau pentru 
puterea politică pe dreapta și pe stân-
ga (social-democrați, liberali, creștin-
democrați, conservatori) devin com-
plet insesizabile și secundare, iar 
elementele care îi unesc și apropie 
sunt mult mai puternice decât cele 
care îi despart ideologic ori care îi 
separă politic. Practic deosebirile 
rămân unele de stil managerial, de 
tradiție de grup politic instituționali-
zat ori de reflexe parlamentare, pre-
cum un ceasornic pe care l-ai roti 
periodic cu zece grade spre stânga 
orei doisprezece iar apoi cu zece gra-
de la dreapta orei doisprezece. Iar, 
toată această reconfigurare nu a făcut 
decât să lase spațiu major nu doar de 
manifestare, dar și de deturnare și 
confiscare ideologică atât pe dreapta, 
cât și pe stânga spectrului politic. 
Drept urmare a transformărilor socia-
le, tehnologice, mentale și culturale 
ale ultimelor două decenii, acest spa-
țiu nu a fost revendicat de niște for-
mațiuni ideologice politice care să 
dea un fel de reviriment ideologic 
socialist clasic ori tradițional conser-
vator, revendicarea a venit din partea 
unor forme noi care, în mod concret, 
s-au născut din contestare socială, dar 
și din răspunsul unei noi categorii 
socio-profesionale ori de nișe cultura-
le care au văzut în sistemul de partide 
specific democrației de până în anii 
2000 expresia imobilismului, a ina-
daptării la schimbările sociale pro-
funde și rapide și mai ales o clasă 
privilegiată, o oligarhie care păstrea-
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ză exclusiv pentru ea întreg accesul la 
puterea politică, resurse, bani, infor-
mații și mijloace de ascensiune poli-
tică. De aici și până la apariția ideo-
logiilor politice tip „cocktail”, a po-
pulismului care poate valida orice 
forme neomarxiste, socialiste, națio-
naliste, revanșarde, anti-sistem etc, și 
până la apariția partidelor pornite din 
curente muzicale, subculturi contesta-
re, minorități ideologice rămase în 
umbră după eliberarea Europei 
Occidentale la 1945 ori chiar pornite 
din jocuri pe calculator, din filme 
promovate pe rețelele de socializare 
ori chiar din algoritmi informatici 
manipulați perfid de forțe geopolitice 
nu a fost decât un singur pas. 

Populismul este prima trăsătură și 
cea mai profundă a acestor noi ten-
dințe ideologice din Europa zilelor 
noastre. Populismul se inserează aco-
lo unde polarizarea socială este tole-
rată și unde liderii politici se tem ori 
se jenează de asumarea unor teme 
majore, precum sărăcirea populației 
și discrepanțele sociale care se adân-
cesc10, șocurile culturale produse de 
migrația extra-europeană și discursul 
identitar legitim și sănătos în care 
teme precum țara, națiunea, credința 
ori patriotismul nu sunt evitate pe 
considerente ale corectitudinii politi-
ce. Trebuie spus că, din start, popu-
lismul este o minciună absolută, iar 
cei mai mari populiști vor fi întot-
deauna nu cei pasionați, interesați de 
ideile pe care le vehiculează, ci niște 
impostori cinici, saltimbanci ai idei-
lor care, de regulă, nu cred în mai 
nimic din ceea ce spun și disprețuiesc 
propriul lor auditoriu într-o măsură 

mult mai mare decât „elitele privile-
giate” pe care le condamnă cu limbaj 
vitriolant și din care își fac ținte pu-
blice. Populistul este un oportunist 
lipsit de morală, care nu face decât să 
profite de ezitările cele care cunosc 
adevăratele sensuri ale ideologiei pe 
care acesta o interpretează falsând. 
Rezultatul populismului este unul 
care sapă adânc la temelia edificiului 
social, punând presiune asupra su-
prastructurii sociale, transformând 
arena publică într-un spațiu al dezin-
formării, invectivelor și manipulării, 
erodând șansele unei societăți de a fi 
coezivă și rezilientă în fața crizelor 
majore11. 

O altă trăsătură specifică foarte 
comună acestor transformări ideolo-
gice este digitalismul12. Arena politi-
că se mută în spațiul online, acolo 
unde manipulările pe bază de emoții 
colective, micro-targetare pe rețelele 
de socializare și răspândirea de mesa-
je false și bombardamentul cu tot 
felul de informații privind evenimen-
te apocaliptice iminente fac parte 
dintr-un război psiho-informațional 
care are scopul de a păstra omul într-
o permanentă stare de alertă, captiv al 
unui subteran social-politic, unde 
catastrofele au loc la tot pasul, iar 
conspiraționismul devine unica „rea-
litate” acceptabilă. Mutarea politicu-
lui în online a favorizat răspândirea 
tentațiilor ideologice radicaliste și a 
teoriilor politice populiste, bizare ori 
extremiste prin ceea ce poate repre-
zenta forma finală a egalitarismului 
unei societăți, unde energia spiritului 
critic al democrației moderne dispare 
fiind înlocuit de cea mai dură expre-
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sie a ceea ce Alexis de Tocqueville 
numea drept „triumful mediocrită-
ții”13. Iar această „mediocratizare” 
dusă la extrem este cel mai bine ex-
primată de apariția în spațiul public 
european al unui noian de influenceri 
politicieni, mulți proveniți din medii 
sociale de tip „lumpen” ori fiind per-
sonaje reciclate, care într-o societate 
axată pe competiția valorilor nu ar fi 
avut nici cea mai mică șansă de ex-
punere publică. 

Un alt aspect despre care țin să 
vorbesc este ceea ce putem numi fără 
a forța limitele limbii române drept 
„marginalitarism”. Mai direct spus, 
actualele transformării ideologice pro-
voacă o serie de fenomene care au drept 
consecință directă aducerea în prim-
plan a unor personaje publice neave-
nite, nepregătite ori alese pe criterii 
strict ideologice care par profund 
siderante pentru loialiștii democrației 
secolului XX. Nu este un secret pentru 
nimeni faptul că astăzi în Europa 
noastră și în America de Nord, 
modelul pragmatismului politic pare 
să pălească sub revoluționarismul 
politic marcat de răsturnarea ordinii 
social-politice pe care am cunoscut-o 
cu toții și sub combustibilul endemic 
în era subculturilor digitale: emoția! 

Așadar, astăzi, a fi format într-o 
cultură politică marcată de „cursus 
honorum”, a fi un om cu zeci de ani 
de experiență administrativ-politică, a 
avea o educație academică de vârf, a 
proveni dintr-o familie cu tradiție 
politică de mai multe generații ori a fi 
ancorat în dezbaterea publică din per-
spectiva unui act de elită intelectuală, 
reprezintă tot mai adesea elemente 

care te pot defavoriza într-o cursă 
electorală. Sub presiunea exacerbării 
unor forțe care țin de identitarism 
drept unic resort legitim în viața pu-
blică, vom vedea tot mai des persoa-
ne votate, atât în Europa, cât și în 
America, pentru că provin din familii 
de imigranți, pentru că sunt asimilați 
unor curente artistice care se înveci-
nează inclusiv cu medii marginale 
marcate de delincvență, pentru că 
sunt tineri, iar tinerețea este în accep-
tarea unor populiști, de tendințe din-
tre cele mai diverse, unica virtute 
valabilă ori pur și simplu pentru uni-
cul fapt că fac scandal public, vor-
besc licențios sau se îmbracă avan-
gardist, iar nu în costume plicticoase 
precum vechea clasă politică, pe care 
„oamenii noi” (concept comun deo-
potrivă marxism-leninismului și fas-
cismului) au o datorie la limita „sa-
cralității”, de a-i înlocui cu orice preț 
și cu orice mijloace, fără a se întreba 
vreodată oare cine ar putea fi pus în 
locul acestora. 

Populismul pretins în mod fals a fi 
„conservator”, deși el nu conservă 
nimic în afară de „lupta de clasă” a 
revoluției comuniste, se întâlnește 
perfect cu ideologia nihilismului ab-
solut, cu neomarxismul „woke”, în 
tentativa de a răsturna ori ce tip de 
ordine socială în numele unei ab-
stracțiuni revoluționare. 

Paradoxal totul se învârte în jurul 
paradigmei lui Albert Camus, care 
spunea că revoluția înlocuiește o sta-
re de fapt, cu nimic14. 

Iar, dacă partidele tot mai supuse 
unui „centrism” riguros, temător și 
lipsit de inițiativă care au caracterizat 
viața politică a Europei contempora-
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ne sunt tot mai greu credibile cu efor-
turile lor percepute ca fiind previzibi-
le, plate, excesiv de tehnocratice și 
supuse unei mentalități birocratice, 
care înăbușe creativitatea, noile for-
mațiuni ideologice, ghiveciuri politi-
ce, care adună în „shaorme curcubee” 
curente politice radicaliste, idei poli-
tice clasice, sloganuri populiste și 
particularități de nișă post-modernă, 
peste care se așază un discurs politic 
șubred intelectual, fals moralist, plin 
de bizarerii și de reflexe comune unui 
spectacol de circ instrumentat la col-
țul unei străzi rău famate vin în schimb 
cu un discurs „împotriva-orice”, un 
discurs al contestării permanente, al 
eșecului ontologic și al respingerii 
formelor clasice de dialog public. 

Europa de astăzi, chiar și în de-
mocrațiile cele mai consolidate, este 
sub asaltul acestei tipologii nihiliste 
exprimate, cel mai limpede de politi-
cieni-influenceri proveniți din zone 
marginale cultural și intelectual, al 
căror unic mesaj este unul de revoltă 
și de confiscare permanentă a oricărei 
teme sociale, care poate agrava falii 
sociale și amorsa tensiuni sociale, 
care pot fi speculate ulterior în ale-
geri. 

Singurul lucru care poate repre-
zenta un antidot sănătos și eficient la 
adresa acestei forme de ramolisment 
civilizațional, care ne pândește și care 
poate fi contracarată doar prin cultu-
ră, claritate morală, curaj public și 
asumare politică este reprezentat de 
întoarcerea la valori, la adevăratele 
valori fondatoare pentru civilizația și 
cultura europeană, cele care se înte-
meiază pe filosofia și cultura greacă 

clasică, pe dreptul și instituționalis-
mul roman, pe elementele clasice de 
morală creștină, definitorii pentru 
democrația modernă, care a moștenit 
din creștinism libertatea persoanei și 
demnitatea umană. 

Europa, după atâtea secole de 
Atena, Roma, Constantinopol, 
Renaștere, Umanism, Baroc și Neo-
Clasicism, nu își poate permite să 
devină un teren în care vocea rațiunii 
să nu se mai poată face auzită între 
țipetele stridente a două tipare radica-
lizate ale populismului, unul marcat 
de ură de sine, de autodistrugere și 
nihilism moral, iar celălalt caracteri-
zat tot de o formă de nihilism social 
extrem, la care se adaugă „lumpeno-
cratizarea” societății și preluarea unor 
modele politice periculoase din Rusia 
și din autocrațiilor asiatice. În esență, 
ambele curente sunt fundamental 
opuse personalismului creștin, cultu-
rii Europei marcate de dialog, respect 
pentru alteritate și pentru valoarea 
creației intelectuale și nu fac decât să 
reprezinte răspunsuri false și care pot 
readuce oricând “teroarea istoriei” 
asupra Bătrânului Continent, punând 
în scenă experimente sociale colecti-
viste profund opuse, atât stângii de-
mocratice tradiționale, cât și dreptei 
liberale și conservatoare, conservato-
rismul fiind curentul de idei politice 
diametral opuse oricărei forme de 
manifestare a populismului. 

Cât despre ceea ce ar fi de făcut 
într-o Europă măcinată de divergențe 
ideologice și de idei care se schimbă 
rapid, fără a lăsa nimic în urmă, în 
timpuri marcate de provocări globale 
complexe și care pun la grea încerca-
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re sistemele politice caracterizate de 
disensiuni, fracturi și avalanșa noilor 
forme de populism, aleg să închei 
prin cuvintele cu care Margaret 
Thatcher15 l-a citat și parafrazat pe 
Sfântul Francisc de Assisi, atunci 
când a preluat conducerea Guvernu-

lui Marii Britanii (1980): „Acolo un-
de este neînțelegere, să aducem ar-
monie. Acolo unde este greșeală, să 
aducem adevăr. Acolo unde este în-
doială, să aducem credință. Acolo 
unde este disperare, să aducem spe-
ranță”.

 
Note 
 
1 Pentru Antonio Gramsci, lupta de 

clasă nu are un caracter determinant 
economică, ci pregnant culturală 
culturală (hegemonie culturală), vezi 
Antonio Gramsci, Caietele din 
închisoare, Editura Timpul, Iași, 
2025. 

2 Pentru avertizările asupra „nihilismu-
lui” vezi Friedrich Nietzsche, Voința de 
putere, București, Editura Humanitas, 
București, 1999. 

3 Jean Sévillia, Le terrorisme intellectuel 
de 1945 à nos jours, Perrin, Paris, 
2000. 

4 Raymond Aron, Introducere în 
filosofia istoriei, Editura Humanitas, 
București, 1997. 

5 Neagu Djuvara, Civilizații și tipare 
istorice, Editura Humanitas, București, 
1999. 

6 Ferdinand Lassalle, Programul 
muncitorilor, Berlin, 1863. 

7 Pierre Manent, O filosofie a cetății, 
Editura Humanitas, București, 2009. 

8 Edmund Burke, Reflecții asupra 
Revoluției din Franța, traducere 
realizată de Mihaela Czobor-Lupp, 
Editura Nemira, București, 2000. 

9 Roger Scruton, The Uses of 
Pessimism and the Danger of False 
Hope, Atlantic Books, London, 2010. 

10 Chantal Mouffe, Pentru un populism 
de stânga, Editura Adenium, Iași, 
2019. 

11 Cas Mudde, Populist Radical Right 
Parties in Europe, Cambridge 
University Press, Cambridge, 2007, 
unde autorul definește populismul ca 
o „ideologie subțire” („thin-centered 
ideology”) care opune „poporul pur” 
„elitei corupte”. 

12 The Information Age: Economy, 
Society and Culture este o lucrare 
fundamentală a sociologului Manuel 
Castells, publicată inițial între 1996 și 
1998. Trilogia analizează transfor-
mările structurale ale societății con-
temporane generate de revoluția teh-
nologiilor informației și comunicării, 
susținând că economia, cultura și 
puterea sunt reorganizate în jurul 
rețelelor globale de informație. 

13 Alexis de Tocqueville, Democrația în 
America, Humanitas, București, 
1995, unde autorul descrie tendința 
societăților democratice de a favoriza 
conformismul și uniformizarea gustu-
rilor, fenomen pe care îl asociază cu 
„triumful mediocrității” în viața so-
cială și culturală. 

14 Albert Camus, Omul revoltat, 
traducere realizată de Marina Vazaca, 
Editura Polirom, Iași, 2019, în care 
autorul critică revoluția radicală, 
arătând că aceasta tinde să înlo-
cuiască o ordine existentă cu o altă 
formă de vid moral și politic, 
pierzând sensul limitelor etice ale 
acțiunii umane. 

15 https://www.bbc.com/news/uk-
politics-10377842.

 



Reconfigurări ideologice în Europa 

 85

Bibliografie 
 
ARON, Raymond, Introducere în filosofia 
istoriei, Editura Humanitas, București, 1997. 
IDEM, Opiul Intelectualilor, traducere 

realizată de Adina Dinițoiu, Editura 
Curtea Veche, București, 2008. 

BURKE, Edmund, Reflecții asupra 
Revoluției din Franța, traducere 
realizată de Mihaela Czobor-Lupp, 
Editura Nemira, București, 2000. 

CAMUS, Albert, Omul revoltat, traducere 
realizată de Marina Vazaca, Editura 
Polirom, Iași, 2019. 

De TOCQUEVILLE, Alexis, Despre 
democrație în America, traducere reali-
zată de Magdalena Boiangiu, Beatrice 
Staicu, Claudia Dumitriu, Editura 
Humanitas, București, 2017. 

DJUVARA, Neagu, Civilizații și tipare 
istorice, București, Editura Humanitas, 
1999. 

GRAMSCI, Antonio, Caietele din 
închisoare, traducere realizată de Sabin 
Drăgulin și Ioana Cristea Drăgulin, 
Editura Revistei Timpul, Iași, 2025. 

MANENT, Pierre, O filosofie a cetății, 
Editura Humanitas, București, 2009. 

MOUFFE, Chantal, Pentru un populism 
de stânga, Editura Adenium, Iași, 2019. 

MUDDE Cas, Populist Radical Right 
Parties in Europe, Cambridge 
University Press, Cambridge, 2007. 

NIETZSCHE, Friedrich, Voința de putere, 
Editura Humanitas, București, 1999. 
SÉVILLIA, Jean, Le terrorisme 
intellectuel de 1945 à nos jours, Perrin, 
Paris, 2000. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



POLIS 

 290 

 
 



Reconfigurări ideologice în Europa 

 87

 
 
 

Când ideologia destramă sensul comun:  
cât de fragilă este democrația în Europa de Est? 

Ideologie, sens comun și variațiile fragilității ordinii 
democratice în România, Ungaria și Polonia  

 
When Ideology Disrupts Common Sense: 

How Fragile Is Democracy in Eastern Europe? 
Ideology, Common Sense, and Variations in the Fragility of 

Democratic Order in Romania, Hungary, and Poland 
  

Anton CARPINSCHI 
 
 

Abstract: This essay proposes a reinterpretation of democratic fragility beyond the 
institutional register by shifting the analysis towards the epistemic dimension of 
political life. The central argument is that democracy cannot function in the absence 
of a minimal shared common sense that makes not only political competition possible 
but also intelligible. Within this framework, ideology is understood not merely as a 
system of values but as a mechanism for structuring social reality, capable of both 
producing and fragmenting interpretive frameworks of the political world. 
On this basis, the essay introduces the concept of the “fragility of democratic order”, 
defined as the desynchronization between cultural common sense, the structure of 
public communication, levels of social trust, and ideological dynamics. This 
desynchronization generates forms of epistemic fragmentation in which political 
conflict no longer concerns only policies or values, but the very conditions under 
which reality is constituted. 
The analysis is situated within the traditions of phenomenological sociology, 
deliberative theory, intercultural psychology, and is complemented by reflections on 
social capital and late modernity.  
The empirical component consists of a comparative analysis of Romania, Poland, and 
Hungary, interpreted as variations of structural tensions within contemporary democracies. 
 
Keywords: ideology, common sense, democracy, Eastern Europe, fragility of 
democratic order. 

 
Introducere:  
dincolo de instituții 
 
Diagnosticul crizei democratice este, 

astăzi, aproape reflex. De la regresul 
statului de drept la ascensiunea popu-

lismului, literatura recentă a identificat 
o serie de simptome recurente ale insta-
bilității politice. Cu toate acestea, majo-
ritatea acestor explicații rămân ancorate 
într-un registru instituțional: demo-
crațiile sunt considerate fragile atunci 
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când regulile sunt încălcate, instituțiile 
sunt capturate sau echilibrele de putere 
sunt distorsionate. 

Această perspectivă este necesară, 
dar insuficientă. Ea nu poate explica 
situațiile în care arhitectura formală a 
democrației rămâne intactă, dar con-
flictul politic încetează să mai fie o 
dispută asupra politicilor și devine o 
dispută asupra realității însăși. În astfel 
de contexte, problema nu mai este doar 
cine are dreptate, ci ce anume poate fi 
recunoscut ca „real”. 

Pornind de la această limită, arti-
colul propune o deplasare analitică de 
la democrație ca sistem instituțional 
la democrație ca ordine de sens. În 
linia sociologiei fenomenologice, 
realitatea socială este o construcție 
intersubiectivă1, iar în teoria delibera-
tivă, legitimitatea depinde de posibi-
litatea unei înțelegeri comunicative2. 
Aceste perspective converg într-o 
idee esențială: democrația presupune 
existența unei lumi comune. 

În acest cadru, fragilitatea ordinii 
democratice nu constă în simpla slă-
bire a instituțiilor, ci în apariția unei 
desincronizări între dimensiunile care 
fac posibilă o realitate politică comună. 
Ea devine vizibilă atunci când sensul 
comun, comunicarea publică, încre-
derea socială și cadrele ideologice nu 
mai operează pe baze compatibile, iar 
mecanismele de traducere dintre ele 
se erodează. 

Pe această bază, articolul introduce 
conceptul de fragilitate a ordinii demo-
cratice și îl explorează printr-o analiză 
comparativă a României, Poloniei și 
Ungariei, interpretate ca variații ale 
unor tensiuni structurale ale democra-
țiilor contemporane. 

Teza centrală a acestui articol este 
următoarea: democrația depinde nu 
doar de arhitectura sa instituțională, 
ci de existența unei infrastructuri 
epistemice minim sincronizate, care 
face posibilă constituirea și menține-
rea unei realități politice comune. 
Atunci când această infrastructură – 
compusă din relația dintre ideologie, 
sens comun, comunicare, încredere și 
mecanismele instituționale și media-
tice – se desincronizează, fragilitatea 
democratică nu se manifestă doar 
instituțional, ci la nivelul condițiilor de 
posibilitate ale vieții politice înseși. 

 
Cadru analitic și opțiuni 
metodologice  
 
Demersul de față propune un ca-

dru analitic orientat spre înțelegerea 
condițiilor epistemice ale democrați-
ei, mai degrabă decât testarea unei 
ipoteze în sens pozitivist. Analiza 
este situată la intersecția teoriei poli-
tice și sociologiei interpretative, fiind 
centrată pe modul în care sunt produ-
se și menținute structurile de sens ale 
vieții politice. 

Conceptul de fragilitate a ordinii 
democratice este operaționalizat prin 
patru dimensiuni interdependente: 
sensul comun cultural, structura co-
municării publice, nivelul încrederii 
sociale și dinamica ideologică. Aceste 
dimensiuni nu sunt tratate ca variabile 
independente, ci ca straturi ale unei 
ordini de realitate a cărei coerență 
depinde de sincronizarea lor. 

Între dinamica ideologică și aceste 
structuri de sens operează însă un 
nivel intermediar, constituit din in-
frastructurile instituționale și media-
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tice ale vieții politice. Acestea nu func-
ționează doar ca suporturi ale proce-
sului democratic, ci ca mecanisme de 
mediere și stabilizare a realității so-
ciale. Instituțiile contribuie la fixarea 
unor criterii relativ stabile de validare 
a faptelor, legitimității și autorității, 
în timp ce structura mediatică organi-
zează accesul la realitate prin selecția, 
ierarhizarea și distribuția informației. 

În acest cadru, ideologia nu influ-
ențează direct sensul comun, comu-
nicarea sau încrederea, ci operează 
prin intermediul acestor infrastruc-
turi, modelând atât condițiile de pro-
ducere a realității, cât și formele de 
circulație ale acesteia în spațiul pu-
blic. Fragilitatea ordinii democratice 
poate fi astfel înțeleasă nu doar ca re-
zultat al unei desincronizări între di-
mensiunile menționate, ci și ca efect al 
disfuncționalităților apărute la nivelul 
acestor mecanisme de mediere. 

Din această perspectivă, fragilita-
tea nu este echivalentă cu slăbirea 
unei componente izolate, ci cu apariția 
unor forme de desincronizare între 
aceste straturi. Aceasta poate fi obser-
vată empiric prin divergențe persistente 
asupra factualității, fragmentarea spa-
țiului comunicativ, erodarea încrederii 
și rigidizarea cadrelor ideologice. 

Operaționalizarea acestor dimen-
siuni presupune utilizarea unor indi-
catori empirici de tip calitativ, care 
permit observarea indirectă a sincro-
nizării sau desincronizării ordinii 
democratice. Astfel, structura comu-
nicării publice poate fi analizată prin 
tipologia ecosistemelor media – de la 
configurații fragmentate la structuri 
centralizate sau polarizate – precum 

și prin modul de selecție și ierarhi-
zare a temelor publice. 

 Nivelul încrederii sociale poate fi 
aproximat prin distribuția încrederii 
interpersonale și instituționale, așa 
cum este surprinsă în sondaje compa-
rative de tipul celor dezvoltate în lite-
ratura capitalului social.  

În fine, dinamica ideologică și 
fragmentarea sensului comun pot fi 
observate prin formele de polarizare 
discursivă, inclusiv prin divergențe 
persistente de framing asupra acelo-
rași evenimente sau instituții. 

Acești indicatori nu sunt utilizați 
în sens strict măsurabil, ci ca repere 
analitice care permit ancorarea inter-
pretării comparative în manifestări 
empirice recognoscibile. 

Analiza are un caracter compara-
tiv și interpretativ, fiind structurată în 
jurul a trei cazuri – România, Polonia 
și Ungaria – selectate pentru a 
evidenția variații ale acestor forme de 
desincronizare. Obiectivul nu este 
generalizarea statistică, ci clarifica-
rea mecanismelor prin care fragilita-
tea ordinii democratice se configu-
rează diferit în contexte instituțional 
și cultural comparabile. 

 
Sensul comun: fundalul invizibil 
al democrației 
 
Sensul comun nu este un set de 

opinii, ci un fundal de evidențe împăr-
tășite care face posibilă orientarea în 
realitate. În termenii lui Berger și 
Luckmann (1966), el reprezintă nive-
lul de bază al construcției sociale a 
realității: ceea ce nu mai este pus în 
discuție pentru că este deja presupus. 
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În democrație, acest fundal permite 
ca dezacordul să fie inteligibil. Actorii 
pot avea preferințe diferite, dar recu-
nosc aceleași fapte, aceleași reguli de 
validare și aceleași limite ale legitimi-
tății. Fragilitatea apare atunci când 
acest nivel implicit se fracturează. 

În astfel de situații, nu mai avem 
interpretări divergente ale aceleiași 
realități, ci realități concurente. Con-
flictul politic nu mai este un conflict în 
interiorul unei lumi comune, ci un 
conflict între lumi diferite. 

 
Comunicarea: de la înțelegere 
la coexistență discursivă 
 
Modelul deliberativ formulat de 

Habermas3 presupune că legitimitatea 
democratică derivă din posibilitatea 
unei comunicări orientate spre înțele-
gere. Această posibilitate depinde însă 
de existența unui orizont comun de sens. 

În condițiile contemporane, acest 
orizont devine tot mai fragil. Spațiul 
public nu mai funcționează ca o arenă 
unificată, ci ca o rețea de spații discur-
sive paralele. Actorii nu doar că ajung 
la concluzii diferite, ci operează cu 
premise diferite, selectează fapte dife-
rite și validează argumente diferite. 

Rezultatul nu este absența comu-
nicării, ci transformarea ei: de la de-
liberare orientată spre convergență la 
coexistență a unor universuri discur-
sive relativ autonome. 

 
Încrederea: presupoziția tăcută 
a legitimității 
 
În analizele lui Putnam4, capitalul 

social apare ca resursă a cooperării. 
Din perspectiva ordinii democratice, 

încrederea poate fi înțeleasă mai pre-
cis ca o presupoziție pragmatică: 
actorii acceptă rezultatele procesului 
politic pentru că presupun existența 
unui cadru relativ stabil și echitabil. 

Această acceptare nu este permanent 
renegociată; ea este, în mod obișnuit, 
internalizată. Fragilizarea apare atunci 
când această internalizare se erodează. 
În astfel de contexte, participarea poli-
tică nu dispare, dar devine însoțită de o 
suspiciune difuză. 

Actorii continuă să joace jocul 
democratic, dar o fac fără a mai îm-
părtăși încrederea în regulile jocului. 
Încrederea nu dispare, ci se redistri-
buie: devine selectivă, fiind acordată 
în interiorul propriului cadru de sens 
și suspendată în raport cu celălalt. 

 
Ideologia: competiția pentru 
realitate 
 
În modernitatea târzie descrisă de 

Bauman5, ideologia nu mai funcțio-
nează ca sistem rigid de doctrine, ci 
ca ansamblu flexibil de cadre inter-
pretative. Această flexibilitate îi 
permite să opereze la un nivel mai 
profund decât cel al preferințelor po-
litice: acela al constituirii realității. 

Competiția politică devine astfel o 
competiție pentru definirea condiții-
lor de inteligibilitate ale lumii socia-
le. Actorii nu dispută doar ce este de 
făcut, ci și ce este de văzut, de recu-
noscut și de considerat legitim. 

În această perspectivă, ideologia 
nu mai este doar o expresie a conflic-
tului politic, ci unul dintre mecanis-
mele prin care realitatea însăși este 
organizată. Modelele culturale pro-
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puse de Wursten6 sugerează că aceste 
diferențe pot fi ancorate și în cadre 
culturale mai largi, ceea ce contribuie 
la înțelegerea pluralității regimurilor 
de sens. 

 
Sincronizare și desincronizare 
 
Ordinea democratică rămâne sta-

bilă atâta timp cât există o sincroniza-
re relativă între sensul comun, comu-
nicare, încredere și ideologie. Această 
sincronizare nu presupune uniformi-
tate, ci compatibilitate minimă. 

Fragilitatea apare nu din slăbirea 
unei singure dimensiuni, ci din de-
sincronizarea lor. Fragmentarea co-

municării poate eroda sensul comun; 
scăderea încrederii poate intensifica 
polarizarea ideologică; iar radicali-
zarea ideologică poate destabiliza 
fundalul cultural. 

Fragilitatea democratică apare nu 
doar atunci când aceste dimensiuni se 
desincronizează, ci și atunci când 
infrastructurile care le mediază devin 
incapabile să susțină o realitate poli-
tică comună. 

Rezultatul este o formă de instabi-
litate care nu se manifestă imediat 
prin colaps instituțional, ci printr-o 
pierdere progresivă a coerenței inter-
ne. 

 
Figura 1. Modelul simplificat al ordinii democratice ca infrastructură de sens 
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Europa de Est: variații ale fra-
gilității ordinii democratice 
 
Analiza comparativă a Europei de 

Est oferă un cadru privilegiat pentru 
observarea dinamicilor descrise ante-
rior. În aceste contexte, relația dintre 
ideologie, sensul comun, comunicare 
și încredere apare mai puțin stabiliza-
tă istoric, ceea ce face mai vizibile 
procesele de sincronizare și desincro-
nizare ale ordinii democratice. 

Regiunea nu este tratată aici ca o 
„excepție” sau ca un spațiu deficitar, 
ci ca un mediu în care transformările 
mai largi ale democrațiilor contem-
porane devin mai ușor de observat. 
Tocmai această vizibilitate permite 
analiza modului în care competiția 
ideologică poate reconfigura sensul 
comun și, implicit, condițiile de func-
ționare ale democrației. 

Cazurile României, Poloniei și 
Ungariei nu sunt utilizate pentru a 
ilustra tipuri ideale, ci pentru a evi-
denția variații ale fragilității ordinii 
democratice. Aceste variații nu re-
flectă doar diferențe instituționale, ci 
moduri distincte în care ideologia 
interacționează cu structurile de sens, 
comunicare și încredere. 

În acest cadru, analiza urmărește 
să arate cum fragilitatea democratică 
poate lua forme diferite: instabilitate 
a sensului comun, reconfigurare cen-
tralizată a acestuia sau coexistență 
conflictuală a unor cadre de realitate 
incompatibile. 

 
 

România: instabilitatea sensului 
comun sub presiunea competiți-
ei ideologice 
 
În cazul României, fragilitatea or-

dinii democratice se manifestă pre-
dominant sub forma unei instabilități 
persistente a sensului comun. Deși 
tranziția postcomunistă a condus la o 
convergență instituțională relativ ra-
pidă – consolidată prin integrarea 
europeană – această evoluție nu a fost 
însoțită de o sedimentare echivalentă 
la nivelul structurilor de sens. 

Această disjuncție poate fi înțe-
leasă, în termenii cadrului propus, ca 
efect al unei competiții ideologice 
care nu reușește să stabilizeze un 
orizont comun de interpretare. Ideo-
logiile aflate în circulație nu funcțio-
nează doar ca orientări politice alter-
native, ci drept cadre fluctuante de 
definire a realității sociale, insuficient 
consolidate pentru a produce un sens 
comun durabil. 

În acest context, divergențele po-
litice tind să depășească nivelul pre-
ferințelor sau al valorilor și să se ex-
tindă asupra statutului faptelor și al 
criteriilor de legitimitate. Momentele 
de criză fac această dinamică deose-
bit de vizibilă. De exemplu, în timpul 
protestelor generate de Ordonanța de 
Urgență nr. 13 din 2017, dezacordul 
nu a privit doar oportunitatea unei 
decizii guvernamentale, ci cadrul în 
care aceasta trebuia evaluată. Pentru 
unii actori, protestele au reprezentat o 
expresie legitimă a participării demo-
cratice; pentru alții, o formă de presi-
une ilegitimă sau rezultatul unor me-
canisme de manipulare. 
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Aceste poziții nu pot fi reduse la 
simple opinii divergente, ci reflectă 
existența unor cadre ideologice dis-
tincte, care structurează în mod dife-
rit relația dintre legalitate, legitimita-
te și reprezentare. În absența unui 
sens comun suficient de stabil, co-
municarea dintre aceste cadre devine 
dificilă, iar apelul la argumente co-
mune își pierde eficiența. 

În aceste condiții, spațiul public 
tinde să se fragmenteze în zone dis-
cursive parțial autonome, susținute de 
ecosisteme media și rețele de încre-
dere distincte. Comunicarea nu dispa-
re, dar se reorientează către interiorul 
fiecărui cadru ideologic, în timp ce 
interacțiunea dintre acestea devine 
sporadică și conflictuală. 

Această dinamică este amplificată 
de o infrastructură instituțională și 
mediatică relativ slab consolidată, 
care nu reușește să stabilizeze criterii 
comune de validare a faptelor sau să 
susțină un spațiu comunicativ inte-
grat. În absența unor astfel de meca-
nisme de mediere, competiția ideolo-
gică se traduce mai ușor în fragmen-
tare a sensului comun. 

Consecințele asupra încrederii 
sunt semnificative. Încrederea nu este 
absentă, dar se distribuie diferențiat, 
fiind acordată în interiorul propriului 
cadru de interpretare și suspendată în 
raport cu actorii percepuți ca aparți-
nând unor universuri ideologice al-
ternative. Această structură a încrede-
rii consolidează coeziunea internă a 
grupurilor, dar fragmentează ordinea 
democratică în ansamblu. 

România ilustrează astfel o formă 
de fragilitate în care ideologia nu 

produce cadre de realitate suficient 
de stabile pentru a înlocui sensul co-
mun, dar nici suficient de compatibile 
pentru a-l susține.  

Rezultatul este o ordine democra-
tică în care sensul comun rămâne 
permanent negociat, fără a se stabili-
za într-un orizont împărtășit durabil. 

 
Ungaria: stabilizarea sensului 
comun prin reconfigurare ideo-
logică 
 
În cazul Ungariei, fragilitatea or-

dinii democratice urmează o traiecto-
rie diferită față de cea observată în 
România. În locul unei instabilități 
persistente a sensului comun, asistăm 
la un proces de reconfigurare relativ 
coerentă a acestuia, susținut de o 
intervenție ideologică sistematică. 

Sub conducerea lui Viktor Orbán, 
competiția ideologică nu mai produ-
ce o multiplicare deschisă a cadrelor 
de realitate, ci tinde să fie reorganiza-
tă în jurul unui nucleu dominant. Ide-
ologia nu funcționează doar ca in-
strument de mobilizare politică, ci ca 
mecanism de structurare și stabilizare 
a sensului comun, prin definirea ex-
plicită a reperelor de legitimitate, 
identitate și apartenență. 

În acest context, statul nu mai 
apare exclusiv ca garant al regulilor 
procedurale, ci ca actor implicat activ 
în producerea și consolidarea unui 
cadru interpretativ coerent. Narațiuni-
le politice dominante nu se limitează 
la justificarea deciziilor guvernamen-
tale, ci contribuie la configurarea 
unei imagini relativ stabile a realității 
sociale și politice. 
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Comunicarea publică reflectă 
această transformare. Deși pluralis-
mul formal nu dispare complet, spa-
țiul discursiv tinde să fie structurat în 
jurul cadrului dominant, iar pozițiile 
alternative sunt marginalizate sau 
integrate într-o logică antagonică sta-
bilă. Comunicarea nu mai este frag-
mentată în mod difuz, ci organizată 
în jurul unei axe centrale de sens. 

Această reconfigurare este susți-
nută de alinierea relativ coerentă a 
infrastructurilor instituționale și me-
diatice, care funcționează ca meca-
nisme de stabilizare a cadrului inter-
pretativ dominant. Controlul sau in-
fluența asupra acestor infrastructuri 
permite reducerea incertitudinii epis-
temice, dar în același timp limitează 
pluralismul condițiilor de producere a 
realității. 

În ceea ce privește încrederea, 
efectele sunt ambivalente. Pe de o 
parte, stabilizarea cadrului interpreta-
tiv poate susține niveluri relativ ridi-
cate de încredere în interiorul comu-
nității politice definite de ideologia 
dominantă. Pe de altă parte, această 
încredere este parțial dependentă de 
menținerea cadrului respectiv și este 
mai puțin transferabilă în afara acestuia. 

Fragilitatea ordinii democratice 
nu dispare în acest context, ci este 
reconfigurată. Ea nu mai derivă în 
primul rând din instabilitatea sensului 
comun, ci din dependența acestuia de 
o construcție ideologică centralizată. 
Stabilitatea obținută este astfel condi-
ționată: ea poate fi menținută atât 
timp cât cadrul dominant rămâne ca-
pabil să organizeze realitatea socială 
într-un mod coerent. 

Ungaria ilustrează, astfel, o formă 
de fragilitate în care ideologia nu 
fragmentează sensul comun, ci îl sta-
bilizează selectiv, reducând plura-
lismul care face posibilă funcționa-
rea deplină a democrației. 

 
Polonia: dualizarea sensului 
comun și competiția între reali-
tăți incompatibile 
 
În cazul Poloniei, fragilitatea or-

dinii democratice se manifestă sub 
forma unei dualizări relativ stabile a 
sensului comun. Spre deosebire de 
situația din România, caracterizată 
prin instabilitate, sau de cea din 
Ungaria, marcată de reconfigurare 
centralizată, în Polonia coexistă două 
cadre ideologice bine articulate, ca-
pabile să susțină interpretări coerente, 
dar profund divergente ale realității 
politice. 

Această configurație reflectă o 
competiție ideologică în care niciun 
cadru nu reușește să se impună ca 
dominant, dar fiecare este suficient 
de consolidat pentru a organiza un 
univers propriu de sens. Ideologia nu 
produce aici fragmentare difuză, ci 
polarizare structurată, în interiorul 
căreia actorii operează cu seturi dis-
tincte de repere privind legitimitatea, 
autoritatea și ordinea politică. 

În acest context, sensul comun nu 
dispare, ci se divide. Fiecare dintre 
cele două cadre ideologice generează 
propriul său fond de evidențe, propri-
ile criterii de validitate și propriile 
interpretări ale realității instituționale. 
Conflictul politic nu mai este doar o 
dispută între poziții opuse, ci o con-
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fruntare între două ordini de sens 
parțial autonome. 

Această dualizare devine vizibilă 
în mod particular în raport cu institu-
țiile statului și cu normele europene. 
De exemplu, tensiunile legate de rela-
ția cu Curtea de Justiție a Uniunii 
Europene nu pot fi reduse la un con-
flict juridic sau instituțional, ci reflec-
tă o divergență mai profundă asupra 
sursei legitimității politice și asupra 
raportului dintre suveranitate și inte-
grare. 

Comunicarea publică reproduce 
această structură duală. Spațiul dis-
cursiv este organizat în jurul a două 
centre de gravitație relativ stabile, 
fiecare susținut de propriile rețele 
media și de propriile comunități de 
încredere. 

Această configurație este susținu-
tă de o infrastructură mediatică și 
instituțională polarizată, în care me-
canismele de validare a realității sunt 
ele însele contestate și distribuite de-a 
lungul liniilor de divizare ideologică. 
În loc să medieze între cadre concu-
rente, aceste infrastructuri contribuie 
la reproducerea și consolidarea lor. 

În ceea ce privește încrederea, 
aceasta urmează aceeași logică de 
divizare. Nivelurile de încredere pot 
rămâne relativ ridicate în interiorul 
fiecărui cadru ideologic, dar sunt 
semnificativ reduse în raport cu acto-
rii și instituțiile asociate cadrului ad-
vers. Încrederea nu este erodată uni-
form, ci redistribuită de-a lungul li-
niilor de divizare ideologică. 

Fragilitatea ordinii democratice 
rezultă, în acest caz, nu din absența 
sensului comun, ci din imposibilita-

tea reconcilierii unor sensuri concu-
rente, fiecare suficient de coerent 
pentru a susține o formă proprie de 
legitimitate. Democrația continuă să 
funcționeze, dar în interiorul unei 
tensiuni persistente între două reali-
tăți politice care nu pot fi ușor inte-
grate. 

Polonia ilustrează astfel o formă 
de fragilitate în care ideologia nu des-
tabilizează sau monopolizează sensul 
comun, ci îl divide în mod durabil, 
transformând pluralismul într-o coe-
xistență dificilă între universuri de 
sens incompatibile. 

 
Discuție: democrația ca ordine 
epistemică 
 
Analiza comparativă a cazurilor 

din Europa de Est permite formularea 
unei concluzii mai generale privind 
natura fragilității democratice con-
temporane. Dincolo de diferențele 
empirice dintre România, Ungaria și 
Polonia, ceea ce devine vizibil este 
faptul că democrația nu poate fi înțe-
leasă exclusiv ca un ansamblu de 
instituții sau proceduri, ci ca o ordine 
de sens cu o dimensiune epistemică 
fundamentală. 

În această perspectivă, funcționa-
rea democrației depinde de existența 
unui cadru minim de realitate împăr-
tășită, care face posibilă comunicarea 
politică, negocierea diferențelor și 
recunoașterea reciprocă a legitimității 
actorilor. Acest cadru nu este dat în 
mod natural, ci este produs și menți-
nut prin interacțiunea dintre ideolo-
gie, sens comun, comunicare și în-
credere. 
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Cazurile analizate arată că fragili-
tatea ordinii democratice nu rezultă 
dintr-un singur tip de disfuncționali-
tate, ci din moduri diferite de desin-
cronizare a acestor dimensiuni. În 
România, desincronizarea produce 
instabilitatea sensului comun; în 
Ungaria, reconfigurarea sa centralizată 
reduce pluralismul; în Polonia, 
divizarea sa generează coexistența 
unor realități parțial incompatibile. 

În toate aceste situații, ideologia 
joacă un rol central, nu ca simplă 
sursă de poziționare politică, ci ca 
mecanism de organizare a realității 
sociale. Ea contribuie la definirea a 
ceea ce este considerat fapt, la 
stabilirea criteriilor de validitate și la 

structurarea orizontului de interpre-
tare al actorilor. 

Din această perspectivă, democra-
ția apare ca o formă de coexistență a 
pluralității în interiorul unei lumi 
comune. Atunci când această lume 
comună este erodată, pluralismul nu 
dispare, dar își pierde capacitatea de 
a fi integrat într-un cadru de 
comunicare și legitimare reciprocă. 

Fragilitatea ordinii democratice 
trebuie înțeleasă, așadar, nu doar ca o 
problemă instituțională sau politică, 
ci ca o problemă epistemică: o criză a 
condițiilor care fac posibilă existența 
unei realități politice împărtășite. 

Sinteza principalelor diferențe 
poate fi reprezentată astfel: 

 
Figura 2. Tabel sinoptic: variații ale fragilității ordinii democratice 

în Europa de Est 
 
Țară Tip de 

fragilitate 
Rolul 
ideologiei 

Sensul 
comun 

Comunicarea 
publică 

Încrederea 
socială 

Dinamică 
generală 

România Instabilitate 
a sensului 
comun 

Ideologiile 
sunt fluc-
tuante și 
insuficient 
consolidate 

Fragmentat 
și perma-
nent nego-
ciat 

Spații 
discursive 
paralele, slab 
conectate 

Selectivă, 
contextuală 

Desincronizare 
difuză 

Ungaria Stabilizare 
ideologică 
a sensului 
comun 

Ideologie 
dominantă 
care 
structurează 
realitatea 

Relativ 
coerent, 
dar 
centralizat 

Organizat în 
jurul unui 
cadru 
hegemonic 

Ridicată 
intern, 
redusă 
extern 

Sincronizare 
prin control 

Polonia Dualizare a 
sensului 
comun 

Competiție 
între două 
cadre 
ideologice 
consolidate 

Divizat în 
două 
universuri 
paralele 

Două spații 
discursive 
relativ 
autonome 

Ridicată 
intern, 
scăzută 
între cadre 

Sincronizare 
internă, 
conflict extern 
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Concluzie 
 
Fragilitatea democrației contem-

porane nu este doar instituțională, ci 
epistemică. Ea apare atunci când con-
dițiile de posibilitate ale unei lumi 
comune devin instabile. 

Analiza Europei de Est arată că 
această fragilitate poate lua forme 
diferite – instabilitate, centralizare 
sau dualizare –, dar toate indică 

aceeași problemă fundamentală: difi-
cultatea de a menține un sens comun 
suficient de stabil pentru a susține 
pluralismul democratic. 

În absența acestui sens comun, 
democrația nu dispare, dar devine o 
formă fără fond epistemic, în care 
conflictul politic continuă, dar nu 
mai poate fi integrat într-o lume 
împărtășită.
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Istoria unui experiment politic unic în Uniunea Europeană.  

Construcția statului iliberal și a regimului orbanist în 
Ungaria: autoritarism, populism, dezagregare democratică  

și cleptocrație politică• 
 

[The history of a unique political experiment in the European 
Union. The construction of the illiberal state and the Orbanist 
regime in Hungary: authoritarianism, populism, democratic 

disintegration and political kleptocracy] 
 

Alexandru MURARU 
 
 

Abstract: This article analyzes the political evolution of Viktor Orbán’s regime 
and the construction of the “illiberal state” in Hungary after 2010. Starting from 
the ideological turn marked by the 2014 Băile Tușnad speech, the study 
examines the erosion of liberal-democratic institutions, the concentration of 
executive power, media capture, and the development of oligarchic networks 
connected to the state. It also evaluates the geopolitical implications of 
Orbánism for the European Union, NATO, and the security architecture of 
Eastern Europe. 
 
Keywords: Viktor Orban, illiberal democracy, populist authoritarianism,  

 
Introducere 
 
Nu avem exemple concludente de 

lideri politici care să renunțe la ter-
menul de „democrație”, indiferent că 
vorbim de dictaturi sau state autorita-
re. În genere, democrația este invoca-
tă pentru capacitatea sa de a conferi 
legitimitate. În schimb, alte mijloace 
de autodefinire politică pot suferi 
corecții, pot să dispară, pot fi înlocui-
te. Luăm exemplul democrației libe-
rale. Nu doar că nu există o regulă 
generală care să valorizeze direct 

liberalismul de care are nevoie de-
mocrația pentru a înflori într-un stat 
dezvoltat economic și civilizat. Ba 
chiar dimpotrivă, se găsesc mereu 
lideri politici care sunt deranjați de 
rigorile liberale ale democrației. Și, 
ca într-un scenariu al unei piese ab-
surde, un semnal de alarmă care arată 
că democrația de una singură nu con-
duce la prosperitate a fost deturnat 
într-o etichetă de mândrie.  

„Perimetrul” istoric este impor-
tant. Vorbim de anul 2014, cu doi ani 
înainte de Brexit și de alegerile pre-
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zidențiale americane care aveau să îl 
aducă la putere pe Donald Trump. În 
martie 2014 Federația Rusă a anexat 
peninsula Crimeea, un viol teritorial 
în dauna Ucrainei. În 2013, populiștii 
din Movimento 5 Stelle devin a doua 
forță politică din Parlamentul italian, 
iar în 2014 ajung în Parlamentul 
European. În Polonia, Partidul Lege 
și Justiție (PiS), cu deprinderi autori-
tare și populiste, era în creștere și 
avea să câștige alegerile din 2015. 

Pe scurt, populismul și tendințele 
autoritare dospeau și se potențau re-
ciproc. Democrația liberală era sub 
presiune și, încă o dată, în vremuri 
întunecate. „Democrația liberală s-a 
dovedit și o formă de autoritate pu-
blică profund imperfectă și din ce în 
ce mai puțin legitimă. [...] Trebuie să 
recunoaștem că democrația liberală 
și-a pierdut farmecul său utopic și a 
devenit [...] din multe puncte de ve-
dere un ideal conservator, poate chiar 
un simulacru de libertate politică. 
Chiar dacă rămâne o năzuință, în 
multe părți ale lumii încă neîmplinită, 
ea sună din ce mai fals, fie ca o arhi-
vă de idei utopice, fie ca o autoritate 
semnificativă de guvernare”1. În loc 
să caute soluții de împrospătare și 
revigorare democrației liberale, poli-
ticieni diferiți caută succesul prin 
îmbrățișarea curentelor populiste și 
autoritariste. 

 
Geneza iliberalismului orbanist 
 
Acesta era contextul internațional 

în care, pe teritoriul României, la 
Băile Tușnad, la 26 iulie 2014 avea 
loc a 25-a ediție a Universității de 

Vară din localitate. Premierul ma-
ghiar, prezent la eveniment, a anunțat 
intenția de a fonda un „stat iliberal”2. 
El a argumentat că democrația nu 
trebuie neapărat să fie liberală și a 
criticat modelul liberal occidental, 
susținând că Ungaria trebuie să con-
struiască un stat bazat pe valori nați-
onale, creștine și comunitare, nu pe 
individualismul liberal.  

Viktor Orban a răsturnat termenul 
„iliberal”, pus în circulație de Fareed 
Zakaria încă din 1997 într-un articol 
științific3 și dezvoltat ulterior, în 
2003, într-un volum care deja a de-
venit un „clasic” în științele politice4. 
Zakaria arată că democrația trebuie 
însoțită de liberalismul constituțional 
pentru a fi funcțională în timp ce de-
mocratizarea cu tentă direct populis-
tă, ca dispersie maximă a puterii în 
societate, ascunde pericole pentru 
libertățile individuale. Mai pe scurt, 
democrația liberală este „un sistem 
politic caracterizat nu doar de alegeri 
libere și corecte, ci și de statul de 
drept, separația puterilor și protejarea 
unor drepturi de bază precum liberta-
tea de exprimare, libertatea de asocie-
re, libertatea religioasă și garantarea 
proprietății”5. În consecință, demo-
crația iliberală păstrează doar sche-
matismul unor alegeri, dar renunță la 
cumulul de drepturi și libertăți pe 
care le pervertește ca fiind fie forme 
impuse din afară, fie pur și simplu 
slăbiciuni.  

Viktor Orban este primul lider po-
litic al unei țări europene, al unei de-
mocrații liberale în construcție, care 
spune deschis că democrația nu tre-
buie să fie neapărat liberală6. Acest 
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lucru i-a susținut întregul narativ de 
care s-a ajutat pentru a renunța la 
valori liberale și la restrângerea drep-
turilor individuale. Orbán a criticat 
modelul liberal occidental, susținând 
că Ungaria trebuie să construiască un 
stat bazat pe valori naționale, creștine 
și comunitare, nu pe individualismul 
liberal. „Construim un stat nou și 
acesta este un stat iliberal, un stat 
non-liberal”7. 

Acest discurs al premierului ma-
ghiar a atras critici internaționale in-
tense și a marcat o diferențiere față 
de normele Uniunii Europene în ma-
terie de drepturi democratice și stat 
de drept8. Reluată în repetate rânduri 
ulterior, poziția lui Viktor Orban îm-
potriva democrației liberale era clară, 
populistă fără echivoc. „Astăzi, libe-
ralismul în Europa nu se concentrea-
ză pe libertate, ci pe corectitudine 
politică. El a devenit o ideologie scle-
rozată, dogmatică. Liberalii sunt 
dușmanii libertății. Separația puteri-
lor este o invenție americană pe care 
Europa a adoptat-o din mediocritate 
intelectuală”9. 

 
Capturarea instituțională a 
statului maghiar 
 
Ca și contextul istoric internațio-

nal, climatul politicii interne maghia-
re pregătea terenul îmbrățișării „ilibe-
ralismului”. După patru ani de man-
dat, Fidesz cu Viktor Orban la cârmă 
puseseră umărul la demolarea dreptu-
rilor și libertăților civile ale maghiari-
lor10. „De când a câștigat alegerile cu 
o majoritate zdrobitoare în 2010, 
Guvernul Orban rescrie Constituția, 

centralizează puterea la nivelul exe-
cutivului, slăbește sistemul de pârghii 
și contraponderi, conferă putere unei 
clase oligarhice, acordă distincții de 
stat și lasă politicile culturale unor 
figuri de extremă dreaptă, face din 
Parlament un mecanism al aprobării 
mecanice, transformă instituțiile de 
mass-media publice în emisari parti-
zani, hărțuiește societatea civilă și 
reorientează politica externă a Unga-
riei, proeuropeană și prooccidentală 
prin tradiție, spre Rusia și spre alte 
regimuri autoritariste”11. 

Regimul iliberal al lui Viktor 
Orban este cel mai longeviv astfel de 
regim din toată istoria UE. Democra-
ția și economia au continuat să se 
degradeze accelerat, Ungaria fiind 
depășită de România în ultimii 15 ani 
la aproape toate capitolele. Evoluția 
indicatorilor internaționali arată o 
degradare clar cuantificabilă a demo-
crației în Ungaria după revenirea lui 
Viktor Orbán la putere în 201012.  

 
Indicatori ai degradării demo-
cratice 
 
Scorul Freedom House („Freedom 

in the World”) a scăzut de la 
aproximativ 69/100 în 2021 la 65/100 
în 2024, menținând țara în categoria 
„Partly Free”13. În paralel, indicele 
„Nations in Transit” (Freedom House) 
indică o scădere de la aproximativ 
5,6/7 în 2010 la 3,57/7 în 2024, ceea 
ce înseamnă o trecere de la demo-
crație consolidată la „regim hibrid” 
(43/100)14. Și indicele Economist 
(Democracy Index) plasează Ungaria 
în zona „democrațiilor defectuoase”, 
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cu un scor de aproximativ 6,5/10 și 
locul 56 mondial15. Indicele 
percepției corupției a scăzut la 
42/100 (−14 puncte față de 2012)16, 
iar libertatea presei s-a deteriorat 
puternic – Ungaria a coborât de la 
locul 23 în 2010 la aproximativ 68 în 
2025, iar peste 70% din media este 
controlată direct sau indirect de stat17. 

În ansamblu, instituții europene și 
internaționale descriu sistemul actual 
drept „regim hibrid” sau chiar „auto-
crație electorală”, în care alegerile 
există, dar competiția este falsificată. 
Aceste cifre ilustrează o tendință 
consistentă de concentrare a puterii 
executive și de slăbire a mecanisme-
lor democratice în ultimii 15 ani.  

Cleptocrația a fost o altă trăsătură 
a regimului Orban. Investigațiile jur-
nalistice și analizele economice indi-
că faptul că, deși averea declarată a 
lui Viktor Orbán este relativ modestă, 
în jurul său s-a dezvoltat o rețea de 
apropiați care a beneficiat masiv de 
contracte publice. Un grup restrâns 
de circa 10-15 persoane conectate 
politic a câștigat între 2010 și 2025 
contracte estimate la aproximativ 25-
28 miliarde de euro, reprezentând 
până la 14% din totalul achizițiilor 
publice din Ungaria18. O parte semni-
ficativă a acestor sume – peste 12 
miliarde de euro – provine din fon-
duri europene, iar analizele sugerează 
că între 3 și 5,5 miliarde de euro ar 
reprezenta profituri excesive obținute 
în condiții necompetitive19. Cazurile 
cele mai vizibile sunt cele ale unor 
apropiați precum Lőrinc Mészáros20, 
devenit miliardar cu o avere de peste 
3 miliarde de dolari, și ginerele lui 

Orbán, István Tiborcz, cu o avere 
oficială de circa 500 milioane de eu-
ro, dar estimată de unele surse la va-
lori de până la trei ori mai mari. 

Creșterea rapidă a acestor averi, 
corelată cu accesul privilegiat la con-
tracte publice și proiecte finanțate de 
stat sau UE, alimentează suspiciunile 
privind existența unui sistem de acu-
mulare indirectă de avere în jurul 
liderului ungar. Istoria ne învață că 
regimurile care se bazează pe frică, 
pe propagandă de stat și pe alianțe 
contra naturii cu puteri revizioniste 
sfârșesc prin a se prăbuși sub greuta-
tea propriilor minciuni. Este o ironie 
amară a istoriei că națiunea maghiară, 
care în 1956 a sângerat sub șenilele 
tancurilor sovietice luptând pentru 
libertate, a ajuns să fie condusă 16 
ani de un lider care prefera să facă 
anticameră la Kremlin. 

 
Ungaria, factor disruptiv în 
Uniunea Europeană și NATO 
 
Precum în cazul tuturor regimuri-

lor hibride sau autoritariste, politica 
internă determină asocieri specifice și 
în politica externă. Democrațiile libe-
rale nu mai sunt frecventabile și inte-
resele se orientează către state cu ace-
leași deprinderi politice21. Viktor 
Orban s-a plasat tot mai frecvent și 
tot mai decis împotriva „colegilor” 
din Uniunea Europeană și de partea 
lui Vladimir Putin, liderul rus având 
pe agendă atacuri constante la adresa 
țărilor din Europa de Vest. 

Dezvăluirile din această primăva-
ră privind împărtășirea unor discuții 
ultrasensibile din cadrul Consiliului 
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European către Kremlin de către re-
gimul de la Budapesta nu reprezintă 
doar o breșă de securitate. Ceea ce 
vedem este o declarație geopolitică 
așternută pe o axă a trădării: Axa 
Budapesta-Moscova22. Nu mai poate 
fi vorba aici despre dispute doctrina-
re, despre cote de migranți sau despre 
viziuni divergente asupra viitorului 
Europei. Vorbim despre un sabotaj 
asumat al întregii arhitecturi de secu-
ritate euroatlantice.  

Când Antonio Costa, președintele 
Consiliului European, vorbește pu-
blic despre „șantajul” practicat de 
Viktor Orbán23, când cancelarul ger-
man Friedrich Merz declară tranșant 
că liderul maghiar a violat principiile 
loialității, lovind în credibilitatea 
UE24, iar Donald Tusk acuză un com-
portament rușinos25, devine evident 
că era depășită și faza diplomației de 
salon. Am fost martorii unui moment 
de coliziune tectonică între demo-
crația liberală caracteristică Uniunii 
Europene și cleptocrația autoritară a 
regimului Viktor Orban. 

Mecanismul de condiționalitate pri-
vind statul de drept, care a tăiat mi-
liarde de euro din fondurile destinate 
Ungariei26, s-a dovedit o armă finan-
ciară utilă, dar insuficientă pentru a 
produce o recalibrare geopolitică27. S-a 
dovedit că Viktor Orbán era dispus să 
sacrifice prosperitatea propriilor cetă-
țeni pentru a-și onora angajamentele 
luate la Moscova și Beijing. În lipsa 
unor mecanisme juridice imbatabile, 
am asistat la o izolare politică infor-
mală: liderii europeni au început să 
creeze „grupuri de încredere” (E3, G5 
etc.), formate restrânse de discuție, 

pentru a proteja secretele Europei de 
ochii și urechile regimului Orbán. 

 
Veto-ul european ca instrument 
al războiului hibrid  
 
Este important să înțelegem moti-

vul pentru care alegerile parlamentare 
din Ungaria, programate pentru 12 
aprilie 2026, nu au fost o simplă 
chestiune de politică internă maghia-
ră. Plecarea lui Viktor Orbán de la 
putere devenise o necesitate existen-
țială pentru securitatea continentului 
și o prioritate strategică absolută pen-
tru România. Să analizăm situația 
prin prisma întrebării clasice: Cui 
prodest? (Cui folosește?). Menține-
rea regimului Fidesz la putere ar fi 
servit exclusiv intereselor Federației 
Ruse. Timp de peste doi ani, Orbán a 
acționat ca un „cal troian”, întârziind 
sancțiunile împotriva Rusiei, blocând 
pachetele de asistență financiară și 
militară pentru Ucraina28 și șantajând 
Suedia în procesul de aderare la 
NATO29. Prin aceste acțiuni, Ungaria 
sub Orbán a transformat dreptul de 
veto european într-o armă a războiu-
lui hibrid rusesc. 

  
Implicații pentru România și 
Flancul Estic 
 
Pentru România, implicațiile „or-

banismului” sunt directe, profunde și 
periculoase. Țara noastră se află în 
prima linie a Flancului Estic, investind 
masiv în apărare, consolidând prezența 
trupelor aliate la Marea Neagră și fiind 
un pilon indispensabil pentru efortul de 
supraviețuire al Ucrainei și pentru 
parcursul pro-european al Republicii 
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Moldova. Nu putem avea o arhitectură 
de securitate robustă în Est, dacă la 
granița noastră vestică funcționează un 
„stat proxy” al influenței rusești. O 
Ungarie menținută în zodia „ilibera-
lismului orbanist” este o vulnerabilitate 
permanentă pentru București. Veto-
urile maghiare afectează securitatea 
energetică a regiunii, fragilizează 
coeziunea NATO în cel mai critic 
moment de la Criza Rachetelor din 
Cuba și oferă o platformă de legitimare 
pentru forțe din interiorul României 
care subminează apartenența noastră la 
spațiul euro-atlantic.  

Nu este un secret că formațiuni 
autohtone privesc spre Budapesta cu 
admirație30, încercând să copieze 
modelul unui „suveranism” de fațadă, 
care în realitate maschează o agendă 
profund anti națională și pro estică. 
Alegerea din 12 aprilie din Ungaria a 
fost, așadar, și o luptă pentru igiena 
morală și democratică a întregii re-
giuni. Aceste alegeri din Ungaria au 
arătat o trezire a conștiinței civice. 
Péter Magyar și partidul Tisza au 
captat frustrarea unei societăți obosite 
de inflație, de corupție endemică și 
de izolarea internațională a țării. 
Această victorie a opoziției este echi-
valentul căderii a unui „mini-Zid al 
Berlinului” în Europa Centrală. 
Ungaria a revenit în matca democra-
țiilor occidentale, a repornit motorul 
solidarității europene în susținerea 
Ucrainei, fără frâna de mână trasă 
constant de la Budapesta. 

Să nu ne amăgim, însă. O victorie 
a opoziției la urne nu înseamnă o re-
setare automată. Viktor Orbán a pe-
trecut 16 ani construind o „democra-

ție iliberală” – un eufemism pentru 
un stat acaparat. A rescris legea elec-
torală, a subordonat justiția, a acapa-
rat presa independentă și a creat o 
rețea oligarhică menită să susțină 
financiar sistemul chiar și din opozi-
ție. Dislocarea acestui „deep state” 
maghiar va necesita timp, efort și un 
sprijin masiv din partea cancelariilor 
europene. 

  
Eșecul modelului iliberal  
 
Imaginile cu Viktor Orbán, cel 

mai longeviv premier al unei țări 
Uniunii Europene și care nu se dădea 
dus, recunoscându-și înfrângerea31 
zdrobitoare în fața lui Péter Magyar 
și a unei participări civice record32, nu 
reprezintă doar epilogul unei cariere 
politice. Ceea ce am văzut în noaptea 
de 12 aprilie 2026 nu a fost o simplă 
rotație democratică a cadrelor. A fost 
prăbușirea unei paradigme geopolitice 
și eșecul răsunător al celui mai peri-
culos experiment politic din Europa 
post-Război Rece. Așa cum am văzut, 
timp de 16 ani, regimul Fidesz a trans-
format inima Europei Centrale într-un 
laborator al „democrației iliberale”, 
un concept pe care Orbán l-a teore-
tizat cu cinism și l-a aplicat cu o pre-
cizie chirurgicală, demontând statul 
de drept piesă cu piesă. 

Însă lecția monumentală a acestor 
alegeri este una pe cât de simplă, pe 
atât de profundă: populismul autocrat 
are o dată de expirare. Acest dezno-
dământ nu ar trebui să ne surprindă, deși 
mulți se resemnaseră cu ideea invin-
cibilității regimului de la Budapesta. 

Încă din anul 2020, am afirmat și 
am argumentat public o realitate in-
comodă, pe care diplomația europea-
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nă ezita adesea să o rostească cu voce 
tare: Viktor Orbán devenise calul 
troian al Federației Ruse în interiorul 
Uniunii Europene și al NATO. Aver-
tismentul de atunci nu era o simplă 
figură de stil, ci o descriere exactă a 
unui model de realpolitik tranzacțio-
nal, prin care Budapesta oferea 
Moscovei un drept de veto de facto la 
masa deciziilor euro-atlantice, în 
schimbul unor iluzorii avantaje ener-
getice și a unei susțineri ideologice. 

Mai mult, deriva sa nu a fost doar 
geopolitică, ci și profund morală. 
Când, în vara anului 2022, la Băile 
Tușnad, premierul maghiar a articulat 
acel discurs sumbru în care respingea 
„amestecul raselor” – un ecou terifi-
ant al eugeniei și al doctrinelor rasia-
le care au pavat drumul spre 
Holocaust în perioada interbelică –, 
am luat decizia de a acționa. 

Plângerea pe care am depus-o la 
Consiliul Național pentru Combate-
rea Discriminării și, ulterior, procesul 
deschis la Curtea de Apel Iași au fost 
mai mult decât un gest politic, au fost 
un imperativ moral. Am urmărit pro-
tejarea democrației românești și eu-
ropene de un discurs care normaliza 
ura. Să taci în fața resurecției vocabu-
larului anilor ’30 înseamnă să devii 
complice la consecințele lui. Istoria 
ne-a învățat cu prețul a milioane de 
vieți că monștrii rațiunii se nasc exact 
atunci când oamenii buni aleg să pri-
vească în altă parte.  

 
Lecțiile cazului ungar  
 
Dar de ce a căzut Viktor Orbán 

acum? Explicația structurală dezvălu-
ie ironia supremă a destinului său 
politic: autocratul autodeclarat „suve-

ranist” a fost învins tocmai pentru că 
și-a trădat propriul popor în favoarea 
unui globalism al extremelor33.  

Politologul Ivan Krastev punctea-
ză un adevăr esențial: Orbán a pierdut 
ca un „globalist”34. A mizat totul pe 
validarea externă. A adus la 
Budapesta arhitecții mișcării MAGA 
din Statele Unite, a așteptat salvgar-
darea de la Donald Trump și a menți-
nut deschise canalele cu Vladimir 
Putin, ignorând gangrena internă. În 
timp ce premierul ungar se visa lide-
rul unei noi Internaționale a extremei 
drepte, cetățeanul maghiar de rând se 
confrunta cu o economie stagnantă, o 
inflație corozivă, servicii publice 
prăbușite și un izolament internațio-
nal sufocant, care a dus, așa cum am 
văzut, la înghețarea a zeci de miliarde 
de euro din fondurile europene. 

 Populismul ajunge la capătul dru-
mului atunci când epuizează inamicii 
imaginari – Soros, Bruxelles, ONG-
urile, minoritățile, Ucraina –, dar eșu-
ează lamentabil în a livra prosperitate 
reală.  

Implicațiile acestui seism politic 
se propagă cu viteză dincolo de gra-
nițele Ungariei, reconfigurând arhi-
tectura de securitate a Flancului Estic 
și dinamica puterii la nivel global.  

 
Consecințele căderii 
lui Viktor Orban 
 
În primul rând, Moscova pierde 

astăzi cea mai prețioasă resursă stra-
tegică pe care o avea în inima lumii 
libere. Pierderea lui Orbán este, fără 
îndoială, cea mai severă înfrângere 
geopolitică a lui Vladimir Putin în 
Europa de la începutul invaziei în 
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Ucraina. Sistemul rusesc de influență – 
bazat pe șantaj energetic, dezinformare 
și coruperea elitelor politice – a fost 
decuplat de la panoul de comandă al 
deciziilor europene. Pentru Kiev, 
aceasta înseamnă sfârșitul veto-urilor 
cinice care au blocat luni de zile 
pachete vitale de asistență financiară și 
militară de zeci de miliarde de euro.  

Această victorie nu trebuie însă 
citită doar în cheie militară sau ener-
getică. Retragerea influenței directe a 
Budapestei lasă în urmă un spațiu 
politic vacant, care poate fi rapid co-
lonizat prin alte mecanisme. Pericolul 
unui pro-rusism mascat, adaptat dis-
cursului european – mai subtil, mai 
greu de identificat și tocmai de aceea 
mai periculos – nu a dispărut odată 
cu înfrângerea lui Orbán, ba dimpo-
trivă. Acolo unde influența directă se 
retrage, se instalează retoricile suve-
raniste și pseudo europene, care 
subminează coerența strategică a 
Uniunii din interior, fără a oferi ținte 
clare adversarilor lor. Iar această di-
namică este deja vizibilă în ecuația 
politică a mai multor capitale estice, 
inclusiv București.  

În al doilea rând, Uniunea 
Europeană iese din acest scrutin cu o 
reziliență consolidată și o coeziune 
regăsită. Mitul autocratului intangibil 
a fost spulberat. Modelul orbánist, 
care servea drept manual de operare 
pentru toate formațiunile extremiste 
și eurosceptice de pe continent, a 
demonstrat că duce invariabil la fali-
ment național. Victoria zdrobitoare a 
partidului Tisza demonstrează că 
democrațiile au un mecanism intern 
de autocorecție. Chiar și într-un sis-

tem hibrid, cu o presă aservită și o 
justiție capturată, votul popular masiv 
poate demonta rețelele oligarhice.  

Nu în ultimul rând, asistăm la o 
coliziune a două paradigme de civili-
zație, iar rezultatul de la Budapesta 
transmite un mesaj puternic și în pri-
vința curentului MAGA în politica 
europeană. Eșecul lui Orbán demon-
strează limitele exportului de „ilibe-
ralism". Încercările de a clona un 
model autoritar est-european și de a-l 
vinde ca panaceu conservator pentru 
democrațiile occidentale au suferit o 
lovitură fatală. Mai mult, curentul 
MAGA pare să intre acum într-o fază 
de recul sistemic în Europa. Semna-
lul transmis este clar și adresat deo-
potrivă actorilor politici mari și mici: 
cei care continuă să confunde politica 
oficială a administrației americane cu 
promovarea unei agende partizane, 
de tip pro domo, riscă să fie progresiv 
izolați în cadrul Uniunii Europene. 
Solidaritatea europeană, deja fragili-
zată de crize succesive, nu mai tole-
rează ambiguități strategice sau loia-
lități duble.  

Un alt plan al acestor implicații 
vizează direct UDMR, care a suferit 
nu doar o înfrângere majoră odată cu 
căderea Fidesz, ci și o expunere dure-
roasă a propriilor vulnerabilități stra-
tegice. Obediența față de Viktor Orbán 
s-a transformat, în timp, dintr-o opțiune 
tactică în o problemă structurală, 
afectând profund credibilitatea Uniunii 
ca actor autonom în politica româ-
nească. Leadershipul UDMR se află 
acum în fața unei decizii existențiale: 
să iasă din logica de partid captiv, 
dependent simultan de Budapesta și de 
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jocurile de putere de la București, sau 
să continue pe drumul unui satelit care 
și-a pierdut centrul de gravitație. 

Cu toată căderea artizanului „ili-
beralismului”, triumfalismul ar fi o 
greșeală. Tranziția Ungariei înapoi 
către o democrație liberală deplină și 
funcțională va fi un proces dureros și 
complex. Noul guvern condus de 
Péter Magyar moștenește un stat pro-
fund capturat. Așa cum ne învață is-
toria tranzițiilor post-comuniste, de la 
„Doctrina Truman" și până la integra-
rea europeană a fostului bloc estic, 
instituțiile nu se curăță peste noapte 
de rețelele clientelare. 

 
România între stabilitate demo-
cratică și risc de fragmentare  
 
Pentru România, acest moment 

reprezintă o oportunitate. Până pe 12 
aprilie 2026, eram un pilon de stabili-
tate democratică prins într-o menghi-
nă geografică dificilă: la est, un răz-
boi de agresiune brutal; la vest, un 
vecin cu reflexe revizioniste și sim-
patii pro-ruse. Odată cu revenirea 
Ungariei în matca valorilor europene, 
Flancul Estic al NATO își poate de-
săvârși unitatea.  

Dar oportunitatea poate fi irosită. 
România riscă să devină „noua pro-
blemă a Estului" dacă instabilitatea 
politică devine normă, iar combinații-
le conjuncturale cu formațiuni extre-
miste sau antireformiste înlocuiesc o 
politică responsabilă, bazată pe re-
forme asumate și angajamente clare 
față de parteneri.  

În lipsa unei direcții ferme pro-
europene, credibilitatea externă a 

Bucureștiului poate suferi rapid, iar 
capacitatea sa de a juca un rol stabili-
zator în regiune va fi erodată. Această 
evoluție ar repoziționa România dintr-
un actor de încredere într-un factor de 
incertitudine – exact în momentul în 
care continentul are nevoie de ancore, 
nu de noi epicentri ai fragmentării.  

Solidaritatea regională are un preț: 
claritate, coerență și loialitate față de 
proiectul european, nu față de calcu-
lele electorale de proximitate. Este 
momentul ca România să își asume 
cu și mai mult curaj rolul de lider 
regional în promovarea democrației 
și a securității euro-atlantice. Reculul 
influenței lui Viktor Orbán în ecuația 
politică românească nu aduce auto-
mat stabilitate, ci deschide un interval 
de volatilitate în care direcția aleasă 
de actorii interni va fi decisivă. Ro-
mânia se află într-un veritabil punct 
de inflexiune: între consolidarea pro-
filului său european și riscul de a de-
veni un nou epicentru al fragmentării 
politice în Est.  

Demantelarea iliberalismului la 
granițele noastre trebuie să ne rea-
mintească, însă, că libertatea nu este 
o garanție perpetuă, ci o luptă zilnică. 
Trebuie să rămânem vigilenți în fața 
propriilor demoni populiști, care în-
cearcă să ne vândă iluzia suveranis-
mului izolaționist. Alegătorii ma-
ghiari au dovedit lumii că istoria nu 
s-a sfârșit și că fatalismul democratic 
este o eroare. Răspunsul la crizele 
modernității nu este replierea în dic-
tatură, naționalism exacerbat sau tră-
darea aliaților, ci mai multă Europă, 
mai multă libertate și o fidelitate inal-
terabilă față de statul de drept. 
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Note 
 
•  Această cercetare este o aprofundare 

reflexivă a unor idei deja expuse în ar-
ticole de opinie publicate anterior în 
secțiunea dedicată de pe site-ul 
digi24.ro după cum urmează: 

● „Predica rasistă de la Tușnad. Viktor 
Orban trebuie izolat”, publicat pe 4 
august 2022 https://www.digi24.ro/ 
opinii/predica-rasista-de-la-tusnad-vik-
tor-orban-trebuie-izolat-2036089  

● „Calul Troian al lui Putin la porțile 
Europei: de ce înfrângerea lui Viktor 
Orban ar elibera Ungaria și ar reîntregi 
Flancul Estic”, publicat pe 31 martie 
2026, https://www.digi24.ro/opinii/ 
agora-digi/calul-troian-al-lui-putin-la-
portile-europei-de-ce-infrangerea-lui-
viktor-orban-ar-elibera-ungaria-si-ar-
reintregi-flancul-estic-3703835  

● „De ce înfrângerea lui Viktor Orbán 
este cea mai mare victorie a Europei 
împotriva influenței ruse. Consecințe la 
București”, publicat pe 15 aprilie 2026 

   https://www.digi24.ro/opinii/agora-di-
gi/de-ce-infrangerea-lui-viktor-orban-
este-cea-mai-mare-victorie-a-europei-
impotriva-influentei-ruse-consecinte-
la-bucuresti-3728725 
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Populismul anti-intelectual în România după 1990 
 

[Anti-intellectual Populism in Romania after 1990] 
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Abstract: This article analyzes populism in post-communist Romania as a political, 
discursive, and social phenomenon, with particular emphasis on its anti-intellectual 
form. The introductory section clarifies the historical origins of the concept, from the 
People’s Party in the United States and Russian Narodnikism to modern European 
and Latin American forms of populism. Populism is defined not through a single 
meaning, but as an ideology, political mentality, discourse, rhetoric, electoral 
strategy, and socio-political movement. The common element of these forms is the 
moralizing opposition between the “authentic people” and political, economic, 
cultural, or supranational elites. The rise of populism is linked to crises of 
representation, institutional distrust, the oligarchization of political parties, the 
growing distance between elites and citizens, as well as to inequality and poverty. 
The sociological data discussed in the article indicate a climate favorable to the 
manifestation of populism in Romania: high levels of distrust in representative 
institutions, a strong demand for political change, and a preference for order and 
authority. Anti-intellectual populism is presented as a radicalization of the opposition 
between the “people” and knowledge elites, including intellectuals, professors, 
researchers, experts, journalists, and technocrats. The article concludes that 
democracy requires both popular participation and civic control, as well as 
expertise, critical reason, and public accountability. Preventing and combating 
populism, including its anti-intellectual dimension, requires the restoration of trust 
among citizens, institutions, and elites through democratic education, scientific 
literacy, and responsible public communication. 
 
Keywords: populism, people, intellectuals, anti-intellectualism, elites, anti-elitism. 

 
Introducere 
 
Populismul este un cuvânt folosit 

tot mai des în dezbaterea publică. Îl 
auzim la televizor, face obiectul ana-
lizelor și comentariilor politice și îl 
regăsim ca instrument de comunicare 

în campaniile electorale. Cu toții ve-
dem politicieni care practică un dis-
curs populist-emoțional-critic, vor-
bind în numele poporului, pretinzând 
că acționează spre bine poporului (cei 
mulți și asupriți), împotriva guver-
nanților (celor puțini și privilegiați). 
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Practicanții discursului populist di-
recționează critica acerbă spre elitele 
guvernamentale, către cei care ocupă 
poziții de putere și influență la nive-
lul societății, care decid în privința 
politicilor publice și care formează 
ceea ce se numește establishment 
(decidenți, influenceri, brokeri de 
putere, rețele de putere, resurse). În 
cele ce urmează, ne propunem ca, 
plecând de la originea acestui termen, 
să clarificăm ce este populismul: 
mișcare politică, ideologie, discurs, 
retorică, strategie de campanie elec-
torală. 

Termenul de populism a apărut 
pentru prima dată în Statele Unite, 
spre finalul secolului al XIX-lea1. În 
acel context, fermierii americani, 
confruntați cu dobânzi ridicate și cu 
tarifele practicate de marile companii 
de cale ferată, s-au mobilizat politic 
sub denumirea de „populiști” și au 
fondat The People’s Party2. Mișcarea 
lor promova ideea că puterea politică 
ar trebui să aparțină „oamenilor obiș-
nuiți”, nu elitelor financiare, marilor 
proprietari, deținătorilor de monopo-
luri agricole și industriale sau magna-
ților economici ai epocii, precum 
John D. Rockefeller, Cornelius 
Vanderbilt, Andrew Carnegie, Henry 
Ford și J.P. Morgan3. 

În aceeași epocă, în Rusia țaristă, 
o parte a intelectualilor revoluționari 
propuneau ca țăranii să joace un rol 
mult mai activ în schimbarea și edifi-
carea unei societăți noi. Narodnicis-
mul considera „poporul” drept izvo-
rul legitim și autentic al reînnoirii 
politice. Din acel moment și până în 
prezent, populismul a cunoscut ex-

presii istorice și ideologice diferite, 
însă a conservat două elemente defi-
nitorii: invocarea directă a voinței 
populare și contestarea radicală a 
elitelor. Între reprezentanții impor-
tanți ai populismului rus pot fi menți-
onați Alexandr Herzen, Mihail 
Bakunin, Nicolai Cernîșevski și 
Gheorghi Plehanov4. 

Populismul poate fi înțeles ca o 
categorie analitică aplicabilă unei 
varietăți de curente, tendințe, atitu-
dini sau regimuri de guvernare. Deși 
aceste manifestări sunt adesea etero-
gene și dificil de încadrat într-o defi-
niție unică, ele au fost identificate în 
istoria politică a Europei și a altor 
spații geopolitice încă din secolul al 
XIX-lea. Astfel, boulangismul, miș-
carea asociată generalului Georges 
Boulanger, poate fi considerat o ex-
presie timpurie a populismului, înțe-
les într-un sens semi-doctrinar. În 
aceeași categorie pot fi incluse puja-
dismul din Franța celei de-a IV-a 
Republici, precum și regimurile poli-
tice personalizate din Argentina și 
Egipt, reprezentate de generalul Juan 
Domingo Perón și, respectiv, de co-
lonelul Gamal Abdel Nasser5. 

 
Populismul – definirea și 
operaționalizarea conceptului 
 
Populismul este unul dintre cele 

mai disputate concepte ale științei 
politice contemporane, tocmai pentru 
că desemnează fenomene politice 
diverse, greu de redus la o singură 
formulă explicativă. El poate fi înțe-
les, simultan, ca ideologie, ca discurs 
politic, ca retorică de mobilizare, ca 
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strategie de comunicare electorală și 
ca formă de organizare social-
politică. Dincolo de varietatea mani-
festărilor sale istorice și contextuale, 
populismul are un nucleu comun: 
construirea unei opoziții morale între 
„poporul autentic”, prezentat ca vir-
tuos, omogen și nedreptățit, și „elitele” 
politice, economice, intelectuale, acu-
zate că acționează doar în interes pro-
priu, ignorând problemele celor mulți. 

Definția dată populismului ca ide-
ologie furnizată de Daniele Albertazzi 
și Duncan O’Donnell este centrată 
mai ales pe componenta anti-elitară: 
„Definim populismul ca: o ideologie 
care stârrnește un popor virtuos și 
omogen împotriva unor elite și unor 
alterități amenințătoare, care sunt 
prezentate ca fiind forțele care depo-
sedează sau încearcă să deposedeze 
poporul suveran de drepturile sale, de 
valorile sale, de identitatea sa sau de 
posibilitatea sa de a se exprima”6. În 
cadrul acestei abordări ideologice, 
„poporul” este un construct simbolic 
(„oamenii simpli”, „națiunea pro-
fundă”, „cei care muncesc”, „cei 
uitați”, „majoritatea tăcută”), nu o 
realitate care poate fi studiată din 
punct de vedere sociologic, ca tota-
litate a cetățenilor sau ca ansamblu 
structurat de clase, categorii și relații 
sociale.  

Politologul Daniel Șandru inter-
pretează populismul din perspectiva 
dimensiunii sale ideologice, pledând 
atât pentru o reevaluare pozitivă a 
conceptului de ideologie, desprinsă 
de conotațiile sale etic-negative, cât 
și pentru o reconsiderare analitică a 
populismului ca obiect legitim al re-

flecției teoretice. Cele două direcții 
de analiză susțin abordările normati-
ve și empirice specifice teoriei politi-
ce contemporane. În această cheie de 
lectură, populismul apare ca o ideo-
logie distinctă a epocii contempora-
ne, aflată într-o relație de interacțiune 
cu celelalte ideologii politice. Spre 
deosebire de ideologiile clasice, po-
pulismul își construiește profilul doc-
trinar prin împrumutul și combinarea 
unor elemente eterogene, configu-
rând astfel o reprezentare ontologică 
alternativă a realității sociale, aflată 
în opoziție cu ordinea existentă în 
diverse societăți7. 

În opoziție cu perspectiva anteri-
oară de analiză, Marco Tarchi critică 
reducerea populismului la ideologie 
și propune abordarea populismului ca 
mentalitate politică distinctă, adică o 
formă de gândire și atitudine mai 
degrabă afectivă decât doctrinară. 
Populismul este, în această lectură, o 
forma mentis bazată pe credința în 
virtuțile poporului și pe revendicarea 
priorității acestuia ca sursă supremă a 
legitimității politice8. În acest sens, 
populismul critică elitele pe motiv că 
sunt străine de interesul public, deoa-
rece că s-au îndepărtat de cei pe care 
îi reprezintă. În această direcție criti-
că, politicienii care controlează pâr-
ghiile puterii sunt considerați corupți, 
elitele corporatiste sunt contestate 
deoarece sunt preocupate de maximi-
zarea profitului în detrimentul celor 
mulți, iar brockerii de putere și gru-
purile de interese transpartinice pen-
tru că acționează în detrimentul celor 
mulți, nedreptățiți, săraci, marginali-
zați, excluși social.  
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Robert Adam consideră că popu-
lismul nu trebuie confundat cu ideo-
logii precum naționalismul, socialis-
mul, comunismul sau fascismul, deși 
poate coexista cu acestea și poate fi 
integrat în diferite regimuri ori dis-
cursuri politice. În opinia sa, a nega 
autonomia conceptuală a populismu-
lui reprezintă o eroare analitică. Po-
pulismul este „transideologic” și se 
focalizează pe opoziția dintre „omul 
obișnuit” și elite, pe neîncrederea față 
de intelectuali și politicieni, asociată 
cu idea cum că „poporului” este sursa 
legitimă a puterii. De asemenea, po-
pulismul este caracterizat prin ideali-
zarea trecutului și respingerea ideii 
de progres, prin susținerea micii pro-
prietăți private ca fundament al di-
namismului și echității economice, 
precum și prin preferința pentru for-
me de democrație directă9. 

Ca discurs politic, populismul 
funcționează prin construirea unei 
narațiuni antagonice: elite versus po-
por. Ernesto Laclau a interpretat po-
pulismul mai ales ca logică discursi-
vă de construire a unui subiect politic 
colectiv. Cu alte cuvinte, „poporul” 
nu există pur și simplu ca entitate 
politică dată, ci este un narativ, prin 
agregarea unor nemulțumiri diverse 
într-o revendicare la adresa elitei 
conducătoare10. Populismul este și 
retorică politică cu referire la mijloa-
cele de persuasiune utilizate în co-
municarea politică: stilul de exprima-
re, figurile de limbaj, sloganurile, 
apelul la emoții, dramatizarea, invo-
carea fricii, mândria apartenenței la o 
comunitate. În acest sens, retorica 
populistă utilizează frecvent formule 

binare, afective și moralizatoare: po-
por versus elite, națiune versus stră-
ini, muncă versus privilegii, adevăr 
versus minciună oficială, bun-simț 
versus expertiză, suveranitate versus 
globalizare. Retorica populistă este 
eficientă tocmai pentru că traduce 
anxietăți sociale reale în formule ac-
cesibile, emoționale și mobilizatoare.  

În același timp, populismul poate 
fi și o strategie de comunicare electo-
rală. Până și elitele puterii se adresea-
ză direct electoratului, evită sau atacă 
partide, mass media, experți. Toți 
acești critici doresc să creeze impre-
sia că sunt emanația poporului, că 
lucrează pentru binele poporului, că 
între ei și popor nu există instanțe de 
mediere, ci o comunicare directă, 
sinceră, apropiată. În epoca rețelelor 
sociale, această modalitate de comu-
nicare care pune pe primul plan inte-
resele poporului a devenit și mai ac-
centuată. Mesajele scurte, emoționa-
le, conflictuale și personalizate circu-
lă rapid și creează comunități politice 
digitale. Liderii populiști comunică 
ușor și eficient pentru că indică vino-
vați, lansează soluții aparent simple 
la problemele pe care le au oamenii și 
creează un sentiment de apartenență 
la o comunitate nedreptățită, ignorată 
sau marginalizată sociopolitic.  

Populismul devine mișcare politi-
că atunci când această ideologie sau 
discurs se instituționalizează în parti-
de, organizații, rețele de susținători și 
forme de mobilizare colectivă. Pero-
nismul argentinian, chavismul vene-
zuelean, mișcările suveraniste euro-
pene sau partidele radicale anti-
establishment pot fi analizate ca miș-
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cări populiste. În acest caz, populis-
mul nu mai este doar un limbaj poli-
tic, ci devine organizare, leadership, 

bază electorală, program și competi-
ție pentru putere. 

  
Tabelul 1. Forme de manifestare a populismului 

 
Forme de 

manifestare  
Indicatori discursivi / 

empirici 
Funcție  
politică 

Riscuri pentru 
democrația liberală 

Populismul ca 
ideologie 

Invocarea poporului; 
apelul la voința 
populară; critica elitelor 
politice, economice, 
culturale sau 
supranaționale; 
prezentarea adversarilor 
ca ilegitimi moral. 

Oferă o explicație 
simplificată pentru 
crize sociale, 
economice și 
politice; identifică 
vinovați; mobili-
zează resentimente 
și frustrări. 

Reduce pluralismul 
politic la o opoziție 
binară (elite vs. 
popor); delegitimează 
adversarii; 
favorizează 
intoleranța față de 
minorități, experți și 
instituții 
independente. 

Populismul ca 
discurs politic 

Formule precum 
„poporul a fost trădat”, 
„elitele au capturat 
statul”, „instituțiile nu 
mai reprezintă 
cetățenii”; construcția 
unui conflict între 
comunitatea autentică și 
establishment. 

Produce identitate 
politică; transformă 
frustrările dispersate 
în revendicare 
colectivă; creează 
un sentiment de 
apartenență. 

Înlocuiește dezbaterea 
rațională cu 
antagonism moral; 
favorizează 
polarizarea și 
radicalizarea 
conflictului politic. 

Populismul ca 
retorică 
politică 

„Popor versus elite”; 
„națiune versus străini”; 
„muncă versus 
privilegii”; „adevăr 
versus minciună 
oficială”; „suveranitate 
versus globalizare”. 

Activează emoții: 
indignare, frică, 
mândrie, revoltă, 
neîncredere; 
facilitează 
mobilizarea rapidă. 

Degradează calitatea 
dezbaterilor publice; 
normalizează atacul la 
persoană, promovează 
anti-expertiza și 
discursul 
resentimentar. 

Populismul ca 
strategie de 
comunicare 
electorală 

Mesaje scurte, 
emoționale, conflictuale 
și personalizate; 
comunicare directă pe 
rețele sociale; atacarea 
jurnaliștilor, experților 
și instituțiilor de 
mediere. 

Crește vizibilitatea 
liderului; 
consolidează 
loialitatea 
electorală; 
transformă 
nemulțumirea în 
vot. 

Slăbește democrația; 
favorizează 
personalizarea puterii; 
reduce competiția 
electorală la conflict 
emoțional. 

Populismul ca 
mișcare 

Apariția partidelor anti-
sistem; mobilizare 

Reprezintă politic 
nemulțumiri reale 

Poate alimenta tentații 
autoritare, anti-
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Forme de 
manifestare  

Indicatori discursivi / 
empirici 

Funcție  
politică 

Riscuri pentru 
democrația liberală 

social-politică stradală și/sau digitală; 
creează rețele de 
susținători; leadership 
carismatic; program 
politic anti-
establishment. 

sau percepute; 
reactivează 
participarea 
politică; introduce 
teme ignorate de 
partidele 
mainstream. 

pluralism, presiuni 
asupra justiției, 
delegitimarea 
opoziției și ostilitate 
față de instituțiile 
autonome. 

Populismul 
anti-
intelectual  

Atacuri împotriva 
universităților, cerce-
tătorilor, profesorilor, 
jurnaliștilor, medici-lor, 
tehnocraților; 
relativizarea științei; 
valorizarea pseudo-
expertizei. 

Canalizează 
frustrarea socială 
împotriva elitelor 
cognitive; oferă 
legitimitate politică 
„oamenilor simpli” 
împotriva 
specialiștilor. 

Produce criză 
epistemică; slăbește 
încrederea în știință, 
educație și expertiză; 
favorizează conspira-
ționismul și post-
adevărul. 

 
Tabelul anterior evidențiază faptul 

că populismul nu poate fi înțeles 
printr-o singură definiție, deoarece se 
manifestă simultan ca ideologie, dis-
curs, retorică, strategie electorală și 
mișcare social-politică. Populismul 
nu este doar un instrument al compe-
tiției electorale sau un exces retoric 
de la limbajul democratic convențio-
nal. Din punct de vedere sociologic, 
populismul exprimă tensiuni profun-
de ale democrației reprezentative: 
neîncrederea în partide, distanța din-
tre guvernanți și guvernați, percepția 
capturării instituțiilor de către elite și 
sentimentul că decizia politică nu ține 
cont de nevoile concrete ale cetățeni-
lor. Atunci când se radicalizează, 
populismul devine problematic prin 
tendința de a delegitima democrația, 
pluralismul, expertiza, consultarea, 
medierea, competiția politică. 

 

Mecanismele sociologice ale as-
censiunii populismului 

 
Ca fenomen social-politic, popu-

lismul se manifestă frecvent în con-
texte marcate de crize economice, 
tensiuni sociale și frustrări colective, 
dar mai ales atunci când elitele politi-
ce nu mai reușesc să furnizeze soluții 
la problemele concrete cu care se 
confruntă oamenii. Populismul este și 
un simptom al crizei democrației, 
atunci când partidele, care reprezintă 
selectoratul predilect al elitelor poli-
tice, devin oligarhizate și nu promo-
vează lideri noi în alegeri și/sau în 
funcțiile publice. Atunci când politica 
se învârte în jurul acelorași oameni, 
indiferent de ciclurile electorale, iar 
aceștia guvernează mai degrabă pen-
tru interesele lor individuale și de 
grup, apar și critici justificate, care 
iau forma discursului anti-elitar. Po-
pulismul câștigă simpatizați și susți-
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nători atunci când cetățenii ajung să 
considere că partidele tradiționale nu 
le mai apără interesele, că inegalități-
le socioeconomice se adâncesc sau că 
sistemul politic este incapabil să ofe-
re soluții reale. În asemenea situații, 
apar lideri care pretind că exprimă 
voința „oamenilor obișnuiți”, contes-
tă ideologiile consacrate și propun 
remedii rapide pentru probleme per-
cepute anterior ca fiind complicate și 
dificil de soluționat.  

Istoria furnizează exemple potrivit 
cărora, discursul populist mobilizează 
resentimente sociale orientate împo-
triva unor categorii prezentate drept 
amenințări la adresa „poporului au-
tentic”: străinii, imigranții, minorități-
le etnice, religioase sau sexuale, elite-
le culturale, experții, tehnocrații, in-
stituțiile supranaționale ori grupurile 
economice considerate privilegiate. 
În acest sens, populismul operează 
printr-o schemă antagonică simplifi-
catoare, în care societatea este împăr-
țită între „noi” (legitimi, morali, pen-
tru interesele poporului) și un „ei” 
(incapabili, corupți, ostili interesului 
celor mulți). Această opoziție simbo-
lică permite liderilor populiști să 
transforme nemulțumirile economice, 
insecuritățile identitare și frustrările 
sociale în resurse de mobilizare elec-
torală. Benjamin Moffitt propune 
citirea populismului ca stil politic 
eficient din punct de vedere public: 
liderul invocă poporul contra elitei, 
folosește un registru transgresiv, in-
formal sau agresiv și dramatizează 
criza. Această perspectivă este foarte 
utilă pentru analiza de discurs și co-
municare digitală11. 

Potrivit lui Cas Mudde, populis-
mul poate fi înțeles ca o thin-centered 
ideology („ideologie subțire”) deoa-
rece nu este o doctrină politică în 
adevăratul sens al termenului. Dim-
potrivă, populismul se atașează la 
ideologii mai „consistente”, precum 
naționalismul, socialismul, conserva-
torismul, suveranismul: „Populismul 
este o ideologie, adică o viziune asu-
pra lumii, dar este subcentrat, ceea ce 
înseamnă că abordează doar o parte a 
agendei politice, de exemplu, nu are 
nicio opinie despre care este cel mai 
bun sistem economic sau politic. Prin 
urmare, aproape toți actorii politici 
relevanți vor combina populismul cu 
o ideologie gazdă, în mod normal o 
formă de naționalism de dreapta sau 
o formă de socialism de stânga. Deși 
populismul nu amenință democrația 
în același mod ca extremismul la în-
ceputul secolului al XX-lea, el consti-
tuie o provocare fundamentală la 
adresa principalelor instituții și valori 
ale democrației liberale, în special 
drepturile minorităților, pluralismul și 
separarea puterilor în stat”12. Tocmai 
această fluiditate ideologică explică 
prezența populismului atât la dreapta, 
cât și la stânga spectrului politic. Pe 
de o parte, populismul de dreapta 
tinde să combine apelul la popor cu 
naționalismul, conservatorismul cul-
tural, retorica anti-imigrație și critica 
instituțiilor liberale. Pe de altă parte, 
populismul de stânga asociază opozi-
ția față de elitele conducătoare cu o 
critică a oligarhiei economice, a capi-
talismului financiar, a inegalităților 
sociale, a programelor de austeritate.  
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Istoria politicii oferă exemple re-
levante pentru ambele orientări ale 
populismului, de stânga sau de dreap-
ta. Juan Domingo Perón, în 
Argentina, a construit un model de 
mobilizare populară bazat pe relația 
directă dintre lider, clasa muncitoare 
și statul social-național. Hugo 
Chávez, în Venezuela, a articulat un 
discurs populist de stânga, antioligar-
hic și antiimperialist, prezentându-se 
drept exponentul politic al maselor 
excluse. Evo Morales, în Bolivia, a 
combinat populismul social cu re-
vendicări indigene și cu o critică a 
elitelor tradiționale. În Europa, for-
mațiuni precum Syriza în Grecia sau 
Podemos în Spania au valorificat po-
litic nemulțumirile generate de criza 
economică din 2009-2012, austeritate 
și declinul încrederii în partidele 
mainstream.  

Populismul de dreapta este repre-
zentat de lideri politici precum Viktor 
Orbán (Ungaria), Marine Le Pen 
(Franța), Matteo Salvini (Italia), 
Geert Wilders (Olanda), care au mo-
bilizat teme precum suveranitatea 
națională, controlul migrației, apăra-
rea identității culturale și opoziția față 
de birocrația europeană. În Statele 
Unite ale Americii, Donald Trump a 
transformat critica establishment-ului 
politic, mediatic și economic într-un 
element central al competiției electo-
rale, construind o relație directă cu 
electoratul printr-un discurs polari-
zant, anti-globalist și anti-elitist. În 
Rusia, Vladimir Putin a instrumenta-
lizat teme populiste prin apelul la 
națiune, ordine, suveranitate și opozi-
ția față de Occidentul prezentat ca 

decadent. În narativele putiniste, po-
pulismul se combină cu naționalis-
mul, antiglobalismul și cu o persona-
lizare extremă a puterii (autorita-
rism).  

O trăsătură comună a acestor for-
me de populism politic este persona-
lizarea puterii. Liderul populist se 
prezintă nu doar ca reprezentant al 
poporului, ci ca interpret privilegiat 
al voinței populare. El pretinde că 
poate vorbi direct în numele unei 
comunități omogene, fără medierea 
partidelor, a instituțiilor reprezentati-
ve, a experților sau a mass media. 
Mai nou, liderii populiști se adresea-
ză direct poporului prin intermediul 
platformelor digitale și rețelelor de 
socializare. Aceștia refuză să dea de-
clarații de presă, să organizeze confe-
rințe de presă, să răspundă la întrebă-
rile adresate de jurnaliști. În era teh-
nologiilor digitale și comunicațiilor 
globale există posibilități multiple de 
diseminare a mesajelor politice direct 
către publicul țintă, nu mai este nea-
părat nevoie de mass media și jurna-
liști. Această relație directă, adesea 
carismatică, dintre lider și mase slă-
bește importanța intermedierii institu-
ționale și favorizează concentrarea 
autorității în jurul unei figuri politice 
dominante.  

Populismul nu este doar anti-
guvernamental, ci și anti-hegemonic 
prin faptul că atacă valorile, limbajele 
și codurile simbolice ale esta-
blishment-ului13. Atunci când se radi-
calizează, populismul devine pro-
blematic pentru democrația liberală, 
deoarece poate alimenta intoleranța, 
delegitimarea opoziției, atacul asupra 
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pluralismului, contestarea indepen-
denței justiției și subordonarea insti-
tuțiilor față de voința liderului. În 
acest sens, populismul nu trebuie 
tratat exclusiv ca o abatere accidentală 
de la normalitatea democratică, ci ca 
un simptom al unor tensiuni profunde 
din interiorul societăților contempo-
rane. Apariția și dezvoltarea liderilor 
și mișcărilor care practică un discurs 
populist indică crize de reprezentare, 
anxietăți identitare, frustrări econo-
mice și neîncredere instituțională.  

Discursul populist reprezintă și o 
vulnerabilitate la adresa democrației, 
atunci când distanța dintre elitele po-
litice și cetățeni devine prea mare. 
Există situații în care elitele se auto-
nomizează excesiv, se îndepărtează 
de cei pe care îi reprezintă și, într-un 
final, devin oligarhii politice, admi-
nistrative și economice. Sunt politici-
eni pentru care poporul (cei mulți) nu 
există decât atunci când se apropie 
alegerile sau chiar în desfășurarea 
acestora. Prin tematizarea frustrărilor 
sociale, a inegalităților sau a deficitu-
lui de reprezentare, populismul poate 
reactiva participarea politică și poate 
readuce în prim-plan teme ignorate 
de establishment. În anumite contex-
te, politicienii care pretind că vorbesc 
în numele poporului exprimă o cerere 
de re-politizare a spațiului public, 
contestând tehnocratizarea excesivă 
și reamintind principiul suveranității 
populare. Prin urmare, populismul nu 
trebuie văzut neapărat ca o patologie 
a democrației, dar nici ca soluție la 
problemele societății.  

Discursul populist tinde să privi-
legieze dimensiunea emoțional-

afectivă în detrimentul argumentării 
logic-raționale asociate politicienilor 
„profesioniști”, experților sau tehni-
cienilor guvernării. În locul limbaju-
lui tehnocratic, al explicațiilor aca-
demice și al raționamentelor comple-
xe, populistul recurge la mesaje di-
recte, formule cu impact la public, 
opoziții morale simple și apeluri la 
indignare, speranță, teamă sau revol-
tă. Populistul identifică nemulțumiri 
reale sau percepute, le transformă în 
resurse de mobilizare politică și le 
integrează într-o narațiune antagonică 
despre „popor” și „elite”14.  

Chiar dacă liderii politici care au 
discurs populist nu furnizează soluții 
concrete la problemele sociale și 
economice cu care se confruntă oa-
menii, totuși, discursul lor funcțio-
nează ca o supapă socială care deten-
sionează societatea. În altă ordine de 
idei, populiștii semnalează și proble-
me reale cu care se confruntă cetățe-
nii și la care elitele plutocratice și 
oligarhice nu au furnizat soluții sub 
forma unor politici publice care să 
amelioreze sau să rezolve problemele 
din societate. Prin urmare, populis-
mul îndeplinește și o funcție de 
agenda setting, recentrează probleme 
care sunt cu adevărat importante, 
reamplică interesul pentru politică.  

În articolul „Puterea fără politică”, 
Radu Carp descrie situații în care 
politica a devenit tot mai tehnicizată 
deoarece elaborarea și implementarea 
politicilor publice este un proces ex-
trem de complex. În democrațiile 
consolidate, politicienii răspund pen-
tru oportunitatea promovării unei 
politici publice, dar au nevoie de 
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asistență tehnică din partea unor pro-
fesioniști ai administrației publice. 
Acest lucru conduce în timp la o de-
valorizare a politicului și o creștere a 
puterii tehnicienilor și experților. În 
acest context, populiștii care critică 
politicienii mainstream pentru inefi-
ciența lor, dar și tehnocrații pe motiv 
că nu au legitimitate derivată din ale-
geri. De aici rezultă riscul ca popu-
lismul să erodeze democrația și să 
creeze un spațiu suficient de larg pen-
tru manifestarea unor tentații autocra-
tice15. 

 
Revirimentul populismului în 
România după 1990 

 
În România după 1990, populis-

mul s-a manifestat în forme diverse, 
de la discursul paternalist și justițiar 
al unor lideri postcomuniști, precum 
Corneliu Vadim Tudor (Partidul 
România Mare în anii 1990-2000), 
până la formule recente de suvera-
nism, conspiraționism politic și criti-
ca radicală a elitelor. În ultimii ani, 
populismul și-a consolidat vizibil 
prezența pe scena politică, manifes-
tându-se atât prin retorici anti-elitiste, 
cât și prin ascensiunea unor partide și 
lideri care capitalizează nemulțumiri-
le electorale față de clasa politică. 

După 1990, apelurile directe la 
„popor” și la idealuri naționale, ex-
ploatate în discursurile politice s-au 
cristalizat în proiecte politice organi-
zate, de la formațiuni radicale ca 
Partidul România Mare (PRM), 
Partidul Unității Națiunii Române 
(PUNR) în anii de tranziție postco-
munistă, la revenirea populismului de 

extremă-dreaptă după 2020. Toate 
aceste formațiuni politice pun accen-
tul pe valori tradiționale, euroscepti-
cism și revendicări legate de identita-
tea națională. Discursul celor care 
reprezintă partidele populiste valori-
fică opoziția dintre „poporul auten-
tic” și elitele percepute ca înstrăinate 
de interesele naționale, prin apelul la 
suveranitate, spiritualitate, tradiție, 
valori religioase și regenerare morală 
a societății. În asemenea cazuri, po-
pulismul nu constituie program de gu-
vernare cu propuneri concrete de po-
litici publice, ci funcționează ca reto-
rică de mobilizare și mecanism de 
construcție simbolică a legitimității. 

Această dinamică reflectă nu doar 
o tradiție politică mai veche, din 
România interbelică, continuată și în 
comunism prin discursul populist-
naționalist al dictatorului Nicolae 
Ceaușescu, ci și disponibilitatea unor 
segmente semnificative ale electora-
tului de a recepta mesaje simplificate, 
polarizante și critice la adresa elitelor 
politice. Studiile sociologice recente 
arată că indicatorii (predictorii) care 
descriu manifestarea populismului 
sunt neîncrederea în instituții, politi-
cieni, partide, democrație, preferința 
pentru ordine și autoritate, poderea 
populației afectată de sărăcie, nivelul 
scăzut de educație16. Ascensiunea 
recentă a formațiunilor populiste în 
România se înscrie într-un proces 
mai amplu observabil la nivel euro-
pean, dar indică totodată o transfor-
mare importantă în spațiul politic 
autohton.  

Populismul românesc a subminat 
loialitățile de partid și partizanatele 
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ideologice. Partide politice vechi au 
dispărut din prim-planul vieții politi-
ce (Partidul Național Țărănesc Creștin 
Democrat – PNTCD în 2000), unele 
se scindează (Partidul Național Liberal 
– PNL în 2006) și formează forma-
țiuni noi (Partidul Liberal Democrat 
– PLD în 2006-2007), iar altele se 
asociază oportunist în funcție de 
anumite propuneri legislative sau 
programe politice ah-hoc (este cazul 
Partidului Social Democrat – PSD 
care a sprijinit în Parlament Guvernul 
Tăriceanu II). În fața unei astfel de 
fluidități politice, electoratul își reori-
entează preferințele de la partide la 
persoane. În acest mod se explică 
succesul public și electoral al unui 
politician ca Dan Diaconescu și al 
Partidului Poporului-Dan Diaconescu 
(PPDD înființat în 2011), care a obți-
nut la alegerile parlamentare din anul 
următor 14% din voturile valabil ex-
primate.  

Între timp, PPDD a dispărut de pe 
scena politică românească, fiind înlo-
cuit de Alianța pentru Unirea 
Românilor (AUR) condusă de 
George Simion. La alegerile parla-
mentare din 2024, AUR a obținut 
1.694.705 de voturi (18,30% din tota-
lul voturilor valabil exprimate) și, în 
consecință, ocupă 62 de mandate în 
Camera Deputaților. În momentul 
scrierii acestui articol, AUR este a 
doua forță politică ca pondere în 
Parlament și se plasează pe prima 
poziție privind opțiunile de vot ale 
românilor, așa cum se reflectă în 
sondajele de opinie (2025-2026). 

Dan Sultănescu, Bogdan 
Teodorescu și Dana C. Sultănescu au 

realizat 9 studii pe tema populismu-
lui, în perioada 2019-2021, inspirate 
de Pew Research Center17 (PRC). 
Datele rezultate din cercetarea socio-
logică, agregate după metodologia 
PRC, conduceau la scoruri de popu-
lism de tipul următor: 57% populiști, 
11% non-populiști și 32% micști. 
Prin comparație cu alte state occiden-
tale, a rezultat că România are cei 
mai mulți votanți cu orientare popu-
listă, de departe (Spania are 45%, 
Italia – 43%, iar Franța – 40%). În 
ceea ce privește publicul non-
populist, România seamănă cu statele 
latine, având doar 11% non-populiști, 
față de 12% în Spania sau Italia18.  

Într-un alt studiu realizat de un 
colectiv de cercetători de la Școala 
Națională de Științe Politice și Ad-
ministrative (SNSPA), coordonat de 
Dan Sultănescu, populismul este 
examinat dintr-o dublă perspectivă: 
pe de o parte, din perspectiva cererii, 
prin analiza predispozițiilor populiste 
ale electoratului românesc; pe de altă 
parte, din perspectiva ofertei, prin 
investigarea trăsăturilor actorilor și 
mesajelor politice care răspund aces-
tor predispoziții. Pe baza unor date 
din sondaje reprezentative la nivel 
național, obținute de la 2.714 respon-
denți, cercetarea estimează nivelul 
atitudinilor populiste din societatea 
românească. Strategia metodologică 
permite diferențieri mai fine între 
diverse grade de orientare populistă. 
Totodată, analiza pune în relație pre-
zența unor atitudini populiste accen-
tuate cu sprijinul electoral pentru 
Alianța pentru Unirea Românilor 
(AUR) și examinează profilul ideo-
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logic al partidului pentru a evalua 
măsura în care acesta corespunde 
caracteristicilor dreptei radicale po-
puliste19. 

Barometrele realizate de INSCOP 
Research includ teme foarte utile 
pentru analiza populismului: încrede-
rea în instituții, intenția de vot pentru 
partidele politice, direcția țării, 
schimbarea clasei politice, reforme 
economice, relația UE–SUA, suvera-
nitate, percepții despre UE/NATO, 
securitate și crize. Pentru populismul 
anti-sistem, foarte relevant este Ba-
rometrul INSCOP din mai 2026, care 
arată că 68,7% dintre respondenți 
sunt total de acord cu afirmația „este 
momentul unei schimbări complete a 
clasei politice”, iar 46,9% sunt total 
de acord că „statul trebuie să proteje-
ze populația chiar și cu riscul de a nu 
ne mai putea plăti datoriile”. Acești 
itemi pot fi folosiți ca indicatori-
proxy pentru anti-elitism, cerere de 
resetare politică și populism în sensul 
de protecționism economic20.  

Arhiva Institutului Roman pentru 
Evaluare si Strategie (IRES) include 
studii precum „Cum văd românii vii-
torul Europei și locul României în 
UE” din mai 2026, „Securitatea 
Europei: amenințări, vulnerabilități, 
încredere” din februarie 2026, „Ro-
mânii în anul 2025”, „Agenda publi-
că internațională” și studii despre 
tineri în anul electoral 2024. Datele 
din cercetările sociologice efectuate 
de IRES sunt utile mai ales pentru 
climat social, încredere, democrație, 

direcția țării, raportarea la UE/NATO 
și teme generaționale21. 

Center for Urban and Regional 
Sociology (CURS) oferă date electo-
rale și de climat social utile pentru 
evaluarea tentațiilor populiste. În 
sondajul din mai 2026, CURS rapor-
tează că 82% dintre respondenți con-
sideră că România se îndreaptă într-o 
direcție greșită, Parlamentul are 24% 
încredere, Guvernul 26%, Justiția 
20%, iar 56% consideră că România 
are nevoie de alegeri anticipate. Ace-
lași sondaj plasează AUR la 32% în 
intenția de vot parlamentară și mai 
notează că aceast partid capitalizează 
eficient nemulțumirea socială. 

Raportul Public Attitudes and 
Security Perceptions in Romania 
2025 realizat GLOBSEC relevă o 
susținere consistentă a democrației în 
rândul populației românești. Un pro-
cent covârșitor de 84% dintre res-
pondenți sunt de acord că democra-
ția, definită în sondaj ca un sistem 
bazat pe egalitate, drepturile omului, 
libertăți și statul de drept, este bună 
pentru țară. Respingerea autoritaris-
mului este relativ puternică, 69% 
fiind în dezacord cu faptul că un sis-
tem totalitar ar fi benefic pentru țara 
lor. Cu toate acestea, sprijinul pentru 
un astfel de sistem ajunge la 26% în 
rândul românilor, cel mai mare scor 
din Europa Centrală și de Est22. 
Aceaste date conturează existența 
unui spațiu electoral fertil pentru 
germenii populismului și tentațiilor 
autoritatiste în România contempora-
nă.
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Figura 1. Ponderea celor care sunt de acord că sistemul totalitar în care se afirmă 
puterea nelimitată a statului, fără alegeri regulate, este bun pentru țara noastră 

 

 
Sursa: GLOBSEC Trends (2025),  

https://www.globsec.org, ultima accesare mai 2026 
 

Discursul populist din România 
actuală se suprapune peste narațiuni 
conspirative sau naționaliste, accen-
tuând opoziția între „popor” și „elite” 
percepute ca deconectate de la reali-
tățile cotidiene. Populismul românesc 
găsește un mediu extrem de favorabil 
în polarizarea socioeconomică de 
astăzi. Guvernanții de ieri și de azi 
par insensibili șa nevoile oamenilor, 
inegalitățile sunt prea mari, clasa de 
mijloc se subțiază, iar povara reglării 
dificitului bugetar este pusă pe umerii 

celor mulți, slabi, fără voce puterni-
că: elevii, persoanele cu dizabilități, 
bolnavii cronici, săracii satelor și ora-
șelor. Tăierea salariilor, reducerea 
beneficiilor sociale, creșterea taxelor 
și impozitelor, inflația galopantă 
aruncă oamenii disperați în brațele 
liderilor care practică un discurs po-
pulist. Toate acestea conduc la o 
creștere a neîncrederii în instituțiile 
democrației, așa cum se reflectă și în 
datele din figura următoare. 

 

Figura 2. Încrederea cetățenilor în următoarele instituții din România 
 

 
 

Sursa: GLOBSEC Trends (2025),  
https://www.globsec.org, ultima accesare mai 2026. 
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Conform datelor GLOBSEC Trends 
2025, România prezintă un profil 
instituțional dezechilibrat al încrederii 
publice. Instituțiile militare (armata și 
poliția) înregistrează cele mai ridicate 
niveluri de încredere, în timp ce insti-
tuțiile politice (guvernul, parlamentul și 
președinția) sunt evaluate cu mai mult 
scepticism de către cetățeni. Graficul 
indică o polarizare clară a încrederii 
instituționale: armata ajunge la 78%, 
poliția la 66%, iar instanțele și sistemul 
judiciar se mențin la 50%, în timp ce 
guvernul și parlamentul coboară la 
36%, iar președinția la 35%. În inter-
pretarea noastră, cetățenii dezavuează 
clasa politică, instituțiile democratice, 
leadership-ul rezultat din alegeri. 
Neîncrederea în instituțiile funda-
mentale ale democrației creează un 
context favorabil apariției liderilor și 
mișcărilor populiste. Totodată, încre-
derea ridicată în armată și poliție 
sugerează persistența unei cereri 
sociale pentru ordine, stabilitate, și 
autoritate, ale cărei forme reziduale 
provin din perioada comunistă. 

Aceste date sunt relevante pentru 
cercetarea populismului în România. 
Populismul se alimentează tocmai 
din decalajul dintre încrederea în „in-
stituțiile de forță” și neîncrederea în 
„instituțiile reprezentării/ democrați-
ei”. Atunci când guvernul, parlamen-
tul și președinția sunt percepute ca 
distante, ineficiente, compromise sau 
rupte de interesele cetățenilor, devine 
mai ușor de activat discursul anti-
elitist. Liderii populiști pot interpreta 
această neîncredere ca dovadă a 
„capturării statului” de către elite 
politice, birocrați, partide tradiționale 

sau rețele de interese. În același timp, 
încrederea ridicată în instituțiile de 
forță poate favoriza forme de popu-
lism orientate spre ordine, suveranita-
te și autoritate. 

 
Populismul anti-intelectual: 
perspective teoretice și forme 
concrete de manifestare în dis-
cursul politic 

 
Conform lui Eric Merkley, popu-

lismul este asociat cu anti-intelectu-
alismul, înțeles ca o perspectivă asu-
pra lumii care interpretează conflictul 
politic în termenii opoziției dintre 
cetățenii obișnuiți și o elită socială 
privilegiată. Anti-intelectualismul devi-
ne o predispoziție care îi face pe indi-
vizi să respingă opiniile intelectualilor 
și experților, mai ales când acestea 
contrazic intuițiile sau crezurile lor 
politice23. Nemulțumiți, dezamăgiți și 
frustrați de elita conducătoare, care 
cuprinde inclusiv experții, tehnocrații, 
intelectualii, oamenii recurg doar la 
ceea ce au învățat din experiență, cu-
noașterea comună, bunul-simț. 

Reflectând la ceea ce s-a întâm-
plat în timpul pandemiei de COVID-
19, Cristóbal Bellolio se întreabă da-
că populismul este intrinsec anti-
științific și distinge trei obiecții popu-
liste față de știință: obiecția morală 
atunci când savanții sunt considerați 
corupți sau controlați de interese stră-
ine; obiecția democratică care afirmă 
că experții nealeși nu trebuie să deci-
dă în locul poporului; obiecția epis-
temică care critică știința pe motiv că 
este prea abstractă, prea lentă, prea 
departe de bunul-simț popular24.  
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În timpul campaniei pentru Brexit 
(2016) a rămas întipărită replica Lor-
dului Michael Gove, Baron Gove: 
„the people of this country have had 
enough of experts”. Această a deve-
nit una dintre cele mai invocate for-
mule ale populismului anti-expertiză, 
întrucât nu respinge doar o opinie 
tehnică, ci sugerează că expertiza 
însăși ar fi parte a unei elite distante, 
arogante și greșite25. 

Pe aceeași linie se situează și 
Mede și Schäfer care propun concep-
tul de science-related populism. Cei 
doi autori indică discursurile în care 
universitățile, institutele de cercetare, 
experții și savanții sunt percepuți ca 
elită epistemică ilegitimă, iar „oame-
nii obișnuiți” sunt prezentați ca pose-
sori ai unei cunoașteri autentice, ba-
zate pe experiență și bun-simț. În loc 
ca expertiza să fie văzută ca resursă 
publică, ea devine suspectă, artificia-
lă, birocratică, ruptă de viața oameni-
lor26. Aceeași perspectivă este îmbră-
țișată de Tuukka Ylä-Anttila conside-
ră că, populismul valorizează adesea 
ideea de common sense în detrimen-
tul expertizei și poate construi autori-
tăți alternative de cunoaștere27. 

Potrivit cercetătoarei Mimi 
Mihăilescu, anti-intelectualismul pri-
vilegiază intuiția în raport cu experti-
za, convingerile personale în raport 
cu evidențele empirice și solidaritatea 
de grup în raport cu exigențele res-
ponsabilității epistemice. Cultivarea 
unei asemenea orientări antiintelectu-
ale produce un climat cognitiv vulne-
rabil la dezinformare, expunere la 
fake news și manipulare politică. În 
Europa Occidentală, manifestările 

anti-intelectualismului sunt explicate 
frecvent prin deteriorarea situației 
economice, excluziune socială și re-
sentimente generate de sărăcie. În 
cazul României, anti-intelectualismul 
se articulează în jurul temelor identi-
tare: suveranitatea națională, patrio-
tismul, anxietățile culturale. În con-
textul alegerilor prezidențiale din 
2025, unii candidați au reprezentat 
expertiza nu doar ca ineficientă sau 
ruptă de realitățile sociale, ci ca un 
vehicul al unor valori străine, perce-
pute ca amenințare la adresa specifi-
cului cultural românesc28. 

Discursul populist este un discurs 
instigator la ură împotriva elitelor 
intelectuale și culturale. Populismul 
anti-intelectual (sau anti-
intelectualismul populist) este o for-
mă specială de radicalizare a opoziți-
ei dintre „intelectuali” și „popor”. În 
acest caz, „vinovații de serviciu” sunt 
profesorii, cercetătorii, scriitorii, ex-
perții, tehnicienii, jurnaliștii, poseso-
rii titlului științific de doctor. În acest 
registru, expertiza este suspectată de 
aroganță, cunoașterea științifică este 
relativizată, iar „bunul-simț popular” 
este considerat criteriul ultim de vali-
dare a adevărului. Populismul anti-
intelectual valorizează mai degrabă 
cunoașterea comună, bazată pe expe-
riența lucrului făcut și știut din fami-
lie, izvorâtă din tradiție sau întemeia-
tă pe tot felul de percepte religioase. 
Cunoașterea științifică, pozitivă, ba-
zată pe experiment și dovezi este tri-
misă în derizoriu. 

Fundamentele populismului anti-
intelectual își au rădăcinile în mar-
xism cu variantele leniniste și stali-
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niste, care au contribuit la disemina-
rea unei suspiciuni privind elitele 
intelectuale. Potrivit ideologiei mar-
xiste, intelectualii sunt văzuți în ra-
port cu poziția lor de clasă, ca parte a 
elitei conducătoare. La Karl Marx, 
conștiința socială este determinată 
structural de poziția în raport cu mij-
loacele de producție, iar ideologia 
dominantă este expresia intereselor 
clasei dominante (burghezia/ capita-
liștii). În logica marxistă, intelectualii 
pot deveni purtători ai „falsei conști-
ințe” dacă prin ideile lor legitimează 
hegemonia burgheză. Cu toate că 
regimul comunist privilegia clasa 
muncitoare (proletariatul) în raport cu 
intelectualii, au existat o mulțime de 
situații în care liderii comuniști utili-
zau tot felul de titluri academice pen-
tru a-și legitima autoritatea: „tovarășa 
academician doctor inginer și savant 
de renume mondial Elena Ceaușescu” 
– formula de adresare către titulara 
„cabinetului numărul doi” din 
Republica Socialistă România. 

Varianta anti-intelectuală a popu-
lismului nu respinge doar elitele inte-
lectuale, culturale, artistice, ci și insti-
tuțiile (școala, universitatea, centrele 
de cercetare științifică, Academia) 
care furnizează cunoașterea și exper-
tiza bazată pe dovezi. Aceste instituții 
sunt criticate și contestate pe motiv 
că sunt rupte de realitatea cotidiană, 
nu furnizează forță de muncă adapta-
tă la cerințele pieței muncii, sunt cap-
tive unor interese ascunse, nu sunt 
profitabile, sunt prea costisitoare, 
insuportabile pentru poporul care este 
apăsat de greutăți (taxe și impozite). 
În esență, populismul anti-intelectual 

delegitimează expertiza și cunoaște-
rea instituționalizată. Acei lideri care 
practică un discurs excesiv de critic 
sau instigator la ură împotriva inte-
lectualilor pretind că ei, și numai ei, 
sunt interpreții autentici ai voinței 
poporului (vocea poporului). De mul-
te ori invocă legitimitatea votului 
care, trebuie să recunoaștem, uneori 
este vecină cu tirania majorității asu-
pra minorităților conducătoare, inte-
lectuale, culturale, etnice și de gen. În 
acest fel, conflictul politic se trans-
formă într-o relativizare a adevărului 
însuși, iar disputa democratică se mu-
tă din planul programelor și politici-
lor publice în cel al relativizării cu-
noașterii științifice. 

Populismul anti-intelectual are și 
o componentă conspiraționistă. În 
acest sens, cei care beneficiază de 
cunoașterea științifică, validată în 
instituții de învățământ și de cerceta-
re, dovedită prin diplome de doctorat 
și alte certificate, sunt considerați 
malefici, posesori ai unor „secrete” 
pe care le utilizează pentru profit per-
sonal, în detrimentul poporului. „An-
tivaxerii” (antivacciniștii) alimentea-
ză continuu scepticismul față de sigu-
ranța și eficacitatea vaccinurilor, con-
testând efectele beneficice ale aplică-
rii descoperirilor științei medicale și 
tratarea bolilor. În acest context, 
reamintim de sloganul „moarte inte-
lectualilor” sau de „noi muncim, nu 
gândim”, utilizat în România anilor 
1990, în timpul mineriadelor. Atunci, 
partidele istorice (PNȚCD și PNL) și 
o parte semnificativă a intelectualită-
ții publice grupată în jurul Grupului 
pentru Dialog Social (GDS) și al Re-
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vistei 22 au susținut decomunizarea, 
lustrația și democratizarea accelerată. 

Lozinca „moarte intelectualilor” a 
apărut în contextul confruntării dintre 
un proiect de democratizare susținut 
de elitele civice și un populism emer-
gent care exploata frustrarea socială 
în anevoioasa tranziție postcomunis-
tă29. Impotriva intelectualilor critici 
din anii 1990 s-au mobilizat forțele 
politice care doreau o „democrație 
originală” (à la Roumaine), care să 
mențină status quo-ul comunist. Pre-
ședintele de atunci, Ion Iliescu, „a 
invitat” minerii să administreze o 
corecție „golanilor” (tinerilor, studen-
ților, profesorilor) din Piața 
Universității, care doreau o Românie 
fără comunism, securism și alte racile 
ale vechiului regim. Mineriada din 
13-15 iunie 1990 a reprezentat mo-
mentul culminant al radicalizării îm-
potriva intelectualilor civici. Intelec-
tualii, studenții și jurnaliștii au fost 
prezentați în discursul oficial drept 
„instigatori”, „huligani”, „elemente 
destabilizatoare”. Ca urmare a insti-
gării la ură a minerilor, „golanii” au 
fost pedepsiți cu violență fizică, umi-
lințe, iar unii dintre ei au decedat din 
cauza loviturilor primite. 

Mai târziu, în contextul crizei 
economice (2009-2012) și al dezbate-
rilor privind reforma educației și ori-
entarea acesteia către piața muncii, 
președintele Traian Băsescu a susți-
nut că România are nevoie de „ingi-
neri, nu de filosofi”30. Evident, afir-
mația președintelui de atunci poate fi 
interpretată și ca un argument pentru 
corelarea educației și formării profe-
sionale cu cererea pieței muncii, dar 

și ca o valorizare a formării în științe-
le tehnice în detrimentul științelor 
umaniste. Interesant este faptul că, 
până să ironizeze filosofii, președin-
tele Băsescu s-a înconjurat de intelec-
tuali, filosofi, scriitori, oameni de 
cultură. La un moment dat, președin-
tele a invitat anumiți intelectuali 
(Gabriel Liiceanu, Andrei Pleșu, 
Horia Roman Patapievici și alții) la 
vila de protocol de la Neptun a Ad-
ministrației Prezidențiale. Atunci a 
apărut în spațiul public sintagma „in-
telectualii lui Băsescu”, despre care 
filosoful Gabriel Liiceanu notează 
următoarele: „Nouă însă, celor care 
am votat cu Traian Băsescu, celor 
care am socotit că nu putem închide 
ochii la malversațiunile din viața po-
litică, ni s-a lipit eticheta «intelectuali 
ai lui Băsescu. Băsistule!», aruncat 
cu fața schimonosită de ură, ca o 
flegmă, pe stradă, a devenit, în ulti-
mii ani, pentru mine și unii dintre 
prietenii mei, monedă curentă”31.  

Recent, premierul Ilie Bolojan a 
afirmat că „...Dacă ar fi să fim corecți 
și cinstiți, nu de diplome ducem lipsă, 
ci de mai multă competență, dedica-
re, determinare. Ești deja remunerat 
în funcție de gradul universitar, care 
include și diploma de doctorat”32. Cu 
oarecare îngăduință, putem înscrie 
afirmația premierului într-un registru 
discursiv centrat pe problema calității 
formării competențelor practice, nu 
pe acumularea formală de titluri aca-
demice. De aici a fost doar un pas 
până la discuția despre finanțarea 
facultăților în concordanță cu cererea 
pieței muncii. Aceasta a fost scânteia 
care a aprins scandalul diplomelor de 
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doctorat. În cele din urmă, Guvernul 
condus de Ilie Bolojan a decis redu-
cerea sporului de doctorat. Până de 
curând, posesorii titlului științific de 
doctor primeau circa 500 de lei net pe 
lună, acum vor primi 293 de lei net. 
Sub povara măsurilor de austeritate 
care prevăd și reducerea cheltuielilor 
cu resursele umene, multe instituții 
publice au renunțat la acordarea spo-
rului de doctorat33. O parte a publicu-
lui simpatizează cu această măsură pe 

motiv că doctoratul a fost aruncat în 
derizoriu de când cu plagiatele unor 
politicieni marcanți. Drept consecin-
ță, stagiul de doctorat a fost banalizat, 
unii îl consideră „învățământ de ma-
să”.  

În tabelul următor am sintetizat o 
serie de forme de polulism anti-
intelectual lansate în spațiul public 
românesc, în perioada 1990-2025, pe 
care am încercat să le periodizăm, 
contextualizăm și interpretăm. 

 
Tabelul 2. Populismul anti-intelectual: perioade, mostre, registre și surse 

 

Perioadă Mostră discur-
sivă Registru populist Sursa 

1990, Piața 
Universității 
/ Mineriada 

„Moarte 
intelectualilor!”, 
„Noi muncim, 
nu gândim!”, 
„IMGB face 
ordine!” 

Antiintelectualism 
proletar explicit; 
opoziția muncitori 
autentici vs. 
studenți, 
intelectuali, 
protestatari civici 

Europa Liberă consemnează 
aceste lozinci în cronologia 
Mineriadei din 13-15 iunie 1990. 
(Europa Liberă România, 
https://romania.europalibera.org) 

1990, 
discursul 
puterii FSN 

Ion Iliescu 
despre 
protestatari: 
„câțiva golani 
care provoacă 
dezordine în 
centrul 
Capitalei” 

Stigmatizarea 
protestului civic și 
universitar; 
transformarea 
opoziției 
anticomuniste în 
devianță socială 

Digi24 reia fraza și contextul în 
care protestatarii au fost numiți 
„golani”. (Digi24, 
https://www.digi24.ro) 

Anii 1990 și 
reveniri 
ulterioare 

„Nu ne vindem 
țara!” 

Național-popu-
lism economic; 
expertiza refor-
mistă, privatiza-
rea, capitalul 
străin și integrarea 
occidentală sunt 
asociate trădării 

Sloganul reapare la AUR în 
2023, alături de „Ne-au călcat 
străinii!” și ideea că „România 
va fi vândută pe veci”. 
(Cotidianul, 
https://www.cotidianul.ro) 

2004–2009, 
populism 
prezidențial 

„Sistemul 
ticăloșit”; 
„guvernare 

Anti-elitism 
politic; nu este 
antiintelectual 

Populism anti-sistem mai 
moderat, centrat pe corupție și 
oligarhie, nu pe atacarea științei 
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Perioadă Mostră discur-
sivă Registru populist Sursa 

pentru români și 
nu pentru 
oligarhi” 

direct, dar creează 
schema morală 
popor vs. 
oligarhie / sistem 

sau universității. (Radio 
România Actualități, 
https://www.romania-
actualitati.ro) 

2012, PP-DD 
/ Dan 
Diaconescu 

„Mega-ciocoiul 
Traian 
Băsescu”; 
„poporul a dat 
„un vot peste 
bot ciocoilor” 

Populism anti-
elite, anti-clasă 
conducătoare; 
„ciocoiul” este 
echivalentul 
moral al 
exploatatorului 

Mostră utilă pentru populismul 
mediatic/televizual, cu limbaj 
simplificat, moralizator și 
resentimentar. (HotNews.ro, 
https://hotnews.ro) 

2017–2018, 
PSD/Dragnea 

„Statul paralel”, 
reprezentat de 
Kövesi, 
Iohannis, 
generali SRI și 
„ziariști sub 
acoperire” 

Conspiraționism 
anti-instituțional; 
expertiza juridică, 
presa și instituțiile 
anticorupție sunt 
redescrise ca rețea 
ocultă 

G4Media consemnează tema 
„statului paralel” la mitingul 
PSD din 2018. (G4Media.ro, 
https://www.g4media.ro) 

2020–2024, 
discurs 
antivaccin / 
anti-expertiză 
medicală 

„Jos dictatura 
medicală”, 
„Fără 
vaccinare!”, 
„cea mai mare 
minciună a 
secolului” 

Antiștiință, anti-
medicină 
instituțională, 
anti-expertiză 
sanitară 

Exemplu de radicalizare anti-
expertiză în pandemie(Adevărul, 
https://adevarul.ro). 

2024–2025, 
extremism 
online / liste 
de dușmani 

„Trădători”, 
„paraziți”, 
„sorosiști”, liste 
cu presă 
indezirabilă 

Antiintelectualism 
digitalizat; 
jurnaliștii, 
experții, ONG-
urile și 
intelectualii 
publici sunt 
transformați în 
dușmani ai nației 

Util pentru dimensiunea de 
neopopulism digital și pentru 
legătura dintre etichetare, 
hărțuire și delegitimarea 
autorității epistemice. Context.ro 
notează revenirea listelor cu 
„dușmani ai nației” după 
alegerile din 2024. (Context, 
https://context.ro) 

2024–2025, 
Călin 
Georgescu 

„Oare apa 
înseamnă H2O? 
Eu nu cred. Este 
mult mai mult, 
este informație, 
e vibrație, e 
frecvență.” 

Pseudoștiință 
spiritualizată; 
substituirea 
explicației 
științifice cu 
discurs mistic, 
vitalist, anti-
raționalist 

Util pentru forma soft, pseudo-
spirituală a 
antiintelectualismului: nu atacă 
frontal știința, dar îi relativizează 
limbajul și criteriile de validare. 
(Libertatea, 
https://www.libertatea.ro) 
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Tabelul de mai sus sintetizează 
evoluția populismului anti-intelectual 
în România postcomunistă, de la un 
anti-intelectualism explicit, brutal și 
de stradă, vizibil în anii 1990 prin 
lozinci precum „Noi muncim, nu 
gândim!” sau „Moarte intelectuali-
lor!” către forme mai sofisticate, me-
diatizate și digitalizate de delegitima-
re a expertizei, presei, universității, 
societății civile și instituțiilor demo-
cratice.  

În prima etapă, intelectualul este 
reprezentat ca adversar social al 
„oamenilor muncii”, fiind asociat cu 
dezordinea, elitismul și ruptura față 
de „poporul real”. În etapa național-
populistă a anilor 1990-2000, regis-
trul anti-intelectual se combină cu su-
veranismul economic, nostalgia co-
munistă, retorica antioccidentală și 
pamfletul politic, iar intelectualii, 
jurnaliștii sau reformatorii sunt pre-
zentați ca „trădători”, „vânduți” sau 
complici ai unor interese străine.  

După aderarea României la Uniu-
nea European (2007), anti-intelec-
tualismul se deplasează spre zona 
conspiraționismului anti-instituțional: 
„statul paralel”, „sistemul”, „oligarhii”, 
„sorosiștii” sau „oengiștii” devin fi-
guri simbolice ale unei elite ocultate, 
acuzate că ar acționa împotriva po-
porului. În perioada pandemiei și 
post-pandemiei, această retorică se 
radicalizează prin contestarea exper-
tizei medicale, a științei, a vaccinării, 
a instituțiilor europene și a presei 
profesionale. 

 

Populismul anti-intelectual, 
propaganda și avatarurile 
„minții captive” 
 
Dincolo de manifestările sale 

electorale, instituționale sau discursi-
ve, populismul contemporan ridică o 
problemă mai profundă, de ordin fi-
losofic și normativ: vulnerabilitatea 
spiritului democratic în fața degradă-
rii gândirii critice și a capturării sim-
bolice a conștiinței publice. În acest 
sens, populismul anti-intelectual nu 
poate fi redus doar la o strategie de 
mobilizare politică sau la un stil reto-
ric conflictual. El exprimă și o criză a 
raportului dintre adevăr, cunoaștere, 
expertiză și judecata publică. 

Reflectând asupra procesului lui 
Adolf Eichmann, Hannah Arendt 
introduce celebra formulă a „banali-
tății răului” pentru a descrie nu mon-
struozitatea excepțională a criminalu-
lui politic, ci tocmai caracterul apa-
rent obișnuit al indivizilor care parti-
cipă, prin conformism, obediență și 
suspendarea reflecției morale, la me-
canismele răului politic. Lecția esen-
țială a acestei perspective este că de-
gradarea ordinii democratice nu în-
cepe întotdeauna prin violență expli-
cită sau dictatură deschisă, ci prin 
erodarea lentă a capacității indivizilor 
de a gândi critic, de a discerne și de a 
rezista manipulării. 

În societățile contemporane, do-
minate de fluxuri informaționale ac-
celerate, rețele sociale, propagandă 
digitală și spectacol mediatic perma-
nent, această vulnerabilitate capătă 
forme noi. Populismul exploatează 
anxietăți reale – insecuritate econo-
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mică, neîncredere instituțională, frus-
trări identitare, sentimentul abando-
nului social –, dar le transformă într-
o narațiune simplificatoare și antago-
nică despre „poporul autentic” și „eli-
tele corupte”. În acest proces, exper-
tiza devine suspectă, deliberarea de-
mocratică este substituită de reacția 
emoțională, iar adevărul factual este 
relativizat prin pseudo-cunoaștere, 
conspiraționism și propagandă. 

Fenomenul poate fi înțeles și prin 
ceea ce Czesław Miłosz numea „min-
tea captivă”: starea în care individul 
își pierde autonomia critică sub pre-
siunea ideologiei, a conformismului 
colectiv sau a seducției propagandis-
tice. În prezent, capturarea conștiinței 
nu se mai realizează exclusiv prin 
coerciție politică directă, ci și prin 
suprasaturare informațională, mani-
pulare emoțională, polarizare digitală 
și transformarea spațiului public într-
un spectacol permanent al indignării, 
resentimentului și conflictului simbo-
lic. Individul contemporan riscă să 
devină nu doar consumator de infor-
mație, ci și purtător involuntar al pro-
pagandei, reproducând stereotipuri, 
etichete și lozinci fără exercițiul re-
flecției critice34. 

În acest context, populismul anti-
intelectual devine mai mult decât o 
simplă critică a elitelor culturale sau 
academice. El reprezintă o contestare 
a însăși autorității epistemice pe care 
se sprijină societățile democratice mo-
derne: universitatea, cercetarea științi-
fică, presa profesionistă, expertiza 
administrativă și deliberarea rați-
onală. Atunci când „bunul-simț” este 
absolutizat împotriva cunoașterii spe-

cializate, când emoția substituie ar-
gumentul, iar propaganda înlocuiește 
dezbaterea publică, democrația riscă 
să se transforme într-un spațiu al ma-
nipulării colective și al radicalizării 
permanente. 

Societatea spectacolului propa-
gandistic amplifică aceste tendințe. 
Politica devine performanță mediati-
că, competiție pentru vizibilitate și 
producție continuă de emoții colecti-
ve. În locul dezbaterii asupra politici-
lor publice apar scandalul permanent, 
conflictul teatralizat și sloganul viral. 
În asemenea condiții, cetățeanul este 
împins spre pasivitate reflexivă și 
reacție afectivă imediată. Spectacolul 
populist nu urmărește doar câștigarea 
puterii electorale, ci și remodelarea 
percepției realității prin control sim-
bolic, simplificare narativă și delegi-
timarea criticii. 

Experiența istorică a secolului XX 
arată că democrațiile nu sunt distruse 
exclusiv prin forță, ci și prin acumu-
larea treptată a conformismului, a 
fricii, a propagandei și a degradării 
culturii civice. De aceea, apărarea 
democrației nu poate depinde doar de 
instituții juridice și proceduri electo-
rale. Ea presupune existența unei cul-
turi a responsabilității publice, a plu-
ralismului, a educației democratice și 
a exercițiului permanent al gândirii 
critice. În acest sens, critica populis-
mului nu trebuie să conducă la ideali-
zarea elitelor sau la ignorarea pro-
blemelor reale care alimentează neîn-
crederea publică. Inegalitățile sociale, 
corupția, distanța dintre guvernanți și 
guvernați, birocratizarea excesivă și 
tehnocratizarea deciziei politice con-
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stituie surse reale ale frustrării demo-
cratice. Însă transformarea acestor 
nemulțumiri legitime într-un discurs 
anti-intelectual, conspiraționist și 
anti-pluralist riscă să erodeze tocmai 
fundamentele societății democratice. 

O democrație funcțională are ne-
voie simultan de participare populară 
și de expertiză, de reprezentare poli-
tică și de responsabilitate epistemică, 
de libertatea opiniei și de respect pen-
tru adevărul factual. În absența aces-
tor echilibre, societatea riscă să alu-
nece fie spre tehnocratizare excesivă, 
fie spre populism resentimentar și 
autoritar. Între aceste două excese, 
apărarea spiritului democratic depin-
de de capacitatea cetățenilor și a eli-
telor de a păstra vie cultura dialogului 
critic, a lucidității și a responsabilită-
ții publice. 

 
Concluzii 
 
Analiza de față arată că populis-

mul anti-intelectual reprezintă o for-
mă recurentă de structurare simbolică 
a conflictului dintre „popor” și „eli-
te”, în care intelectualii, experții, pro-
fesorii, cercetătorii, jurnaliștii și insti-
tuțiile cunoașterii (școli, universități, 
centre de cercetare, academii) sunt 
transformați periodic în ținte ale frus-
trării sociale și ale discursului instiga-
tor la ură instrumentalizat politic. De 
la lozincile violente ale anilor 1990 
până la formele recente de conspira-
ționism digital, anti-expertiză medi-
cală, pseudoștiință spiritualizată și 
delegitimare a mediului academic, 
anti-intelectualismul populist s-a re-
configurat continuu, adaptându-se la 

noile medii de comunicare și la noile 
crize ale societății românești. 

În plan istoric, se poate observa o 
deplasare de la anti-intelectualismul 
proletar, direct și agresiv, asociat 
tranziției postcomuniste și conflictu-
lui dintre forțele democratizării și 
reflexele autoritare ale vechiului re-
gim, către un anti-intelectualism mai 
difuz, mediatizat și digitalizat. Dacă 
în anii 1990 intelectualul civic era 
prezentat ca „golan”, „instigator” sau 
adversar al „oamenilor muncii”, în 
perioada recentă figura intelectualu-
lui este absorbită într-o categorie mai 
largă a „elitelor globaliste”, „tehno-
craților”, „sorosiștilor”, „oengiștilor”, 
„experților de sistem” sau „jurnaliști-
lor vânduți”, „statului paralel”. 
Această schimbare indică o rafinare 
și extindere a anti-intelectualismului 
populist. 

Din punct de vedere sociologic, 
populismul anti-intelectual se alimen-
tează din neîncrederea în instituțiile 
reprezentative, din percepția rupturii 
dintre guvernanți și guvernați, din 
precaritate socială, din anxietăți iden-
titare și din sentimentul că expertiza 
funcționează în favoarea unor grupuri 
privilegiate. În asemenea contexte, 
„bunul-simț popular” este opus cu-
noașterii specializate, iar experiența 
comună este prezentată ca superioară 
dovezilor, cercetării, deliberării și 
competenței profesionale. Populismul 
anti-intelectual nu contestă doar elite-
le, ci însăși autoritatea epistemică pe 
care se sprijină procesul de elaborare 
și implementare a politicilor publice. 

Într-o democrație pluralistă, elite-
le politice, administrative, academice 
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sau mediatice sunt criticate, evaluate 
sau sancționate prin vot. Însă critica 
la adresa elitelor devine problematică 
atunci când se convertește în ură față 
de cunoaștere, în dispreț față de com-
petență și în delegitimarea sistemati-
că a instituțiilor care produc experti-
ză. O democrație funcțională are ne-
voie atât de participare populară, cât 
și de expertiză. 

Prevenirea și combaterea excese-
lor populismului implică consolida-

rea culturii democratice, sancționarea 
exceselor retoricii politice, alfabeti-
zare științifică, comunicare publică 
responsabilă. Un rol important în 
consolidarea democrației și igieniza-
rea spațiului public de excesele popu-
lismului îl au elitele, indiferent de 
specializarea lor, care trebuie să fie 
receptive la problemele cu care se 
confruntă cetățenii și să furnizeze 
soluții concrete la acestea. 
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Guvernările de mare coaliție și declinul familiilor  
ideologice tradiționale 

 
[Grand coalition governments and the decline of traditional 

ideological families] 
 

Cristian BOCANCEA 
 
 

Abstract: The diminishing importance of the left/right cleavage and the decline 
of traditional ideological families in the functioning of contemporary democratic 
systems have been attributed to factors such as the fall of Soviet-style 
communism, in contrast to the so-called „end of history” (understood as the 
globalization of the demo-liberal paradigm). The analysis of political life in 
Western states, with consolidated democracies, but also in young Central and 
Eastern European democracies, highlights the fact that anti-system tendencies, 
as well as the advance of populist, nationalist and extremist movements, can be 
explained, somewhat paradoxically, by the attenuation of the combativeness of 
traditional opponents of the ideological scene, tempted by participation in 
government within the framework of „grand coalitions”. Created with the aim of 
ensuring political stability and economic progress, as well as consolidating 
democracy and curbing the advance of undemocratic formations, grand 
coalitions have generated the perverse effect of the decline of traditional 
ideological families, as well as of diluting the substance of the left/right 
cleavage. 
 
Keywords: centrism, left/right cleavage, anti-system formations, grand coalition. 

 
Introducere 
 
Politica modernă a debutat, în lu-

mea occidentală și în zona ei de in-
fluență culturală, cu o serie de revo-
luții, având ca substrat ideatic și ca 
finalitate practică libertatea individu-
ală, garantată de instituții și proce-
duri subsumate modelului constituți-
onal liberal. Funcționarea statelor 
moderne (născute din creuzetul revo-

luțiilor burgheze) a evoluat destul de 
rapid de la paradigma minimalistă 
către angajamente guvernamentale de 
factură socială (politici asistențiale, 
de asigurări și de reglementare a 
muncii) menite să asigure bunăstarea 
generală, astfel încât să fie temperate 
(și amânate sine die) condițiile înfăp-
tuirii altor revoluții, proletare de 
această dată, sub faldurile ideologiei 
socialiste a egalității economice, a 
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colectivismului și a eliminării propri-
etății private.  

La cumpăna secolelor XIX și XX, 
liberalismul bunăstării, conservato-
rismul și catolicismul social (precur-
sorul creștin-democrației) fixaseră în 
conștiința publică apuseană (inclusiv 
în rândul majorității clasei proletare) 
ideea necesității menținerii păcii so-
ciale și a unei economii de piață cu 
virtuți sociale, combătând cu argu-
mente convingătoare radicalismele 
reprezentate de anarhosindicalism, pe 
de o parte, și de comunism, pe de altă 
parte. Totuși, chiar dacă nu era imi-
nentă o revoluție comunistă, în socie-
tatea occidentală a epocii numite La 
Belle Époque nu lipsea o anume ten-
siune între proiectul societal de 
dreapta și cel de stânga. 

Circumstanțele socio-politice și 
economice ale Primului Război 
Mondial, împreună cu revoluția vic-
torioasă a bolșevicilor din Rusia anu-
lui 1917 (în urma căreia a fost creat 
„statul sovietic al muncitorilor și ță-
ranilor”) au dus disputa ideologică 
dintre dreapta și stânga din planul 
teoriei politice în acela al praxisului 
guvernării. Modelul demo-liberal s-a 
văzut față în față cu un sistem de gu-
vernământ al „dictaturii proletariatu-
lui”, preocupat de consolidarea sa 
internă, dar și de ieșirea din „încercu-
irea capitalistă”.  

După doar două decenii și jumăta-
te, la sfârșitul celei de-a doua confla-
grații mondiale, obiectivul leninisto-
stalinist al exportului de revoluție a 
fost atins: stânga comunistă și-a ad-
judecat largi teritorii, pe toate conti-
nentele, în timp ce „lagărul capitalist” 

s-a angajat și el în ample eforturi de 
„containment” și de recuperare a te-
renului pierdut. Pe parcursul celor 
patru decenii de Război Rece, cliva-
jul stânga / dreapta s-a manifestat, pe 
de o parte, în ipostaza globală a bipo-
larismului (comunism versus capita-
lism); pe de altă parte, s-a manifestat 
în interiorul lumii capitaliste demo-
cratice, unde a trasat linia de demar-
cație între social-democrați și partide-
le de dreapta (liberale și creștin-
democrate).  

Lunga istorie a clivajului amintit 
mai sus nu s-a încheiat odată cu diso-
luția comunismului de tip sovietic, la 
finele deceniului nouă al secolului 
XX. A fi de dreapta sau de stânga a 
continuat să fie un fapt ideologic re-
levant atât în Vest, cât și în Răsăritul 
proaspăt eliberat de „noaptea totalita-
ră”, în pofida teoriei „sfârșitului Isto-
riei”, care postulase victoria finală și 
definitivă a democrației liberale. La 
scurtă vreme după revoluțiile anti-
comuniste din Europa Est-centrală, 
noile democrații și-au așezat mimetic 
viața publică pe mecanismele apuse-
ne ale dialogului conflictual dintre 
stânga și dreapta: fosta nomenclatură 
comunistă s-a deghizat în social-
democrație, în timp ce elita intelectu-
ală anticomunistă (dizidentă) a îm-
brățișat valorile liberale și creștin-
democrate. Cu o asemenea reamena-
jare a aliniamentelor politice, peisajul 
ideologic părea că va rămâne nes-
chimbat o lungă perioadă de timp.  

Mileniul al treilea (despre care 
André Malraux credea că „va fi reli-
gios, sau nu va fi deloc”) a debutat 
însă cu surpriza aruncării efective în 
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aer a ordinii mondiale de hegemonie 
occidentală (americană), odată cu 
atentatele de la 11 septembrie 2001; 
din acel moment, s-a accelerat dilua-
rea importanței poziționării politice 
de stânga sau de dreapta, mai rele-
vantă părând a fi, în noile condiții, 
distincția dintre susținătorii teroris-
mului mondial (unii dintre ei fiind 
adepții Islamismului radical materia-
lizat în ISIS, în regimul taliban afgan 
și în teocrația iraniană, alții ilustrând 
diverse dictaturi laice – de la regimul 
nord-coreean, la juntele militare afri-
cane sub-sahariene) și cei ai lumii 
libere, democratice (indiferent de 
culoarea politică a guvernelor). 

Clivajul stânga/dreapta și-a pier-
dut, însă, din importanța sa „clasică” 
și dintr-un alt motiv, de sorginte 
internă (adică în interiorul sistemelor 
socio-politice naționale): atenuarea 
diferențelor dintre proiectele de soci-
etate de substanță socialistă și cele 
liberale, pe fondul „aglomerării” cen-
trului ideologic și al guvernărilor de 
mare coaliție. De acum înainte, rela-
tiva simplitate a lumii bipolare va 
deveni o amintire istorică... 

 
Ce se află dincolo de (sau între) 
stânga și dreapta? 
 
Nașterea ideologiilor moderne a 

reprezentat un punct nodal în asocie-
rea (sau chiar în identificarea) guver-
nământului civil cu punerea în operă 
a unui „proiect de societate”. Până 
spre sfârșitul secolului al XVIII-lea, 
exercitarea puterii politice însemnase 
impunerea voinței monarhilor (și a 
elitelor din jurul lor) în raport cu niște 

societăți profund stratificate și relativ 
docile, gestionate prin forță militară, 
legături de vasalitate și pârghii de 
control simbolic, religios. Atunci 
când, în vacarmul revoluțiilor libera-
le, suveranitatea a fost atribuită popo-
rului, iar guvernarea a devenit o ches-
tiune „constituțională” și când Con-
stituția însăși a proclamat drepturi și 
libertăți individuale menite să nete-
zească fiecărui om calea spre fericire, 
sensul tradițional al politicii (așa cum 
îl definise Machiavelli, ca menținere 
a stăpânirii Principelui asupra Statu-
lui, indiferent de mijloacele folosite) 
s-a schimbat substanțial: prin acțiu-
nea autorității publice, împărțite în 
trei puteri distincte (aflate totodată în 
raporturi de control reciproc), trebuia 
să se definească și să se împlinească 
un model de societate, în care să pre-
valeze o valoare politico-socială cen-
trală, prioritară (fie ea libertatea, ega-
litatea, ordinea, supremația unei clase 
sociale sau a unei rase etc.). Încerca-
rea de a da aceeași importanță simul-
tan mai multor astfel de valori, așa 
cum se sugera în deviza Revoluției 
pariziene de la 1789 („Liberté, 
égalité, fraternité”), nu a condus ni-
ciunde în lumea modernă la vreo 
„sinteză axiologică”: libertatea și 
egalitatea și-au restrâns consistența la 
aspectul lor juridic (pentru a coexista 
cât de cât), în timp ce fraternitatea a 
dispărut pur și simplu, în colbul lup-
tei de clasă, cedând locul marelui 
clivaj stânga / dreapta. 

După mai bine de două sute și tre-
izeci de ani de la așezarea nobilimii 
regaliste în dreapta sălii parlamentu-
lui de la Paris, în opoziție cu burghe-
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zia revoluționară care ocupase partea 
stângă a aceleiași încăperi, concepte-
le politice de dreapta și stânga par să 
nu mai aibă prea multe în comun cu 
acea „întâmplare topologică” din va-
ra anului 1789. Totuși, în mentalul 
colectiv s-a structurat și s-a fixat, de-
a lungul vremii, ideea că a avea o 
concepție de dreapta înseamnă să fii 
elitist (în sens aristocrat), să aperi 
societatea de status și privilegiile ei, 
pe când a adera la viziunea politică 
de stânga înseamnă să te poziționezi 
de partea celor mulți și săraci, să-i 
mobilizezi în acțiuni revoluționare 
pentru ca, odată răsturnată vechea 
ordine socială „nedreaptă”, noua pu-
tere publică a poporului să „corecte-
ze” inegalitățile naturale și sociale 
dintre oameni (înlocuindu-le, în fapt, 
cu inegalități clasiale revanșarde). 

Pe măsură ce politica europeană 
occidentală a intrat în era parlamenta-
rismului bazat pe „instituția” partide-
lor politice, în a doua jumătate a vea-
cului al XIX-lea, eticheta de stânga a 
fost purtată în mod natural de mișcă-
rile socialiste (muncitorești) atașate 
de doctrina marxistă, dar și de forma-
țiunile bazate pe liberalismul bunăs-
tării (poziționate la stânga abscisei 
politice, prin comparație cu liberalii 
neoclasici și conservatorii)1. Radica-
lizarea stângii, prin apariția bolșe-
vismului rusesc și prin crearea de 
către acesta a primului stat comunist, 
a făcut ca liberalismul să fie „împins” 
inevitabil spre dreapta, în acest fel 
fixându-se bornele paradigmei bipo-
larismului ideologic, ce va rămâne 
validă până în penultimul deceniu al 
secolului trecut.  

Proiectele de societate promovate 
de ideologiile dreptei moderne (libe-
ralismul și conservatorismul anglo-
saxon) puseseră în centrul existenței 
valoarea libertății, în baza căreia in-
divizii să-și poată instrumentaliza 
capitalul material și mental pentru 
construcția prosperității lor și pentru 
păstrarea Establishment-ului burghez. 
În contrapartidă, stânga socialistă (în 
ipostaza sa bolșevică) a proslăvit 
egalitatea economică a tuturor mem-
brilor societății, imaginând o lume 
fără proprietate privată, colectivistă și 
uniformizată. Câteva „bemoluri doc-
trinare” (social-democrația și creștin-
democrația) au făcut loc, în simfonia 
politicii occidentale interbelice, pro-
iectelor de societate care încercau să 
concilieze munca și capitalul, averea 
privată și binefacerile ei publice, 
idealul liberei concurențe și subsidia-
ritatea, fără a renunța la opoziția de 
fond între stânga și dreapta, care a 
ajuns ulterior să capete dimensiuni 
globale, sub cupola Războiului Rece. 

Odată cu prăbușirea regimurilor 
comuniste din Europa Est-centrală, 
cei mai mulți analiști ai peisajului 
ideologic au „decretat” cu satisfacție 
„mondializarea democrației liberale”, 
privită ca o destinație finală a umani-
tății, ca un „sfârșit al Istoriei” (după 
expresia lui Francis Fukuyama). 
American Way of Life părea să fi în-
gropat pentru totdeauna rămășițele lui 
Homo Sovieticus; capitalismul se 
înfățișa ca soluția economică de bun 
simț care, corelată cu democrația plu-
ralistă, putea face să coexiste pașnic 
și eficient mecanismele pieței concu-
rențiale cu instrumente de protecție 
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socială neo-liberale, social-democrate 
și creștin-democrate. În această „lo-
gică ideologică”, majoritatea guver-
nantă și proiectul ei de societate pă-
reau să se distanțeze tot mai mult de 
pecețile stângii și ale dreptei, canto-
nându-se într-un umanism post-
ideologic. 

Succesul intelectual al paradigmei 
„sfârșitului Istoriei” a menținut pen-
tru o vreme impresia / iluzia că parti-
dele de dreapta pot ocupa integral 
spațiul doctrinar lăsat liber prin diso-
luția comunismului de tip sovietic, 
asimilând unele teme din panoplia de 
centru-stânga și atrăgând de partea 
lor electoratul corespunzător. În acel 
curent de „absorbție”, se prefigura o 
viitoare doctrină unificată a Statului 
bunăstării generale, care să scoată 
viața politică din vechea schemă a 
luptei de clasă, proiectând-o într-un 
scenariu de New Deal dezideologizat. 

Un proiect similar de apropiere 
între stânga și dreapta se remarcase 
încă din anii ʼ60, în marja centris-
mului convergentist european2, care 
s-a dorit o mișcare de sinteză între 
valorile „compatibile” din aria inter-
venționismului și a liberalismului, a 
progresismului și conservatorismului. 
În vecinătatea acestui curent, găsim con-
cepții de genul doctrinei tehnocrate3 
sau al noului socialism al lui Galbraith4. 
În anii ʼ80, François Mitterand propu-
nea, împreună cu Mihail Gorbaciov, 
proiectul „Casei comune europene” 
(care să depășească blocurile ideolo-
gice, economice și militare, promo-
vând o unificare europeană de tip 
confederativ, mai puțin dependentă 
de SUA și desprinsă de paradigma de 

securitate bazată exclusiv pe NATO). 
Dar chiar cu mai multe decenii 
înainte, „la începutul anilor 1900, 
Winston Churchill visa și el la un 
centru, deși unul cu înclinații spre 
dreapta. Urmând pașii tatălui său, s-a 
raliat, după cum a recunoscut chiar 
el, unei mișcări numite Democrație 
Conservatoare. Acest termen cu-
prindea un conservatorism temperat 
de idealuri socialiste – o formă de 
paternalism binevoitor față de clasele 
muncitoare, fără a respinge niciuna 
dintre structurile tradiționale ale 
societății engleze”5.  

Privind către asemenea proiecte, 
istoricul francez Arthur Chevallier ne 
avertizează asupra faptului că centrul 
nu este nici gentil, nici virtuos, prin 
natura sa, putând să cuprindă atitu-
dini și acțiuni politice la fel de radica-
le ca cele care au în substrat stânga 
sau dreapta6. Un „centrism radical”, 
care practică o retorică a moderației, 
a respingerii extremismelor tradițio-
nale (fasciste sau comuniste), poate 
aluneca foarte ușor spre o manieră 
autoritară de exercitare a puterii7. 

La începutul mileniului al treilea, 
centrismul încă nu luase formele par-
tidiste de azi (cum ar fi, spre exem-
plu, macronismul); atracția centrului 
generase, totuși, unele mutații în pei-
sajul politic tradițional. Astfel, pentru 
început, actorii politici ai stângii tra-
diționale au intrat în declin; dar, în 
mod straniu, partea lor de abscisă 
politică nu a fost acoperită de forma-
țiunile demo-liberale, ci s-a văzut 
invadată de niște mișcări auto-inti-
tulate „anti-sistem” (unele „progre-
siste”, altele suveraniste, iliberale 
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etc.). Față de nou-veniții nefrecven-
tabili, reacția clasei politice ma-
instream a fost crearea unui cordon 
sanitar bazat pe „marea coaliție”. So-
cialiștii, creștin-democrații și liberalii 
au convenit să guverneze împreună, 
pentru a bloca avansul mișcărilor 
anti-sistem. Dar soluția aceasta nu le-
a consolidat poziția electorală decât 
pentru o scurtă perioadă. Un însem-
nat segment de populație, obișnuit cu 
lupta dintre stânga și dreapta (într-o 
anume măsură, dependent de adrena-
lina acestei lupte), s-a lăsat atras de 
noi formațiuni populiste, care culti-
vau nevoia de identitate și de „dife-
rență” doctrinară.  

 
Avatarurile stângii și ale dreptei 
în postcomunism. Atracția cen-
trului 
 
La începutul anilor ʼ90, țările din 

Europa Centrală și Răsăriteană (care 
avuseseră aproape jumătate de secol 
statutul de „sateliți ai Moscovei”) și-
au recăpătat libertatea de a decide 
asupra traiectoriei lor politice, civili-
zaționale în sens larg. În special pătu-
ra intelectuală din aceste țări clama 
regăsirea drumului modernității, care 
nu putea fi decât unul spre valorile 
societății occidentale: libertate, pro-
prietate privată, democrație. Pentru a 
se re-occidentaliza cât mai repede, 
țările și societățile foste comuniste au 
procedat la un import masiv de „for-
me fără fond”, transplantând sistemul 
politic apusean în spațiul ex-sovietic 
(și limitrof). Printre elementele aces-
tuia, se afla, fără îndoială, clivajul 
stânga/dreapta.  

Dar aici se ivea o problemă foarte 
serioasă: epoca sovietică înghițise în 
mecanismele ei represive aproape 
toate persoanele care avuseseră opți-
uni de dreapta, înainte de 1945. După 
decenii întregi de comunizare, cultura 
politică de la noi era profund tributa-
ră viziunii marxiste asupra lumii, la 
aceasta adăugându-se unele elemente 
de naționalism; din acest motiv, ges-
tul de fondare a unor partide de 
dreapta nu a rezultat din existența 
prealabilă a unei mase critice de cetă-
țeni cu credințe liberale sau creștin-
democrate, ci din oportunismul unor 
„întreprinzători politici” care au pri-
ceput destul de devreme cum funcți-
onează democrația la ea acasă (adică 
în Vest): cu partide de guvernământ 
și partide de opoziție, unele de stânga 
și altele de dreapta. Pe ansamblu, 
nomenclatura de pe treptele de jos ale 
fostelor partide comuniste a acaparat 
conducerea unor formațiuni declarate 
social-democrate sau socialiste (rare-
ori a mai îndrăznit vreun partid din 
fostul largăr sovietic să se declare 
comunist sau muncitoresc); foștii 
dizidenți anti-comuniști (rămași la fel 
de stingheri și de marginalizați ca și 
înainte de 1990, pentru că simpla lor 
existență avea ecoul unei culpe colec-
tive a „supunerii față de comunism”) 
au fost absorbiți – cu sau fără voia lor 
– în noile mișcări de dreapta (dintre 
care unele reînnodau tradiția interbe-
lică). 

Așadar, în pofida euforiei post-
ideologice manifestate în cea mai 
mare parte a lumii după destrămarea 
URSS și decomunizarea sateliților săi 
est-europeni, generațiile active politic 
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la orizontul lui 1990 au internalizat 
(destul de superficial), în inventarul 
lor cultural, concepte și viziuni des-
pre societate care se alimentează din 
stânga și din dreapta abscisei politice. 
Însă acest inventar a început să devi-
nă tot mai dezordonat, mai lipsit de 
coloana vertebrală specifică epocii 
Războiului Rece, de aici rezultând un 
„atașament difuz” tot mai slab al ce-
lor care își găsiseră identitatea în pro-
iectul liberal (cu vecinătățile lui creș-
tin-democrate și conservatoare), pe 
de o parte, respectiv în proiectul so-
cialist, pe de altă parte. Locul clivaju-
lui tradițional stânga/dreapta – ca 
principal element identitar ideologic 
– a fost luat de o sumă de teme eclec-
tice, care combină probleme din aria 
protecției mediului și dezvoltării du-
rabile cu lupta contra discriminărilor 
pe varii criterii (de sex, rasă, religie), 
cu dispute geopolitice, cu „îmblânzi-
rea” consecințelor globalizării și ale 
progreselor inteligenței artificiale 
etc., teme în cazul cărora căutarea 
soluțiilor nu mai ține aproape deloc 
de pilonii ideologiilor clasice. În fapt, 
specificul lor ideologic este unul de 
„aglomerare la centru”! Fenomenul 
acesta îl putem vedea, de altfel, in-
clusiv în masa largă a oamenilor poli-
tici și a cetățenilor interesați de poli-
tică: precauția de a nu se închide de-
finitiv în „țarcul” valorilor de stânga 
sau în al celor de dreapta, ci de a co-
munica rezonabil cu ambele părți.  

Iată de ce, în ultimii douăzeci de 
ani, clivajul stânga / dreapta (din fos-
tele țări comuniste și din restul lumii) 
a început să devină desuet și irele-
vant. Desigur, căderea comunismului 

rămâne în continuare un motiv de 
bază, întrucât a creat iluzia „sfârșitu-
lui Istoriei”, cu infatuatul succes de 
scenă al democrației liberale. Totuși, 
fără oponentul comunist, democrația 
liberală occidentală și-a pierdut vi-
goarea ofensivă, militantă, părând să 
bată la porți deschise peste tot, să nu 
aibă nicio opoziție și – subsecvent – 
să nu mai emane fiorul combativ în 
rândul susținătorilor ei tradiționali.  

Celălalt motiv al diminuării im-
portanței clivajului stânga / dreapta a 
luat naștere din ducerea atitudinii de 
non-combat din partea formațiunilor 
clasice dincolo de orice limită, accep-
tându-se ceea ce odinioară era de 
neconceput: o guvernare de stânga-
dreapta (de mare coaliție). Așa cum 
comunismul și capitalismul se „picta-
seră” reciproc, în timpul Războiului 
Rece, drept întruchipări ale răului 
absolut, stânga și dreapta postcomu-
niste se descriseseră și ele ca duș-
mance naturale și.. pe viață! Îmbrăți-
șarea dușmanului pe care tocmai l-ai 
scuipat nu era un gest politic rezona-
bil. Dar multe partide l-au făcut. 

Cum au reușit guvernările de ma-
re coaliție din spațiul european (în 
Germania epocii Merkel, în Austria, 
România etc.) să dinamiteze sociali-
zarea politică a mai vechilor și a noi-
lor generații și să diminueze foarte 
serios fidelitatea lor față de partidele 
mainstream?  

 
„Păcatul ideologic originar”  
al marilor coaliții 
 
Când liberalii, conservatorii sau 

creștin-democrații au acceptat să 
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formeze majorități guvernamentale 
cu social-democrații, o revoltă surdă 
s-a produs în ambele tabere (în dreap-
ta și în stânga), adepții bine mobilați 
doctrinar neputând înghiți o astfel de 
trădare, fie ea și conjuncturală (din 
rațiuni de siguranță națională sau de 
stabilitate în vremuri riscante – de 
criză economică, pandemie, război în 
proximitatea granițelor etc.). 

Oamenii socializați politic în cul-
tura de stânga au perceput coaliția cu 
dreapta ca pe o „predare necondițio-
nată” în fața marelui capital, ca pe o 
abandonare a „gulerelor albastre” în 
hățișurile economiei de piață (neo-
sălbatice), în care corporațiile multi-
naționale își ascund iscusit mecanis-
mele de exploatare în faldurile unor 
teorii de tipul „responsabilității socia-
le a întreprinderii”. La rândul lor, 
adepții ideologiilor de dreapta au re-
simțit o lovitură nepermisă contra 
reperelor lor de căpătâi (proprietatea 
sacră și inviolabilă, libera concurență, 
profitul, meritocrația), puse să se 
adapteze la o filosofie egalitaristă sau 
la noua utopie reprezentată de curen-
tul Real freedon for all8. Și unii și 
ceilalți au încercat să se țină cu toate 
puterile de mărcile lor identitare, dar 
au fost nevoiți să folosească tonuri 
mult mai moderate în afirmarea lor 
publică, supunându-se comandamen-
telor „corectitudinii politice”.  

După multiple exerciții de „mode-
rație” și de protejare a susceptibilită-
ților partenerilor de coaliție, stânga și 
dreapta au ajuns la o estompare a 
diferențelor dintre ele și totodată la o 
selecție, în programele comune de 
guvernare, a temelor cu cel mai mic 

potențial contondent sau entropic 
(marginalizându-le tocmai pe cele 
care erau esențiale pentru electoratul 
de bază). Or, cât privește mărcile 
identitare (diferențele), potrivit lui 
Lucian Boia, „stânga ar putea fi re-
cunoscută după sensibilitatea sa soci-
ală; pusă în situația de a alege sau de 
a defini priorități, este mai atrasă de 
egalitate decât de libertate (…). Pen-
tru a îndeplini acest proiect..., se pro-
nunță pentru o politică intervenționis-
tă, punând statul și puterile publice în 
slujba scopurilor sale (…). Una peste 
alta, stânga e generoasă. Îi iubește pe 
oameni! Frumos tablou, nimic de 
spus, și cât se poate de mitologic!”9. 
Același istoric apreciază că, la rândul 
ei, dreapta are accente individualiste 
și tradiționaliste, manifestându-se 
fecvent cu o mai pregnantă atitudine 
autoritară. „Un stat condus de dreap-
ta, mai puțin angajat economic și so-
cial decât un regim de stânga, este 
mai brutal atunci când consideră că 
trebuie să apere ordinea existentă; 
este mai prompt în a reprima. Dreap-
ta mai poate fi recunoscută prin re-
flexele ei naționaliste (în contrast cu 
universalismul stângii). Adunând și 
scăzând, ajungem la rezultatul că 
dreapta e egoistă, în aceeași măsură 
în care stânga e generoasă”10. 

În condiții de guvernare bazată pe 
„mare coaliție” și de selectare a punc-
telor de „convergență”, stânga și 
dreapta au fost nevoite să-și reconsi-
dere raporturile dintre ele și să caute 
soluții pentru a-și putea promova 
obiectivele într-un spațiu al „com-
promisului care nu compromite”, 
inclusiv în materie de egoism și gene-
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rozitate, de naționalism și universa-
lism sau de permisivitate și reprima-
re, manifestate în politicile publice. 
Așa s-a ajuns la atenuarea treptată a 
diferențelor dintre cele două familii 
politice, cu urmarea firească a scăde-
rii participării cetățenilor la procesul 
electoral prin care, în deceniile ante-
rioare, se impunea un proiect de soci-
etate mai curând liberal sau unul mai 
degrabă socialist.  

În spațiul francez, spre exemplu, 
există opinia că revenirea cetățenilor 
la urne ar putea fi stimulată de înțele-
gerea deosebirii dintre strategiile prin 
care dreapta și stânga își imaginează 
gestionarea binelui public: „dreapta 
crede că, pentru ca societatea să 
meargă bine, trebuie ca indivizii să o 
ducă mai bine. Stânga crede invers: 
pentru ca indivizii să o ducă mai bi-
ne, trebuie ca societatea să meargă 
mai bine. Dreapta pleacă de la indi-
vid și consideră că o societate armo-
nioasă este fructul sau suma reușite-
lor sau a bunăstărilor individuale. 
Stânga face calea inversă, conside-
rând că nu e posibilă bunăstarea indi-
viduală decât în sânul unei societăți 
armonioase. Reușita colectivă prece-
de și condiționează reușita individua-
lă. Avem aici de-a face cu o distincție 
fundamentală, care traversează știința 
economică, sociologia și ansamblul 
științelor umane. Logic este să o re-
găsim și în politică”11.  

Chiar dacă am admite că dreapta 
și stânga sunt la fel de atașate de ide-
ea binelui public, nu putem ignora 
calea aleasă de fiecare dintre ele în 
atingerea obiectivelor de politică pu-
blică: una mizează pe reușita indivi-

duală, cealaltă pe reușita colectivă. În 
consecință, concepția liberală a „mâ-
inii invizibile” ajunge în conflict di-
rect cu teoria „încadrării sociale a 
economiei de piață”, pentru a o face 
să vină în sprijinul interesului gene-
ral. Ce va alege un om de stânga? 
Dar unul de dreapta? Potrivit lui 
Patrick Moynot, „stânga își asumă 
riscul angelismului, care constă în 
nerecunoașterea realității comporta-
mentelor individuale, pariind pe o 
umanitate virtuoasă. Această limită 
este punctată de dreapta politică: ex-
periența ne arată că reușitele – fie ele 
individuale sau colective – nu au de-
cât puțin de-a face cu bunele senti-
mente (…). Fiecare dintre cele două 
viziuni conține în mod natural o parte 
de adevăr și o parte de exagerare. 
Niciuna nu este suficientă”12. 

Relația simbiotică dintre stânga și 
dreapta este foarte bine reliefată într-
un studiu publicat de Ana-Maria 
Ambrosă, care depășește reflecția 
cantonată strict în sfera ideologiilor, 
intrând pe tărâmul mai larg al mode-
lelor de gândire: „Evocând articolul 
lui Patrick Moynot, care în mod sim-
bolic se adresează tinerilor aflați la 
primul vot din viața lor, am dorit să 
subliniem nu numai importanța poli-
tică imediată a clivajului stânga/ 
dreapta, ci și rolul de perspectivă al 
acestuia (în societatea globalizată și 
informatizată) în structurarea viziuni-
lor despre om și societate. Astfel, 
dreapta și stânga definesc atitudini 
politice, dar exprimă totodată cazul 
tipic de gândire dualistă din multe 
domenii ale cunoașterii umane: soci-
ologia (cu binomul societate-comu-
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nitate), dreptul (public-privat), econo-
mia (piață-planificare), filosofia (trans-
cendență-imanență), estetica (cu bino-
mul clasic-romantic). Tinerii, maturii 
și vârstnicii prezentului gândesc în 
această paradigmă; cu toții par a fi 
prizonierii unei logici binare, deopo-
trivă acaparatoare și confortabilă. Ce 
ne-am face «Noi», fără «Ei»?13 

 
Corodarea democrației tradiți-
onale prin guvernările de „mare 
coaliție” 
 
Coalițiile de guvernare formate 

din două mari partide cu ideologii 
opuse nu mai reprezintă de multă 
vreme, în spațiul european (cel pu-
țin), o formulă aberantă de gestionare 
a treburilor publice. Din 1966, când 
creștin-democrații lui Kurt Georg 
Kiesinger și social-democrații lui 
Willy Brandt au format împreună un 
guvern stabil și eficient pentru depă-
șirea recesiunii și reformarea siste-
mului juridic al Republicii Federale, 
au trecut șase decenii, în care execu-
tivele de „mare coaliție” și-au con-
firmat și re-confirmat periodic14 utili-
tatea și reziliența. Soluția Große 
Koalition s-a dovedit oportună chiar 
și la nivelul Uniunii Europene, unde 
un acord politic explicit a fost înche-
iat în 2014, între PPE și SD, după ce 
modelul consensual își făcuse înde-
lung rodajul în mecanismul luării 
deciziilor în cadrul Consiliului, Co-
misiei și Parlamentului European15. 

Marea coaliție (patentată în lumea 
germanică și replicată în tot restul 
spațiului european) pare să ofere so-
cietății cel mai ridicat grad de stabili-

tate politică și cea mai echilibrată 
reprezentare a intereselor la nivel 
național. Ieșirea din criză economică 
sau din recesiune, reformele (inclusiv 
cele constituționale) îndelung dispu-
tate și amânate pe motiv de absență a 
unei majorități parlamentare solide, 
deciziile strategice în materie de ali-
anțe internaționale etc. își găsesc so-
luții general acceptabile atunci când 
stânga și dreapta convin asupra unui 
punctaj comun de politici publice, în 
abordarea cărora există cel mai ridi-
cat nivel de convergență. Dând satis-
facție relativă principalelor tabere 
ideologice din politica internă, marea 
coaliție lasă impresia că democrațiile 
actuale au găsit, în sfârșit, calea unei 
guvernări consensuale, hiper-legitime 
și tranzacționale. Dar oare așa să fie? 

Fără a nega virtuțile numeroase 
ale unora dintre guvernările de mare 
coaliție din ultimele decenii (cum ar 
fi, spre exemplu, menținerea creșterii 
economice), nu putem să nu obser-
văm și consecințele lor nefaste, care 
ajung să țintească nici mai mult, nici 
mai puțin decât în însuși fundamentul 
democrației16. În acest context, cre-
dem că o prea lungă experiență a ali-
anțelor dreapta-stânga poate conduce 
la o criză identitară ideologică; pe 
fondul ei, scad atașamentele durabile 
față de valorile dreptei și ale stângii, 
iar din acest punct de inflexiune, lu-
crurile pot evolua spre absenteism 
electoral sau, mai grav, spre extincția 
sistemului de partide mainstream, în 
profitul unor formațiuni extremiste, 
cu veleități mesianice.  

De altfel, unul din scopurile majo-
re ale formării marilor coaliții – blo-
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carea drumului spre putere al partide-
lor etichetate euro-sceptice, extre-
mist-naționaliste, suveraniste, neo-
fasciste etc. – poate fi interpretat ca o 
restrângere a exercițiului democratic 
la un număr mic de partide „pro-eu-
ropene”, „democratice”, la un „club 
exclusivist” care... exclude!. Despre 
„guvernările Frankenstein” preocu-
pate de blocarea unor formațiuni 
„nefrecventabile” vorbește Sven R. 
Larson, într-un studiu publicat la 
finele lui 2025 în The European Con-
servative. Larson spune că, pe lângă 
dificultățile economice și fiscale greu 
de gestionat, multe guverne europene 
de mare coaliție și-au fixat și sarcina 
de a exclude din jocul puterii forma-
țiunile național-conservatoare, prin 
„cordonul sanitar, sau Brandmauer, 
sau firewall-ul pe care multe partide 
de centru-stânga – și unele de dreapta 
– au decis să-l ridice împotriva parti-
delor de orientare național-conser-
vatoare”17. Preocuparea obsesivă pentru 
containment împiedică marile coaliții 
să se ocupe serios de chestiunile eco-
nomice grave. De altfel, acele pro-
bleme se dovedesc aproape insolubi-
le, câtă vreme stânga și dreapta le 
definesc și le văd soluționarea în mod 
diferit (dreapta susține impozite mai 
mici pentru sectorul privat; stânga 
preferă drepturi extinse pentru a re-
duce diferențele economice). „Deoa-
rece tensiunile ideologice sunt mari 
încă de la început în coalițiile în care 
dreapta și stânga încearcă să coexiste, 
mai multe probleme politice decât în 
mod normal devin suficient de im-
portante pentru a deveni existențiale 
pentru o coaliție de guvernare. Acest 

lucru are consecința gravă de a lăsa 
nerezolvate problemele socio-
economice pe termen lung; poate că 
cea mai subestimată problemă este 
alunecarea lentă a Europei către stag-
narea economică. Există numeroase 
exemple de astfel de coaliții politice 
hibride în Europa. Configurațiile lor 
exacte variază de la o țară la alta, dar 
toate au în comun faptul că sunt alcă-
tuite din resturi parlamentare: odată 
ce conservatorii naționaliști sunt ex-
cluși, conducerea politică alege din 
ceea ce a mai rămas. La fel ca Victor 
Frankenstein în romanul epic al lui 
Mary Shelley, constructorilor de coa-
liții din capitalele europene nu le pasă 
de unde provin piesele. Nici nu le 
pasă dacă ceea ce construiesc este o 
monstruozitate disfuncțională; tot ce 
contează este că funcționează fără 
niciun conservator-național în com-
ponența sa”18. 

Ideologic vorbind, atunci când 
dreapta și stânga renunță în mod vo-
luntar la mărcile lor tradiționale (de 
exemplu: libertatea economică, eli-
tismul și statul minimal, pentru 
dreapta; taxarea progresivă a proprie-
tății și a profitului, solidaritatea socială 
și statul asistențial, pentru stânga), 
concentrându-se pe păstrarea cu orice 
preț a puterii și pe eliminarea unor 
competitori anti-sistem, mișcările 
politice „excluse” nu vor ezita să 
reanime idei corozive din inventarul 
extremist, rasist, xenofob, teocratic etc.  

În anul 2016, în Uniunea Euro-
peană existau mari coaliții între stân-
ga și dreapta în următoarele state: 
Germania, Austria, Estonia, Finlanda, 
Grecia, Irlanda și Italia, Lituania și 
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Luxembourg, Țările de Jos și România: 
în total, 11 asemenea construcții poli-
tice. Cazul Germaniei este de departe 
cel mai sugestiv: în ultimele decenii, 
formula marii coaliții stânga-dreapta 
a operat pe formatul CDU/CSU-SPD 
între 2005 și 2018, cu 4 guverne con-
duse de Angela Merkel. Un mandat 
de 4 ani a ocupat coaliția SPD-Verzi-
FDP, pentru ca în 2025 să se revină 
la CDU/CSU-SPD, de data aceasta 
sub bagheta lui Friedrich Merz. 

România a început experimentul 
marilor coaliții odată cu alianța dintre 
social-democrații conduși de Victor 
Ponta și liberalii conduși de Crin 
Antonescu. În 2011, în plin conflict 
instituțional dintre executivul de la 
Palatul Victoria și falanga sa prezi-
dențială de la Palatul Cotroceni, PSD 
și PNL au realizat un „compromis 
istoric” pentru a scăpa de Traian 
Băsescu. Deși nu au reușit să-l demi-
tă pe Președinte, cei din USL au reu-
șit, totuși, să câștige la mare scor ale-
gerile din 2012 și să guverneze țara 
până în 2014, când liberalii au părăsit 
coaliția. 

A doua experiență de mare coali-
ție s-a petrecut sub egida Coaliției 
Naționale pentru România, creată în 
toamna anului 2021, cu participarea 
PSD, PNL, UDMR și a Grupului 
Parlamentar al Minorităților. Această 
formulă de guvernare a introdus me-
canismul rotativei premierului la ju-
mătatea mandatului (liberalul Nicolae 
Ciucă cedând șefia guvernului social-
democratului Marcel Ciolacu, pe 15 
iunie 2023). După șocul anulării turu-
lui doi al alegerilor prezidențiale, 
care ar fi trebuit să se desfășoare pe 8 

decembrie 2024, marea coaliție dintre 
socialiști și liberali (cu participarea 
UDMR și a Minorităților) s-a lărgit, 
incluzând USR-ul. În interiorul aces-
tui conglomerat politic, disensiunile 
au apărut încă de la instalarea guve-
nului Bolojan (23 iunie 2025). Socia-
liștii nu au mai așteptat „rotativa” 
(care l-ar fi adus în fruntea executivu-
lui pe Sorin Grindeanu) și au depus o 
moțiune de cenzură, susținută de 
AUR. Votul pentru demiterea Gu-
vernului Bolojan, din 5 mai 2026, a 
pecetluit ruperea marii coaliții și re-
venirea partidelor componente pe 
aliniamentele lor ideologice tradițio-
nale. Unul dintre liderii liberali, Emil 
Boc (fost prim-ministru), aprecia că 
ruperea coaliției va servi deopotrivă 
partidelor care o formaseră și țării, 
pentru că astfel se vor reîmprospăta 
perspectivele ideologice ale guvernă-
rii. Într-adevăr, nu ar fi exclus ca o 
guvernare minoritară (indiferent de 
culoarea de centru-stânga sau de cen-
tru-dreapta) să aducă o mai mare coe-
rență în administrarea treburilor pu-
blice și să responsabilizeze mai mult 
pe actorii politici de la putere și din 
opoziție. 

Pe de altă parte, un fost prim-
ministru italian, Enrico Letta, care a 
condus un guvern de mare coaliție 
între aprilie 2013 și februarie 2014, 
spunea următoarele: „Cred cu tărie că 
guvernele de coaliție sunt esența 
Europei. De ce spun asta? Dintr-un 
motiv foarte simplu: Europa e un 
continent complex, iar țări precum 
România sau Italia au o complexitate 
mare. Iar această complexitate în-
seamnă că nu putem delega toată pu-



Reconfigurări ideologice în Europa 

153 

terea unei singure persoane. Aici este 
o mare diferență față de alte părți ale 
lumii, unde există ideea că alegem un 
lider și îi dăm toată puterea. În țările 
noastre, o astfel de simplificare a pu-
terii este imposibilă. Avem nevoie să 
construim coaliții. Iar pentru a con-
strui coaliții, trebuie să ne respectăm 
unii pe alții. Acesta este punctul prin-
cipal: construirea de coaliții înseamnă 
respect reciproc. Nu trebuie să încerci 
să împingi pe cineva într-un colț sau 
pe altcineva în alt colț, ci să îi faci pe 
toți să fie participanți reali la decizie. 
Cred că România este o țară ca Italia, 
în sensul că are nevoie de coaliții. Iar 
a construi coaliții înseamnă, înainte 
de toate, să respecți toate părțile și să 
încerci să folosești toate resursele și 
toate talentele pe care le ai. Experien-
ța mea politică mi-a arătat mereu că 
atunci când construim coaliții bazate 
pe respect, câștigăm. Când credem că 
unul trebuie să-i învingă pe ceilalți, 
pierdem. Pierdem pentru că nu sun-
tem țări în care să poți concentra toa-
tă puterea în mâinile unei singure 
persoane”19. 

 
Concluzii 
 
În trei decenii și jumătate de post-

comunism, lumea noastră a evoluat 
politic pe coordonatele democrației 
liberale, păstrând însă matricea cliva-
jului ideologic stânga / dreapta, re-
semantizat de mai multe ori, în bi-
seculara sa existență. După căderea 
comunismului central și est-euro-
pean, fostele țări satelite ale URSS și-
au reluat firul istoriei lor demo-
cratice, reinstaurând pluralismul și 

ordinea constituțională a statului de 
drept, având ca model sistemele oc-
cidentale. Raliindu-se instituțional 
acestor sisteme, prin integrarea euro-
atlantică, au delimitat un spațiu al 
libertăților și al prosperității, în inte-
riorul căruia guvernarea a pierdut 
treptat din consistența ei conflictuală, 
cu care ne obișnuise epoca Războiu-
lui Rece. Partidele tradiționale de 
stânga și de dreapta au „migrat” ideo-
logic spre un centru convergentist, în 
limitele căruia s-a ajuns, la un mo-
ment dat, la formula guvernărilor de 
„mare coaliție”. Mai ales perioadele 
de instabilitate socio-politică și eco-
nomică (de care nu am dus lipsă, în 
ultima vreme) au impulsionat alianțe-
le stânga-dreapta, considerate soluții 
„hiper-legitimate electoral”, consen-
suale, de trecere prin criză. 

În pofida virtuților lor în materie 
de eficiență a politicilor publice, ma-
rile coaliții au generat, în plan ideo-
logic, cel puțin două efecte deloc 
„secundare” (sau neglijabile). Unul 
este reprezentat de diluarea semnifi-
cațiilor stângii și ale dreptei, cu o 
corelativă slăbire a atașamentelor 
ideologice tradiționale ale clasei „gu-
lerelor albastre”, respectiv ale clasei 
„gulerelor albe”, care nu mai înțeleg 
substanța propriei lor „tabere” și, în 
consecință, migrează electoral spre 
formațiuni anti-sistem. 

Celălalt efect negativ important îl 
reprezintă formarea unui conglomerat 
politic de centru care are pretenția de 
a depăși particularismele stângii și 
ale dreptei și de a produce politici 
publice „absolut juste” pentru toți 
cetățenii (fie ei simpli salariați, mici 
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sau mari întreprinzători). „Extremul 
centru” are un rol iritant pentru bunul 
simț politic al generațiilor socializate în 
paradigma clivajului stânga/dreapta, 
redeșteptând atașamente ciudate față 
de curente ideologice extremiste, 
populiste, iliberale.  

Putem să ne prefacem că așeză-
mântul nostru democratic e sănătos, 
solid și în afara oricărui pericol vital. 
Când pro-europenii se pun de acord 

asupra unei noi „mari coaliții”, lumea 
tinde să uite de spaimele prin care a 
trecut atunci când un lider sau o gru-
pare anti-sistem erau cât pe ce să în-
drepte societatea spre formule politi-
ce revolute. O „pauză” a guvernărilor 
stânga-dreapta, cu redefinirea unor 
proiecte alternative de societate, ne-
ar putea salva de „plictiseala centru-
lui” și de riscul de a aluneca inconști-
ent spre extreme. 

 
Note 

 
1 „De la începuturile sale, în secolul al 

XVIII-lea, și până azi, distincția între 
stânga și dreapta a rămas ambiguă și 
dificil de conturat, deși refuză cu încă-
pățânare să dispară... O privire arunca-
tă asupra evoluției gândirii politice 
demonstrează că aceleași idei au fost 
considerate de stânga în anumite peri-
oade și contexte și de dreapta în altele. 
De exemplu, în secolul al XIX-lea, 
adepții filosofiei pieței libere erau con-
siderați de stânga, pe când astăzi se si-
tuează, în mod normal, la dreapta” 
(Anthony Giddens, A Treia Cale: 
renașterea socialdemocrației, Editura 
Polirom, Iași, 2001, p. 54). 

2 În Franța, Maurice Duverger a teoreti-
zat centrismul de sinteză, ca o ideolo-
gie a societăților dezvoltate din ultime-
le decenii ale secolului XX, care în-
cearcă să unifice elementele și valorile 
pozitive din doctrine (sau tipuri de 
societate) anterior ostile: capitalismul 
și socialismul. 

3 Avându-și rădăcinile intelectuale în 
filosofia lui Platon (în privința celei 
mai bune forme de guvernământ – cea 
exercitată de filosoful-rege, care știe ce 
este Legea și ce înseamnă Binele pu-
blic, în forma lor ideală, suprasensibi-
lă) și în cvasi-utopica teorie dezvoltată 

de Contele de Saint-Simon în 
Catehismul industriașilor (1823-
1824), doctrina tehnocrată modernă, 
apărută în vremea Marii Crize din anii 
ʼ30, consideră că oamenii politici se 
dovedesc deseori ineficienți în gestio-
narea treburilor publice (mai ales în 
vremuri de criză), în acele condiții fi-
ind mai potrivită aducerea în posturile 
guvernamentale a unor specialiști în 
economie, chiar dacă această „soluție 
de avarie” nu corespunde principiilor 
democratice. În istoria recentă, pot fi 
menționate câteva cazuri de apel la 
tehnocrație: guvernele premierului ita-
lian Mario Monti (noiembrie 2011 – 
decembrie 2012), executivul grec al 
premierului Lucas Papademos (no-
iembrie 2011 – mai 2012), guvernele 
lui Jan Fischer (mai 2009 – iunie 
2010) și Jiri Rusnok (iulie 2013 – ia-
nuarie 2014), din Republica Cehă, 
executivele bulgărești ale lui Plamen 
Oresharski (2013-2014) și Georgi 
Bliznashki (august – noiembrie 2014) 
sau guvernul condus de Dacian Cioloș 
în România (noiembrie 2017 – ianua-
rie 2017). Despre asemenea episoade 
de guvernare, Alexandru Gabor făcea 
următoarele remarci: „Parentezele 
„tehnocrate” din democrațiile constitu-
ționale cunosc o reașezare a clivajelor 
și taberelor politice. Din cauza unor 
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constrângeri obiective, cum ar fi ori-
zontul limitat de acțiune, guvernele 
tehnocrate apelează mai des la instru-
mente legislative extraparlamentare și 
ordonanțe de urgență, fără ca natura 
urgenței să fie definită într-un mod ri-
guros. Este o trăsătură comună pentru 
majoritatea guvernelor tehnocrate eu-
ropene din ultimele două decenii. Ma-
rea lor vulnerabilitate este tocmai ace-
ea că ocolesc procedurile uzuale ale 
democrațiilor, respectiv consultarea 
reprezentanților prin intermediul parti-
delor politice. În același timp, guver-
nele tehnocrate creează alianțe atipice, 
cu actori supranaționali, cu sectorul 
terțiar și cu organisme nonguverna-
mentale și se bucură, deseori, de spri-
jinul mass-mediei. Însă, în contextul 
protestelor și al temperaturii sociale în 
creștere, alianțele tehnocrate pășesc pe 
același teren minat al politicii. Ceea ce 
extrage profilul tehnocratului din creu-
zetul negativ al (pre)judecăților despre 
politicieni este, de obicei, absența inte-
reselor de realegere și continuitate po-
litică. Nu în ultimul rând, guvernele 
tehnocrate împrumută o mantie invizi-
bilă ideologic, un cameleonism al po-
ziționărilor doctrinare. Un guvern teh-
nocrat nu este nici liberal, nici social-
democrat, nici conservator, ci surprin-
de o elită care a reacționat la apelul 
public de înghețare a politicii adversa-
riale. Într-un mod aproape miraculos, 
problemele cuprinse în contractul de 
guvernare se transformă în probleme 
„tehnice” care așteaptă soluții bazate 
pe „știință” sau pe „evidence based po-
licy”. De multe ori, această atitudine 
se reflectă în afișarea unui profil de 
„profesionist”, de „tehnician”, prin ca-
re tehnocratul se distinge de restul po-
liticienilor. Aparent, soluțiile angajate 
transcend obositele lupte de tranșee 
ideologice, deși se știe că idealul neu-

tralității valorice rămâne iluzoriu” 
(Alexandru Gabor, Tehnocrația – 
mantaua de vreme rea a democrației, 
28.09.2016, 
https://www.contributors.ro/tehnocra%
C8%9Bia-mantaua-de-vreme-rea-a-
democra% C8%9Biei/). 

4 Doctrina lui Galbraith explică nevoia 
unui „socialism funcțional”, impus de 
necesitățile timpurilor noastre, fără 
eliminarea proprietății private, dar cu 
crearea unei „tehnostructuri” care să 
gestioneze economia și domeniul pu-
blic astfel încât să servească tuturor ca-
tegoriilor sociale (John Kenneth 
Galbraith, The Essential Galbraith, 
Selected and edited by Andrea D. 
Williams, Houghton Mifflin Company, 
Boston – New York, 2001). 

5 Arthur Chevallier, Le centrisme existe-
t-il vraiment?, în: „Le Point”, 28/10/ 
2025, https://www.lepoint.fr/politi-
que/le-centrisme-existe-t-il-vraiment-
28-10-2025-2602001_20.php 

6 „De la triumful mișcărilor populiste, 
reputația proastă a centrului provine 
din confuzia dintre idei, partide și 
epoci. Deși au existat greșeli și 
personaje neplăcute, o tradiție politică 
i-a rămas atașată, iar din această 
tradiție au ieșit mai puține orori decât 
din alte sfere politice. Centrul nu 
înseamnă nimic; umanitatea înseamnă. 
Cei care l-au îmbrățișat nu au visat la 
dispariția politicii, ci mai degrabă la 
relativitatea importanței sale în viața 
unui om. Cât de plictisit trebuie să fii 
ca să devii ideolog, gata să ucizi 
pentru a demonstra lumii că ai 
dreptate!” (Ibidem). 

7 A se vedea, pe această temă, cartea 
istoricului francez Pierre Serna, 
L'extrême centre ou le poison français 
- 1789-2019 (Champ Vallon, 2019), în 
care demonstrează că actuala politică 
macronistă din Franța repetă erorile 
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radicalismului din vremea Revoluției 
franceze. În opinia lui Serna, puterea 
executivă, întruchipată de o figură sal-
vatoare, se străduiește să înlocuiască 
puterea legislativă, riscând slăbirea 
democrației reprezentative. „Modera-
rea centrului” ar trebui să fie un 
răspuns față de pozițiile dreptei și ale 
stângii, pe care „salvatorul” de centru 
le consideră, la grămadă, expresii ale 
extremismului. În realitate, exponenții 
centrului (în fapt, ale „extremului 
centru”) nu sunt decât niște oportuniști 
politici care pretind că inventează o 
nouă moralitate politică, pentru a-și 
legitima abdicarea de la respon-
sabilitate. În felul acesta, viața politică 
nu este blocată de o luptă paralizantă 
între dreapta și stânga, ci de o otravă 
subtilă: cea a unui centru extrem care 
seacă Republica de substanța sa 
democratică, împingând-o irevocabil 
spre autoritarism. 

8 Philippe Van Parijs, Real freedom for 
all: what (if anything) can justify 
capitalism?, Oxford University Press, 
New York, 1995. 

9 Lucian Boia, Mitul democrației, 
Humanitas, București, 2003, p. 89. 

10 Ibidem, p. 90. 
11 Patrick Moynot, La droite et la gauche 

expliquées à ma fille, în „Le Monde.fr”, 
20.03.2012, http://www.lemonde.fr/ 
idees/article/2012/03/20/la-droiteet-la-
gauche-expliquees-a-ma-fille_1672-
507_3232. html 

12 Ibidem. 
13 Ana-Maria Ambrosă, Dreapta și 

stânga în ideologiile contemporane, 
în: Anuarul Universității „Petre 
Andrei” din Iași, Fascicula: Drept, 
Științe Economice, Științe Politice, 
volumul 22, Iași, 2018, p. 112. 

14 Trei dintre cele patru mandate ale 
cancelarului Angela Merkel s-au bazat 
pe susținerea conservatorilor de către 
social-democrați (în 2005-2009, 2013-
1017 și 2018-2021). Actualul executiv 
german, condus de creștin-democratul 
Friedrich Merz, este alcătuit tot prin 
cooperarea cu fromațiunea de centru-
stânga, în condițiile unui nemaiîntâlnit 
avans politic al extremei drepte 
reprezentate de Alternativa pentru 
Germania (ocupanta locului secund la 
alegerile din februarie 2025). 

15 Olivier Costa and Awenig Marié, Is 
There an Alternative to Consensus? 
The Impact of the 2014 Coalition Deal 
on Voting Behaviour in the Eighth 
European Parliament (2014–2019), 
in: International Journal of 
Parliamentary Studies, 2023, 3 (1), pp. 
36-62, chrome-extension://efaidnbmn-
nnibpcajpcglclefindmkaj/https://shs. 
hal.science/halshs-04335833/docu-
ment. 

16 Andreas Hoefert, Les dangers à long 
terme de grandes coalitions, 7 octobre 
2013, https://agefi.com/actualites/ acte-
urs/les-dangers-a-long-terme-de-gran-
des-coalitions. 

17 Sven R. Larson, When Frankenstein 
Governments Rule Europe, 17.12. 
2025, 
https://europeanconservative.com/artic
les/analysis/when-frankenstein-gover-
nments-rule-europe/. 

18 Ibidem. 
19 Laurențiu Ungureanu, Interviu cu 

fostul prim-ministru Italian Enrico 
Letta, NotNews, https://hotnews.ro/, 
02.05.2026. 
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Uniunea „Salvați România” ca partid revoluționar 
 

[Save Romania Union as Revolutionary Party] 
 

Dragoș DRAGOMAN 
 
 

Abstract: “Save Romania” Party (USR) was the party that has managed, back 
in 2016, to leave the field of civic initiatives and to successfully turn into a 
political movement and, finally, to structure itself as a political party. However, 
its civic origin was not ideologically neutral, soaring from the fertile ground of 
left-wing post-material civic associations which emphasize the post-modern 
radical ecologist and feminist values. Moving closer to the new “woke” attitudes 
and actions, the party lost traction, entrenched into electoral stagnation, and 
had difficult times in forming governing coalitions. Yet he is in line with the more 
radical political positions in the European Parliament and supports with no any 
single objection the political line of the European Commission. Therefore, USR 
is to be seen as a mouthpiece of the European Commission in Romania, and 
defending its positions. Confronted with significant resistance from the public 
opinion, who does not support the most radical ecologist, feminist and gender 
issues, USR begins to behave like a radical revolutionary party. Looking for 
getting the most critical positions into government, USR struggles to implement 
harsh ecological measures while working for silencing critiques by using 
affiliated NGOs which are part of the new European narrative control 
architecture. 
 
Keywords: post-Marxism, woke, narrative control, European Union, Bolshevik 
parties. 

 
Introducere
  
  
După reducerea masivă a venitu-

rilor de către guvernul condus de Ilie 
Bolojan (președinte al Partidului Na-
țional Liberal – PNL) pe parcursul 
întregului an 2025 și la începutul 
anului 2026 (prin majorarea TVA, 
majorarea accizelor la carburanți, 
scumpirea curentului electric, înghe-

țarea salariilor și pensiilor în plată, 
reducerea burselor elevilor și a in-
demnizațiilor pentru persoane cu 
handicap, dublarea impozitelor lo-
cale, majorarea impozitului pe divi-
dende, inflație de 10% în 2025), cu-
vintele economistului-șef al Băncii 
Naționale a României (BNR) încep 
să se integreze tot mai bine în corul 
elitelor economice ce dau sfaturi ce-
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lor nevoiași despre cum pot evita 
cheltuielile în această perioadă de 
„efort pentru salvarea țării din criza 
financiară”. În esență, ceea ce Valen-
tin Lazea le transmitea celor din clasa 
de mijloc era că, oricum, ei trăiau 
peste nivelul pe care și-l puteau per-
mite și că anul 2025 (și probabil cei 
ce vor urma) nu va fi decât o corec-
ție. Și totuși, Lazea pune aici accent 
pe alte lucruri decât mulți alți înalți 
funcționari de stat și elite culturale 
ce-i privesc condescendent pe cei pe 
care-i numesc „pleava societății”, 
„mahalaua ineptă”, „lumpen electo-
rat”, „știrbii” etc.1. El îi îndeamnă pe 
cei sărăciți să nu se aștepte să le 
crească nivelul de trai. „Faceți mai 
bine să refolosiți niște lucruri, să le 
reparați, să sortați plasticele separat... 
Să mergeți mai mult cu mijlocele de 
transport în comun, să nu mai călăto-
riți cu avionul, ci cu trenul”2. 

Ar putea însă colectarea selectivă 
a deșeurilor din plastic să ducă la 
creșterea veniturilor gospodăriei? Cel 
mai probabil nu, oricum, nu în mod 
direct... Ceea ce face Lazea este însă 
să citeze din canonul ortodoxiei 
malthusiano-ecologiste radicale, care 
a devenit ideologia recurent-obsesivă 
a elitelor administrative europene. 
Plecată din frica nestăpânită față de 
un viitor suprapopulat3, această ide-
ologie a căpătat aspecte colectivist-
ecologiste în relație cu viitorul crește-
rii economice, fiind propovăduită de 
elitele Forumului Economic Mondial 
(FEM)4, dar și de mari proprietari 
Big Tech, precum Bill Gates5. Citând 
din Limitele creșterii6, raport al Clu-
bului de la Roma, președinta Comi-

siei Europene a reamintit de amenin-
țarea epuizării resurselor, a creșterii 
populației și de nevoia de a „decar-
boniza economia” pentru a lupta îm-
potriva „încălzirii globale” și pentru a 
transforma Uniunea Europeană în 
primul continent „neutru din punct de 
vedere climatic”7. 

Reciclarea deșeurilor, refolosirea 
hainelor uzate, renunțarea la automo-
bilul personal și folosirea pe scară 
largă a mijloacelor de transport în 
comun, toate cele invocate de Lazea 
sunt elemente ale obsesiei ecologiste 
a îngustelor clasele foarte înstărite, 
ce-și simt amenințat viitorul printr-o 
(ipotetică) epuizare rapidă a resurse-
lor globale. De aceea, supra-taxarea 
combustibililor, schimbarea com-
portamentelor de consum, despropri-
etărirea prin etape succesive de ta-
xare abruptă a proprietății asupra lo-
cuințelor și automobilelor personale, 
suprataxarea textilelor și a cărnii to-
cate, toate fac parte din tabloul ideo-
logic al marilor elite de putere și al 
înalților funcționari de stat europeni. 
Pentru că cei din urmă sunt cei ce 
pun în practică detaliile politice ale 
liniilor generale ale ideologiei pro-
movate de marile elite economice și 
politice. Fără puterea covârșitoare a 
imensei birocrații de stat, astfel de 
prejudecăți ale unor membri ai mari-
lor elitelor ale capitalului bancar, in-
dustrial și de comunicații ar rămâne 
banale credințe private. 

Ca atare, este greu de distins dacă 
sărăcirea accentuată a clasei de mij-
loc este o ocazie nesperată găsită de 
acești înalți funcționari ideologici de 
a reduce consumul și de a schimba în 
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mod brutal comportamentele oame-
nilor, sau dacă ciclurile de îndatorare 
publică / reducere de deficite sunt 
chiar mecanismele politice și sociale 
pentru atingerea obiectivelor ideolo-
gice. Cu cât țintele ideologice sunt 
mai îndrăznețe, cu atât curbele de 
sacrificiu sunt mai sângeroase, așa 
cum vom vedea în cazul „decarboni-
zării” economiei românești. 

 
Ideologie și vehicule politice 
 
Citatul lui Lazea din canonul or-

todoxiei ideologiei climatice al elite-
lor europene nu este o întâmplare. Ca 
membră a Clubului de la Roma, 
România realizează prin BNR (nu 
prin Direcțiile județene de statistică) 
sondaje privind structura proprietății 
locuințelor din România, segmenta-
rea populației și nivelul veniturilor 
gospodăriilor (bunuri imobile, eco-
nomii bancare, investiții, pensii, cre-
dite, datorii)8. Astfel, interesul BNR 
depășește simpla politică monetară, 
singura de care este responsabilă prin 
legea de funcționare, și urmărește 
identificarea unor corelații dintre in-
dicatorii statistici din conturile la ni-
vel național cu indicatori la nivel mi-
cro, la nivelul gospodăriilor, la reco-
mandarea Organizației pentru Coope-
rare și Dezvoltare Economică 
(OCDE)9. Tot BNR este cea care 
arată că rata proprietății asupra locu-
ințelor din România (94%) este mai 
mare decât media europeană (68%) și 
mult mai mare decât cea din unele 
țări vest-europene, precum Danemarca 
(60%), Franța (57%), Austria 
(54,5%) sau Germania (47%), unde 

locuitorii nu au nici o problemă să fie 
chiriași10. 

Dar urmărirea fidelă a politicilor 
elitelor europene necesită un actor 
politic intern, dispus să se alinieze 
acestor linii ideologice. Acesta este 
Uniunea „Salvați România” (USR). 
Deși nu este singurul vehicul politic 
al implementării ideologiei elitelor 
politice și birocratice vest-europene, 
USR este cel mai fidel. Dedicat ide-
ologic, USR reia atât temele mari, cât 
și detaliile ideilor și politicilor euro-
pene, luptând pentru punerea lor în 
practică fără deformări sau amânări. 
Așa cum vom vedea, niciuna din li-
niile directoare ale ideologiei elitelor 
de putere nu rămâne neatinsă, de la 
promovarea chiriei locuințelor în de-
trimentul proprietății, până la reface-
rea cursurilor neîntrerupte ale apelor 
curgătoare (în detrimentul hidrocen-
tralelor) și închiderea minelor de căr-
bune și a termocentralelor pe care 
primele le alimentau până de curând. 

Deja în 2019, când încă temele 
ideologice din nucleul dur al cano-
nului eco-sexo-marxist radical nu 
erau clamate public în România, 
Oana Bogdan, candidat al Alianței 
2020 (USR-PLUS), își exprima ideile 
revoluționare de renunțare la propri-
etate prin afișul de candidatură la 
Parlamentul European11. Textul afi-
șului ei relua teza lipsei de proprie-
tate drept condiție a conviețuirii ar-
monioase pe pământ și speranța per-
sonală că acest lucru se va întâmpla 
chiar în cursul vieții ei12. Fost secre-
tar de stat în Ministerul Culturii în 
guvernul condus de Dacian Cioloș 
(2015-2016), membru în structura 
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națională de conducere a PLUS (Par-
tidul Libertate, Unitate și Solidari-
tate), arhitect, ea insistă asupra avan-
tajelor renunțării la locuințele perso-
nale și folosirii comune a bunurilor, 
renunțării la automobilul personal (pe 
care îl consideră un indicator al indi-
vidualismului), dar și asupra trecerii 
de la conviețuirea în cupluri la viețui-
rea în grupuri13. Astfel, candidata 
USR-PLUS este una dintre primele 
care a afișat deschis ideea valorizării 
chiriei în locul proprietății și a trans-
formării bunurilor deținute în servi-
cii14, de unde și unele reacții de opo-
ziție din interiorul partidului15. 

Ceea ce făcea candidata USR-
PLUS nu era însă decât să reia unele 
din tezele centrale ale ideologiei eco-
marxiste radicale, ușor de reperat în 
discursurile elitelor vest-europene și 
în multe dintre politicile Uniunii 
Europene (EU Green Deal16, 
COP2117, COP 30 etc.)18. Această 
teză a transformării bunurilor în ser-
vicii și a vieții fericite fără povara 
proprietății este, așa cum am mențio-
nat anterior, una dintre predicțiile 
FEM pentru viitorul foarte apropiat. 
Mai mult, ideea proprietății asupra 
imobilelor cu destinația de locuire va 
fi reluată și de BNR, în combinație cu 
tezele renunțării la automobilul privat 
și la folosirea mijloacelor de trans-
port în comun (Lazea). Astfel, alar-
mismul climatic (care se auto-repro-
duce prin sistemul de educație și iste-
ria mass-media) a devenit ocazia unei 
transformări a economiei, a muncii și 
a proprietății. Legea Climatică a 
Uniunii Europeană obligă țările 
membre la respectarea țintei formu-

late de EU Green Deal, pentru a de-
veni „neutre climatic” până în 2050, 
dar cu reducerea cu 55% a gazelor cu 
efect de seră până în 2030 (raportate 
la nivelul anului 1990)19. Pentru a se 
conforma, toate sectoarele industriale 
trebuie să se conformeze sistemului 
de plată a poluării prin „bursa de car-
bon” (EU Emissions Trading 
Systems)20, dar și mecanismului de 
stabilire a prețului tonei de carbon 
pentru producții industriale din afara 
UE (Carbon Border Adjustment 
Mechanism)21. Ca atare, producția de 
energie trebuie să se adapteze țintei 
„zero emisii”, înlocuind combustibilii 
tradiționali cu „energie verde” 
(REPowerEU plan)22. 

Deloc surprinzător, renunțarea la 
energia produsă în bandă și închide-
rea unor unități de producție de ener-
gie termică și hidroelectrică a dus la 
creșterea prețurilor la energie, la in-
stabilitatea sistemelor electrice, ce 
sunt supuse acum unor enorme fluc-
tuații de tensiune prin caracterul vari-
abil al producției eoliene și fotovol-
taice. În plus, renunțarea din motive 
ideologice și politice la furnizorii ruși 
de petrol, gaz și cărbune, așa cum se 
laudă Comisia Europeană23, a dus la 
importuri masive cu costuri net supe-
rioare, mai ales în cazul gazului pe-
trolier lichefiat (GPL) transportat pe 
ocean din Statele Unite ale Americii. 

Ceea ce surprinde nu este crește-
rea (așteptată, de altfel) a prețurilor la 
energie electrică și termică, altădată 
banale bunuri de consum, accesibile 
tuturor, ci felul în care USR a influ-
ențat calendarul transformărilor in-
dustriale și a consumului de energie 
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din România. Asta pentru că 
România a acceptat, prin Planul Na-
țional de Redresare și Reziliență 
(PNRR) din 2021, ținte foarte dificil 
de atins, cu costuri foarte mari și în 
intervale de timp foarte scurte. Deși 
acest PNRR, instrument al Comisiei 
Europene pentru relansare economică 
după prăbușirea economică din tim-
pul pandemiei de virus respirator de-
clarate administrativ, trebuia să fie un 
plan de creștere economică, el con-
ține numeroase ținte („jaloane”) ce se 
află în afara competenței Comisiei. 
Astfel, politici de evidența persoanei, 
protecția copiilor, reducerea cheltu-
ielilor cu pensiile speciale, digitaliza-
rea autorităților publice din sectorul 
judiciar, statutul lucrătorilor din do-
meniul cultural, ariile naturale prote-
jate, dar și politici industriale, toate 
au fost acceptate de ministrul USR al 
investițiilor și proiectelor europene și, 
apoi, de guvernul PNL-USR-UDMR 
condus de Florin Cîțu (președinte al 
PNL) și de majoritatea parlamentară. 

Prin tratatele de funcționare ale 
Uniunii Europene, principiul subsidi-
arității acordă prioritate deciziilor 
instituțiilor Uniunii în domeniul pie-
ței unice europene, dar lasă la latitu-
dinea suverană a statelor decizii în 
domeniile industriale, educaționale, 
sanitare, de mediu, de politică ex-
ternă și de securitate și toate celelalte. 
Folosind pârghia financiară, Comisia 
a centralizat decizii suverane și a de-
pășit cadrul tratatelor de bază în 
unele țări, dar mai ales în România, 
forțând parlamentul și guvernul să 
legifereze și să aplice politici în do-
menii din afara competenței Comi-

siei. Acest lucru a fost posibil, însă, și 
datorită compatibilității ideologice 
dintre USR și înaltele elite birocratice 
europene. Așa se explică caracterul 
radical și urgent al politicilor indus-
triale de renunțare la producția de 
energie termoelectrică și la închide-
rea minelor de cărbuni, dar și la ex-
tinderea ariilor protejate și demolarea 
barajelor. 

Fără să calculeze impactul ener-
getic, social și economic, ministrul 
Cristian Ghinea (USR) al investițiilor 
și proiectelor europene a acceptat 
termene extrem de scurte pentru tran-
ziția la alte surse de energie. Astfel, 
România, sub amenințarea sancțiu-
nilor financiare legate de PNRR, este 
singura țară din UE care și-a redus 
semnificativ capacitățile de producție 
de cărbune, deși este responsabilă cu 
mai puțin de 0,5% de emisiile de CO² 
la nivel mondial. Conform obligații-
lor din PNRR, în 2025, România a 
închis suplimentar 827 MW și folo-
sește doar 600-700 MW din cei încă 
instalați, ce produc cam 6% din tota-
lul producției de energie națională. 
Comparativ, alte țări membre produc 
fracții mult mai mari prin arderea 
cărbunelui. Luând ca exemplu ziua 
de 19 ianuarie 2026, România produ-
cea 6,57% din energie din cărbune, în 
timp ce Germania producea 23,84%, 
Polonia 50,5%, Cehia 41,47%, 
Bulgaria 26,68% și Olanda 12,75%24. 

Astfel, din lipsă de energie dispo-
nibilă, România importă masiv prin 
conexiunile electrice cu Ungaria, 
Bulgaria, Serbia și Ucraina (sic!) la 
prețurile medii cele mai mari din 
Europa. Prețul mediu din 15 ianuarie 
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a fost de 193 euro / MWh, cel mai 
mare la nivel european25. Prețul spot 
al energiei pe piața din România era 
în 2015 de doar 36 euro / MWh. Prin 
închiderea capacităților tradiționale 
pe bază de cărbune, România a regre-
sat din statutul de exportator de ener-
gie la cel de importator, producția 
fiind de multe ori mai mică decât 
consumul intern din cauza fluctuației 
energie din surse solare și de vânt. De 
notat, acest lucru se întâmplă într-o 
țară ce a trecut în anii socialismului 
printr-un proces de industrializare ce 
a instalat capacități semnificative de 
energie, cu o producție totală de peste 
61 TWh (producția anului 1990)26. 
Odată cu lichidarea multor fabrici și 
uzine, consumul a scăzut pentru o 
vreme, dar a crescut din nou, odată 
cu relansarea economică de după 
anul 2000. Paradoxal, în ciuda crește-
rii producției industriale și a creșterii 
economice, în general, România a 
pierdut în ultimii ani zece ani 24% 
din capacitatea de producție de ener-
gie electrică, coborând până la 17,4 
GW27. 

Închiderea centralelor pe cărbune 
trebuia compensată prin folosirea 
gazului ca sursă de energie la centra-
lele de la Ișalnița, Turceni, Mintia și 
Iernut, dar termenele de tranziție ac-
ceptate de ministrul USR în 2021 
erau, oricum, nerealiste. Pentru a 
evita penalitățile Comisiei pentru 
folosirea în continuare a centralelor 
pe cărbune (1,8 miliarde de euro), 
România a scos din funcțiune capa-
cități de 7000 MW până în 2023, 
dintre care 330 MW la centrala de la 
Turceni; CET Govora a închis jumă-

tate din capacitatea de producție la 
31.12.2025, conform Autoritatea Na-
țională pentru Reglementare în Ener-
gie (ANRE); capacități de încă 90 
MW au fost scoase din funcțiune tot 
la 31.12.2025, toate în conformitate 
cu „jaloanele” PNRR28. În numele 
României, ministrul USR s-a angajat 
ca țara noastră să închidă o parte co-
vârșitoare a centralelor pe cărbune 
până în 2025, deși, prin comparație, 
Germania s-a angajat la o tranziție 
care să se încheie în 2039, iar, în ca-
zul Poloniei, în anul 204929. Mai 
mult, guvernul următor (PNL-PSD-
UDMR, condus de Ionel Nicolae 
Ciucă – președinte PNL) a emis 
OUG 108/2022, prin care se interzice 
punerea în funcțiune de noi capacități 
de producere a energiei electrice pe 
bază de lignit sau huilă, cu excepția 
capacităților pentru care s-au emis 
licențe/permise anterior intrării în 
vigoare a prezentei ordonanțe de ur-
gență30. Abia după negocieri la limita 
de expirare a termenelor inițiale, 
Comisia a acceptat o prelungire pen-
tru o foarte mică capacitate de pro-
ducție de energie, respectiv pentru 
CET Craiova, care alimentează fa-
brica de automobile Ford și o parte 
din producția de la CET Govora. Ast-
fel, România nu a închis la 
31.12.2025 un total de 1755 MW, ci 
doar de 1045 MW31. Pe cele care 
produc 710 MW rămase, România s-
a angajat (prin OUG 88/2025)32 să 
închidă până la 31.08.202633. Ulti-
mele capacități rămase, Rovinari 4 și 
5, respectiv Turceni 5, vor funcționa 
până la finalul anului 202934. Demo-
larea termocentralelor pe cărbune, 



Reconfigurări ideologice în Europa 

165 

cum s-a întâmplat deja la Mintia 
după discuții cu Comisia Europeană, 
va face imposibilă repunerea lor în 
funcțiune35. 

Situația nu este cu mult diferită în 
ceea ce privește gazele naturale. 
Captarea și stocarea dioxidului de 
carbon, Consiliul UE încurajând sta-
tele membre să le includă în PNRR 
printr-o schemă adițională de 20 mi-
liarde de euro (Regulamentul EU 
2021/241)36, sunt extrem de costisi-
toare pentru Romgaz și Petrom, cei 
doi operatori naționali în domeniu, 
mult disproporționate față de emisiile 
de dioxid de carbon de pe teritoriul 
României37. Conform „Net Zero In-
dustry Act”38, operatorii români tre-
buie să stocheze 9 milioane de tone 
de CO² până în 203039. Aplicarea 
directiva Consiliului 2009/31/CE, 
Regulamentului Comisiei 1477/2025 
și Deciziei Comisiei (UE) 2025/1479, 
toate derivate din Convenția-cadru a 
Organizației Națiunilor Unite (ONU) 
privind schimbările climatice (noul 
nume al „încălzirii globale” anteri-
oare) este problematică. Romgaz 
consideră riscantă stocarea CO2 în 
formațiuni geologice din cauza ris-
cului de migrare și contaminare, 
aceasta fiind o practică industrială 
netestată pe scară largă40. Puținele 
proiecte de stocare prin injectare deja 
implementate sau în fază de dezvol-
tare sunt zăcăminte „off-shore”, de-
parte de zone de uscat locuite, deci 
fără riscuri de contaminare a solului 
și a apelor din zonele locuite în caz 
de migrări de CO². Există chiar state 
europene, precum Germania și 
Austria, care au interzis, din acest 

motiv, stocarea CO2 pe continent 
(„on-shore”)41. 

Conformismul ideologic este 
chiar mai vizibil în cazul acțiunilor 
Ministerului Mediului, condus de 
ministrul USR Diana Buzoianu. De 
altfel, deloc întâmplător, USR își do-
rește în cadrul coaliției de guvernare 
ministerele cu implicații politice și 
ideologice de angrenare deplină în 
politicile promovate de Comisia 
Europeană (Mediu, Externe, Apă-
rare). Deloc surprinzător, accesul 
USR la Ministerul Mediului a im-
primat un caracter ideologic marcat 
politicilor interne. Desprinsă din ca-
nonul ideologic eco-marxist, protec-
ția integrală a mediului natural, în 
detrimentul comunităților umane, 
este noua politică inspirată ideologic. 
Astfel, ministrul USR al investițiilor 
și proiectelor europene a introdus în 
PNRR jaloane specifice pentru inter-
zicerea accesului în zone declarate 
protejate, dar fără consultarea și 
acordul comunităților locale, cele 
care trăiesc și muncesc acolo. În fața 
reticenței opiniei publice, mai ales a 
celei locale din zonele vizate, USR 
apelează și la sprijinul ONG-urilor 
apropiate ideologic, pentru a forța 
punerea pe agendă a reglementării 
restricțiilor de mediu42. Campania 
declanșată de „Declic”, ONG apro-
piat USR, urmărește impunerea în 
opinia publică a principiului protec-
ției stricte a 10% din suprafața 
României, așa cum s-a stabilit în 
PNRR, sub sloganul „fără drujbe, 
fără baraje, fără minerit”43. Campania 
încearcă să justifice ocolirea dezbate-
rilor organizate la primăriile localită-
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ților afectate și votul necesar din con-
siliile locale, care ar face jocul celor 
„ce câștigă din exploatări forestiere, 
balastiere, hidrocentrale și alte afaceri 
locale” (sic!), așa cum justifică ONG-
ul demararea acestei campanii. Pen-
tru USR și ONG-urile de mediu afili-
ate, alternativa este între interzicerea 
strictă a accesului în zone protejate și 
profitul făcut de agenți privați, fără 
nici o grijă pentru care locuiesc de 
sute de ani în aceste zone, dar care nu 
scot profit din astfel de exploatări. 

Posibilitatea închiderii unor co-
munități umane, cu tot cu patrimoniul 
lor imaterial de tradiții și obiceiuri, în 
zone cu acces puternic limitat este 
parte din politicile europene inspirate 
din radicalismul ecologist. Disprețu-
ind locuitorii acestor zone și culti-
vând principiul supremației deciziilor 
centralizate, Comisia Europeană a 
coordonat o campanie publică de 
promovare a unor măsuri drastice, 
materializate prin „Pactul de restau-
rare a naturii” adoptat de Consiliului 
Uniunii44. Regulamentul CE 
1991/2024 prevede restaurarea a 20% 
din zonele terestre și maritime ale 
Uniunii până în 2030, precum și a 
tuturor ecosistemelor care au nevoie 
de restaurare până în 2050. Conform 
actului normativ, derivat din obiecti-
vele stabilite la COP 15, statele 
membre trebuie să prezinte Comisiei 
planuri naționale de restaurare. Însu-
mate, planurile naționale trebuie să 
transforme cel puțin 25.000 de kilo-
metri de râuri cu curgere liberă până 
în 2030, eliminând barierele artifici-
ale din calea conectivității apelor de 
suprafață45. Așa se explică implicarea 

USR și a ONG-urilor apropiate, pre-
cum „Declic”, în stoparea finalizării 
barajelor deja începute și campania 
pentru abandonarea unora dintre cele 
existente. 

Astfel, Ministerul Mediului, con-
dus de un ministrul USR, a emis Pro-
cedura din 23.06.2025 de trecere în 
conservare, post-utilizare și abando-
nare a barajelor (publicată în Monito-
rul Oficial nr. 628/03.07.2025)46, care 
prevede (art. 2), posibilitatea dețină-
torilor acestor construcții de a 
schimba categoria de folosință posi-
bilă a construcției, de a desființa sau 
de a demola aceste construcții. 
Abandonarea unui baraj, adică a ce-
lor trecute în conservare și post-utili-
zare, poate fi realizată când barajul 
induce un risc semnificativ asupra 
populației, proprietății sau mediului, 
atunci când deținătorul constată ine-
ficiența economică a construcției sau 
când se modifică schema de amena-
jare din care face parte barajul, ce 
presupune desființarea sau demolarea 
lui (art. 5). Abandonarea barajelor se 
face inclusiv prin hotărâri judecăto-
rești definitive sau pe cale adminis-
trativă privind autorizarea executării 
lucrărilor de construcții (art. 17). 

Așa se explică campaniile publice 
ale „Declic” despre presupusa inefi-
ciență energetică a hidrocentralelor 
construite sau proiectate pe cursul 
superior al Oltului (Câineni, 
Lotrioara), de pe Mureș (Răstolnița) 
și de pe alte râuri (proiecte hidroe-
nergetice presupus nerentabile, cu o 
producție insignifiantă, denumite 
„baraje ceaușiste” promovate de po-
liticieni „nostalgici ai dictaturii lui 



Reconfigurări ideologice în Europa 

167 

Ceușescu”)47, dar și acțiunile în in-
stanță inițiate de „Declic” împotriva 
autorizării executării construcțiilor. 
Astfel, „Declic” a obținut anularea 
autorizației de construire emisă în 
1987 pentru barajul de la Mihăileni 
de pe Crișul Alb (județul Hunedoara) 
de către Curtea de Apel Cluj (Hotă-
râre nr. 192/16.02.2026). Barajul a 
fost construit pentru alimentarea cu 
apă potabilă a localității Brad și pro-
ducția de energie electrică, dar nu a 
fost finalizat până la prăbușirea regi-
mului comunist. Chiar și așa, încă 
nefinalizat, el a servit reducerii riscu-
rilor de inundații în zonă, preluând o 
parte din viiturile create pe Crișul 
Alb. „România Curată” consideră că 
finalizarea barajului poate avea efecte 
ireversibile asupra mediului, deterio-
rând sectoare ale râului Crișul Alb și 
afluenții acestuia, afectând situl Na-
tura 2000 Defileu Crișului Alb48. În 
urma anulării autorizației de constru-
ire, refacerea întregii documentații 
pentru re-avizarea barajului este la 
bunăvoința Ministerului Mediului, 
condus de USR. 

Comodificarea, adică transforma-
rea tuturor bunurilor, inclusiv a celor 
naturale, în bunuri vandabile, este un 
aspect doar aparent surprinzător al 
noilor politici USR. Deși ecologismul 
radical pune accent pe conservarea 
naturii prin îngrădirea accesului 
uman în arii protejate, USR nu res-
pinge defel ideea vânzării produselor 
naturii pe o piață dedicată. Astfel, 
restricționarea accesului locuitorilor 
din Lungulețu, județul Dâmbovița, la 
apa râului Dâmbovița, a fost impusă 
atâta vreme cât folosința apei era 

gratuită49. Cultivatorii de legume, cei 
care de generații foloseau apa în mod 
gratuit, ca pe un dar al naturii, trăind 
din vânzarea legumelor și 
întreținându-și astfel familiile, s-au 
văzut confruntați cu concurența Apa 
Nova, compania care revinde în 
București apa captată din același râu. 
Compania Apa Nova, deținută de 
firma privată franceză Veolia, gestio-
nează comercial resursele de apă, 
rețeaua și sistemul de canalizare din 
București, distribuind apă potabilă 
către clienții casnici și industriali, pe 
baza unui contract de concesiune ce a 
fost prelungit până în 203750. Intrați 
în conflict cu Ministerul Mediului, 
legumicultorii din Lungulețu au fost 
forțați să plătească apa scoasă din râu 
sau din puțuri săpate pe terenurile pe 
care le au în proprietate. Principiul 
subliniat de ministrul USR este că 
apa este un bun a cărui folosință tre-
buie plătită51. Plata consumului de 
apă din râul Dâmbovița a permis re-
luarea activității anterioare, acum 
contra-cost, punând serios sub sem-
nul întrebării motivul principal al 
controalelor și amenzilor, anume de-
bitul râului în aval de Lungulețu52. 

Dar radicalismul desprins din ca-
nonul eco-marxist este vizibil și în 
ale abordări ale ONG-urilor apropiate 
de USR, abordări legate de urbanism, 
de exemplu. Densificarea urbană și 
îngreunarea folosirii automobilului 
personal prin taxe, impozite și inter-
dicții fizice de acces, aceasta este una 
din direcțiile privilegiate de Comisia 
Europeană. Densificarea urbană ac-
celerată prin construirea de imobile 
tot mai înalte și cu spații tot mai re-
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duse între ele ar împiedica extinderea 
orașelor, extindere văzută ca respon-
sabilă pentru naveta forței de muncă 
ce locuiește în suburbii53. Aceste 
„orașe compacte” pe care Comisia 
dorește să le reglementeze pot lăsa 
liber spațiul pentru reintroducerea 
terenurilor periferice în circuitul na-
tural (Nature Restauration Law)54. 
Mai mult, cadrul strategic al UE 
pentru mobilitatea urbană urmărește 
să sprijine obiectivele climatice obli-
gatorii ale UE privind reducerea emi-
siilor. 

În fața rezistenței opiniei publice, 
Curtea de Conturi a UE cere măsuri 
mai „ambițioase” în legătură cu 
schimbarea obiceiurilor de călătorie 
pentru a se evita utilizarea autoturis-
melor55. Curtea de Conturi cere Co-
misiei o abordare mai dură, vizând 
legiferarea europeană tot mai centra-
lizată în defavoarea subsidiarității, 
care lasă la latitudinea statelor mem-
bre obiective distincte pentru sectorul 
transporturi. Acum, Curtea cere Co-
misiei să stabilească obiective privind 
„încurajarea navetiștilor să adopte 
moduri de transport mai durabile”, 
stabilind o serie de indicatori și o 
metodologie specifică. În România, 
consideră „România Curată” (proiect 
al ONG-ului „Societatea Academică 
din România” – SAR), marea absență 
este dată tocmai de măsurile de des-
curajare a utilizării autoturismului, 
anume politici de (reducere a locuri-
lor de) parcare, restricții de acces, 
taxare rutieră, deci, schimbarea com-
portamentului56. Asta deși România a 
legiferat (Legea 155/2023) Zonele cu 
Nivel Scăzut de Emisii (ZNSE), care 

compensează lipsa accesului auto cu 
serviciul public de călători, zone pi-
etonale și mersul cu bicicleta, pentru 
atingerea de emisii zero în transportul 
rutier (art. 10, lit. d.), introduce taxe 
de parcare și reduce parcările pentru 
autovehicule (art. 10, lit. n.), limi-
tează utilizarea vehiculelor personale 
în orașe (art. 40)57. 

Desigur, USR nu este doar vehi-
culul politic al ideologiei eco-mar-
xiste, ci și al laturii sexo-marxiste a 
ideologiei promovată de majoritatea 
formată în Parlamentul European, de 
Comisie și de o mare parte din gu-
vernele statelor membre ce adoptă 
decizii și regulamente în Consiliul 
UE. Așa cum aminteam mai de-
vreme, tripticul ecologism-feminism-
marxism s-a dezvoltat în ultimele 
decenii ca o încercare de „eliberare a 
celor exploatați”, dar în cadrul strict 
al funcționării mecanismelor siste-
mului economic și politic capitalist. 
Altfel spus, după Internaționala a III-
a, socialismul s-a distanțat de obiec-
tivele imediate ale revoluției comu-
niste, căutând căi de conviețuire cu 
capitalismul dominant. 

Fără să-i distrugă baza de funcțio-
nare, deci fără să-i elibereze pe mun-
citorii supuși exploatării și fără să 
dinamiteze legitimitatea capitalis-
mului, socialismul Școlii de la 
Frankfurt i-a subliniat sistemului ca-
pitalist doar lipsa de echitate. Lăsând 
comuniștilor est-europeni și sovietici 
sarcina radicală a distrugerii proprie-
tății private, socialismul occidental a 
deviat tot mai mult de la imperativul 
de clasă, căutând substitute pentru 
lupta sa de eliberare, pe care le-a gă-
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sit pe cale sexuală și panteist-natu-
rală. Astfel, natura divinizată și sexu-
alitatea descătușată au fost salvate de 
opresiunea omului cotropitor și a 
bărbatului dominator. În paralel, de-
colonizarea s-a alăturat acestui tablou 
al eliberării, compunând melodia 
„trezirii” (un nou „awakening”) tutu-
ror asupriților. De aceea, teme pre-
cum eliberarea naturii, a femeilor și a 
coloniilor s-au întrepătruns în această 
nouă religie (inițial) universitară 
(„woke”)58, dar care a coborât treptat 
în licee, școli gimnaziale, întreprin-
deri, instituții publice, apoi în pro-
ducțiile literare și audiovizuale59, 
modelând felul în care socialismul 
occidental își imaginează lupta de 
eliberare a tuturor celor opresați, dar 
care continuă să trăiască și să mun-
cească în inima capitalismului. 

Deloc întâmplător, USR este cel 
care se regăsește în rol de cutie de 
rezonanță și de vehicul politic pentru 
această ideologie „woke”, numită 
religie pentru caracterul său complet 
irațional, radicalismul și intransigența 
specifice sectelor religioase militante. 
Astfel, USR este cel care susține 
ferm penalizarea „femicidului”. Deși 
infracțiunea de omor există în codul 
penal, ea nu este suficientă pentru a 
scoate în evidență permanenta domi-
nație a bărbatului, noul „dușman de 
clasă” al sexo-marxismului. Mai ales 
dacă este heterosexual, alb, căsătorit, 
cap de familie cu (mai mulți) copii, el 
este portretizat ca sursa violenței 
constante din societate. În religia 
woke, el reprezintă „elementul duș-
mănos” care trebuie combătut, dis-
prețuit, stigmatizat, izolat social, de-

clasat60. Împotriva acestui simbol al 
opresorului nemilos se ridică și USR, 
care susține că uciderea unei femei 
„pentru că este femeie” este un ele-
ment agravant61. 

Plecând de la ideea „woke” că so-
cietate este construită pe baza unui 
antagonism de nedepășit, specific 
marxist, între bărbați și femei (fostele 
clase din teoria clasică), uciderea 
unui bărbat de către un bărbat este un 
fapt mai puțin regretabil social decât 
uciderea unei femei de către un băr-
bat. Văzute ca două categorii separate 
și omogene, (sau ca două „echipe” 
rivale) ele s-ar afla într-o veșnică 
competiție pentru supraviețuire, de 
unde presupusa solidaritate între 
membrii lor. Când un bărbat omoară 
un bărbat nu ar fi decât o eroare con-
textuală a „echipei” masculine, o 
lipsă de atenție, pe când o femei 
omorâtă de un bărbat este o agresiune 
planificată, o violență strategică pen-
tru a slăbi „echipa” feminină. 

Deplasând logica conflictului de 
clasă pe teren sexual, sexo-marxis-
mul promovat de USR contrazice 
individualismul metodologic și uni-
versalismul dreptului, al libertății și 
al fericirii, la fel cum religia „woke” 
face și în cazul rasismului. Nu oame-
nii, ca atare, au drepturi, ci categoriile 
sociale, așa cum sunt ele definite de 
marii preoți al religiei „woke”. Ca 
atare, nici un alb nu are șanse să 
scape de stigmatul colonialismului, 
deși sclavagismul a fost opera unor 
generații de mult apuse, nu vina per-
sonală a cuiva trăind în prezent62. 
Anti-individualismul „woke” face ca 
întreaga societate să fie văzută ca 
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ruptă pe linii de clivaj, falii de netre-
cut între bărbații și femei, albi și 
negri, producători sau consumatori de 
bunuri și eroi apărători ai naturii, 
primii fiind desemnați drept opresorii 
ce trebuie anihilați. 

 
USR ca partid revoluționar 
 
Specific canonului eco-marxist, ca 

de altfel vechiului canon marxist, este 
umanismul ce transpare din toate 
textele și discursurile activiștilor săi. 
Cine s-ar putea opune unor bune in-
tenții, cele care figurează în toate re-
glementările, broșurile și comunică-
rile Comisiei și Consiliului, pe lângă 
cele ale ONG-urilor pe care acestea 
le finanțează anual. Cine nu și-ar dori 
să beneficieze de apă curată, poleni-
zare naturală, soluri fertile, siguranță 
alimentară, aer curat, biodiversitate, 
culturi îndestulătoare, mecanisme de 
reducere a inundațiilor și a altor 
dezastre naturale? La fel se întâmpla 
în propaganda bolșevică, unde cei 
care s-ar fi opus (prin absurd) egali-
tății perfecte și fericirii generale a 
umanității, erau considerați (pe drept 
cuvânt) nu doar retrograzi, egoiști și 
profitori, agenți plătiți ai capitalis-
mului decadent, dușmani de clasă, 
dar chiar nebuni. 

Acțiunea politică violentă a co-
muniștilor sovietici nu poate fi decât 
în contrast cu nivelul general de ac-
ceptare a aspirațiilor universale 
enunțate. De ce ar fi nevoie să con-
strângi pe cineva să accepte ceea ce 
oricine ar accepta neforțat, necondiți-
onat, cu inima deschisă? Aici răspun-
sul bolșevicilor a fost fie ignoranța, 

fie reaua voință. De aceea, misiunea 
revoluționară a bolșevicilor sovietici 
se însoțea atât de re-educare, cât și de 
constrângere63. Ambele funcționau, 
declarativ, doar în beneficiul celor 
rău-voitori sau ignoranți, ce erau ast-
fel „treziți” la adevărurile supreme 
ale ideologiei de partid și de stat. 
Odată „trezit”, „omul nou” lua parte 
cu bucurie la prefacerile sociale ce 
însoțeau noua eră de prosperitate, 
libertate și egalitate. 

Succesul lor vine nu doar din 
„vraja” ideologică cu care aceștia ar 
fi cucerit masele, ci și din strategiile 
de dobândire a puterii și din meca-
nismele de menținere a ei, odată câș-
tigată. Cum remarca Soljenițîn, suc-
cesul bolșevicilor venea din faptul că 
ei erau o minoritate (hiper)activă, în 
timp ce opozanții lor erau, cât timp s-
ar fi putut opune, doar defensivi. În 
timp ce primii voiau să schimbe lu-
mea prin violență pură, pe baza unui 
plan abstract și idealist, cei din urmă 
voiau doar „să fie lăsați în pace”. 
Nici acum, ideile renunțării la propri-
etate (Oana Bogdan, USR-PLUS), 
stopării folosirii barajelor, în primul 
rând a celor nefinalizate („Declic”), 
taxării folosirii apei din râuri (Diana 
Buzoianu, USR), „îngreunării” folo-
sirii automobilului personal și densi-
ficării orașelor (Cristian Ghingheș, 
SAR), închiderea unor comunități 
întregi în arii naturale protejate sau 
strămutarea lor („Declic”), nu sunt 
idei dominante în societate, ci idei 
marginale, inacceptabile pentru cei 
mai mulți dintre cetățeni. La fel de 
puțin populare erau în perioada 1948-
1956, perioada de glorie a instaurării 
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comunismului în România, ideile 
confiscării proprietății private, ale 
colectivizării agriculturii, ale „re-
educării” forțate în temnițele de la 
Aiud, Pitești sau Gherla și în coloni-
ile de muncă forțată. 

Atunci, ca și acum, transformarea 
radicală necesită o forță externă, ide-
ologică, politică și militară. Ca și 
atunci, acțiunea revoluționară internă 
este rezervată unei minorități mili-
tante, compatibilă ideologic și fidelă 
politic centrului care emană cunoaș-
terea superioară a transformării cultu-
rale, sociale și economice. De aceea, 
USR și ONG-urile sale satelit acțio-
nează pentru a crea cadrul necesar 
marii transformări. Ca și în trecutul 
socialismului real existent, ele ocupă 
spațiul public, producând metodele și 
conținutul propagandei și cenzurii. 
Astfel, deloc întâmplător, „Funky 
Citizens”, ONG apropiat USR, parti-
cipă la confecționarea consensului 
prin eliminarea emițătorilor necon-
formi, raportând „știrile false” orga-
nismelor de stat responsabile cu eli-
minarea lor64. Într-un sistem circular 
care se auto-întreține65, Comisia 
Europeană se raportează la acest tip 
de ONG ca la un „verificator de fapte 
de încredere” (trusted fact-checker)66, 
acesta fiind actorul „independent” 
(third-party fact-checker) care sesi-
zează direct platformele de internet 
despre materialele de „dezinfor-
mare”, dar și Consiliul Național al 
Audiovizualului (CNA) și Autorita-
tea Națională pentru Comunicații 
(ANCOM) în vederea sancționării și 
eliminării informațiilor „necon-
forme” de pe site-uri, blog-uri, canale 

Youtube, rețele de socializare 
(Facebook, Instagram , TikTok), în 
afara sancționării posturilor de radio 
și televiziune (conform Legii nr. 
50/2024)67. 

De asemenea, „Funky Citizens” 
face același lucru și pentru Meta, 
compania care deține Facebook68, dar 
monitorizează și „propaganda anti-
occidentală”, printr-un proiect finan-
țat direct de NATO69. Deși CNA in-
vocă în mod repetat deontologia pro-
fesională, echidistanța în prezentarea 
tuturor punctelor de vedere, ea cenzu-
rează consistent opiniile unor cetățeni 
care nu sunt ziariști, exprimate pe 
internet, nu la televiziune, a căror 
libertate de exprimare ar putea fi li-
mitată exclusiv prin hotărâre judecă-
torească definitivă și irevocabilă. Mai 
mult, deși USR și ONG-urile afiliate 
vorbesc despre „fact-checking”70, 
deci despre stabilirea existenței unor 
fapte, acțiuni, situații, ceea ce stă la 
baza diferențelor de opinie pe care ei 
le combat nu stau faptele, ci chiar 
interpretarea faptelor. În asta constă 
efortul lor de a confecționa un con-
sens aparent, legitimator, prin eti-
chetarea drept „fals”, „dezinformare 
anti-UE”, „dezinformare anti-
NATO”, „conspirații și dezinfor-
mare” a tot ceea ce se depărtează, 
oricât de puțin, de la linia ideologică 
promovată de finanțatori (Comisia 
Europeană, NATO, Ambasada 
Olandei în România, Ambasada 
Marii Britanii în România, Departa-
mentul de Stat al SUA etc.). 

În mod așteptat, ONG-uri de felul 
„Funky Citizens” nu fac, prin lentila 
ideologică prin care „semnalează” 
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ceea ce deviază de la politicile euro-
pene, decât să confirme justețea 
punctelor de vedere ale Comisiei, 
întărindu-i (aparent) legitimitatea. De 
fapt, sistemul european circular, ba-
zat pe regulamente și directive („Di-
gital Services Act”, „European 
Democracy Shield” etc.), nu face 
decât să elimine, prin metode de cen-
zură, rușinare, izolare și defăimare, 
orice critică ce se abate, chiar și cu o 
simplă nuanță, de la pozițiile ideolo-
gice ale Comisiei și guvernelor sta-
telor membre care se conformează 
sistemului circular, printre care și 
România. Doar prin această violență, 
doar prin reprimarea opiniilor con-
trare, USR și ONG-urile satelit pot 
participa la confecționarea consen-
sului de care are nevoie elita de pu-
tere europeană, promotoarea ideolo-
giei eco-sexo-marxiste. Doar așa 
presa „mainstream” afiliată Comisiei 
și subvenționată guvernamental, 
poate invoca nestingherită „bineface-

rile” incontestabile ale politicilor eu-
ropene, cu precădere cele legate de 
temele nucleului dur eco-sexo-mar-
xist, creând aparența unanimității și, 
implicit, a legitimității. 

În momentul instaurării ideologiei 
comuniste și a partidului unic, în-
gustul spațiul de manevră de care se 
bucura redusa elită militantă bolșe-
vică a fost treptat lărgit prin tehnici 
eficace de propagandă, cenzură și 
poliție politică71. Succesul acesteia a 
provenit, parțial, și din faptul că cei-
lalți nu i se opuneau în mod activ, ci 
voiau doar să fie „lăsați în pace”. Ilu-
zia cantonării, apoi a refugiului, în 
spațiul privat, personal, s-a dovedit 
decisivă. Odată puterea obținută, 
mica minoritate militantă a „tras la 
rindea” toate asperitățile, opozițiile și 
particularismele specific omenești, 
dând naștere marelui proiect rațional-
utopic al „noii lumi”, create pentru a-
l găzdui pe „omul nou” visat de co-
munismul sovietic72. 

 
Note 
 
1 Etichetele puse de elitele administra-

tive și culturale din România celor ce 
au pierdut competiția socio-economică 
capitalistă sunt în acord cu cele folo-
site de liderii politici ai capitalismului 
global. La rândul lor, președinți și mi-
niștri din țările G7 i-au catalogat în 
mod similar: Hillary Clinton, ministru 
de externe în guvernul SUA, i-a numit 
în 2016 „basket of deplorables”, iar 
președintele francez Emmanuel 
Macron i-a descris în 2017 ca „des 
gens qui ne sont rien”. 

2 Interviu pentru Blogul Andreei Roșca 
„The Vast & Curious”, 22.03.2024, 
https://www.youtube.com/watch?v=s0

siWt54Nv4), citat de Aurelian Giugăl, 
„România oligarhică sau despre inega-
litatea veniturilor și averilor”, 
Libertatea, 06.02.2026, 
https://www.libertatea.ro/opinii/aurelia
n-giugal-romania-oligarhica-sau-de-
spre-inegalitatea-veniturilor-si-a-ave-
rilor-5613425, (accesat 07.02.2026). 

3 Malthus, Essai sur le principe de 
population, trad. fr. P. și G. Prevost, 
Flammarion, Paris, 1992. 

4 World Economic Forum, „8 predic-
tions for the world in 2030”, 12.11. 
2016, https://www.weforum.org/-
agenda/2016/11/8-predictions-for-the-
world-in-2030/?utm_content=buffer-
dda7f&utm_medium=social&utm_so
urce=facebook.com&utm_campaign=



Reconfigurări ideologice în Europa 

173 

buffer (consultat la 09.01.2023). 
Ulterior, pagina a fost ștearsă, dar ea a 
rămas on-line suficient de mult timp 
încât să fie citată în publicații ști-
ințifice academice, precum Richard 
Stewart, Michael B. Charles, John 
Page, „A future with no individual 
ownership is not a happy one: 
Property theory shows why”, Futures, 
vol. 152, 2023. 

5 ***, Bill Gates, „Innovating from 
zero!”, TED 2010, 
https://www.youtube.com/watch?app=
desktop&v=JaF-fq2Zn7I, (accesat 
10.02.2026). 

6 Donella H. Meadows, Dennis L. 
Meadows, Jorgen Randers, William 
W. Behrens, The Limits to Growth: A 
Report for the Club of Rome’s Project 
on the Predicament of Mankind, 
Universe Books, New York, 1972. 

7 ***, „Speech by President von der 
Leyen at the Beyond Growth Con-
ference in the European Parliament”, 
15.05.2023, 
https://ec.europa.eu/commission/press
corner/detail/it/speech_23_2761, 
(accesat 08.02.2026). 

8 Ștefana Todică, „BNR vrea să afle ce 
averi au românii. Ce efecte va avea 
rezultatul studiului, realizat pe 12.000 
de gospodării”, ProTV, 11.07 2025, 
https://stirileprotv.ro/stiri/financiar/stu
diu-national-despre-avutia-romanilor-
bnr-va-face-o-cercetare-a-12-000-de-
gospodarii.html, (accesat 08.02.2026). 

9 Comunicat BNR, 11.07.2025, dispo-
nibil la https://www.bnr.ro/24654-
2025-07-11-clarificari-referitoare-la-
achizitia-de-catre-bnr-a-unor-servicii-
de-sondare-a-opiniei-publice, (accesat 
08.02.2026). 

10 ***, „România, țara cu cei mai mulți 
proprietari de locuințe din UE. Care 
sunt cele mai căutate orașe”, 
Euronews.ro, 21.01.2023, 

https://www.euronews.ro/articole/rom
ania-tara-cu-cei-mai-multi-proprietari-
de-locuinte-din-ue-care-sunt-cele-mai-
c, (accesat 08.02.2026). 

11 Mircea Marian, „Oana-Maria Bogdan, 
unul din liderii PLUS, a scris că ome-
nirea trebuie să renunțe la proprietate”, 
Newsweek.ro, 05.03.2019, 
https://newsweek.ro/politica/oana-
maria-bogdan-unul-din-liderii-plus-a-
scris-ca-omenirea-trebuie-sa-renunte-
la-proprietate, (accesat 10.02.2026). 

12 „Cred că un pas important al omenirii 
va fi cel al renunțării la proprietate” 
(cu litere mari). „Când nu vor mai 
exista teritorii care să aparțină unui 
om, trib sau neam, vom conviețui 
armonios pe planeta Pământ. Eu am 
încredere că acest lucru se va întâmpla 
în timpul vieții mele” (cu litere mici). 

13 Dan Anghel, „Lider PLUS, pledoarie 
pentru renunțarea la proprietate: Când 
nu vor mai exista teritorii care să 
aparțină unui om, trib sau neam, vom 
conviețui armonios”, Adevărul.ro, 
05.03.2019, 
https://adevarul.ro/politica/lider-plus-
pledoarie-pentru-renuntarea-la-192-
8444.html, (accesat 10.02.2026). 

14 Dan Tăpălagă, „Video Interviu Oana 
Bogdan, arhitectul din PLUS”, 
G4Media.ro, 12.03.2019, 
https://www.g4media.ro/video-interv-
iu-oana-bogdan-arhitectul-din-plus-
romanii-nu-au-incredere-unii-intr-altii-
si-atunci-nu-ai-cum-sa-traiesti-intr-un-
proiect-de-co-locuire-hai-sa-nu-mai-
zic-grup-ca-sa-nu-dea-alte-idei.html, 
(accesat 10.02.2026). 

15 ***, „Subiectul Oana Bogdan și 
proprietatea privată dezbină PLUS. 
Mesajul dur al Ralucăi Prună”, ProTV, 
12.03.2019, disponibil la 
https://stirileprotv.ro/stiri/politic/subiec
tul-oana-bogdan-si-proprietatea-priva-
ta-dezbina-plus-mesaj-dur-al-ralucai-
pruna.html, (accesat 10.02.2026). 



POLIS 

 174 

16 https://commission.europa.eu/strategy-
and-policy/priorities-2019-2024/euro-
pean-green-deal_en  

17 United Nations Climate Change, „The 
Paris Agreement”, disponibil la 
https://unfccc.int/process-and-meetin-
gs/the-paris-agreement, (accesat 
12.02.2026). 

18 United Nations Climate Change, „UN 
Climate Change Conference – Belem, 
November, 2025”, disponibil la 
https://unfccc.int/cop30, (accesat 
12.02.2026). 

19 https://climate.ec.europa.eu/eu-acti-
on/european-climate-law_en.  

20 https://climate.ec.europa.eu/eu-actio-
n/carbon-markets/eu-emissions-trad-
ing-system-eu-ets_en.  

21 https://taxation-customs.ec.europa.eu/ 
carbon-border-adjustment-mecha-
nism_en 

22 https://commission.europa.eu/topics/e
nergy/repowereu_en 

23 https://commission.europa.eu/topics/e
nergy/eu-action-address-energy-cri-
sis_en 

24 Claudia Marcu, „Iarna grea, omătul 
mare. Cărbunele a devenit principala 
sursă de energie a Germaniei”, 
Național, 26.01.2026, 
https://www.national.ro/economie/iarn
a-grea-omatul-mare-carbunele-a-de-
venit-principala-sursa-de-energie-a-
germaniei-865097.html/, (accesat 
11.02.2026). 

25 Simona Cârlugea, „România a atins 
luni un vârf de consum de energie – e 
cel mai mare din ultimii patru ani. 
Noroc că a bătut vântul”, Europa 
Liberă România, 19.01.2026, 
https://romania.europalibera.org/a/rom
ania-a-atins-luni-un-virf-de-consum-
de-energie-cel-mai-mare-din-ultimii-
trei-ani-noroc-ca-a-batut-vantul/33-
653804.html (accesat 11.02.2026). 

26 ***, „România produce aproape cât 
consumă, dar plătește scump: de ce 
energia rămâne o problemă”, TVR 
Info, 26.01.2026, https://tvrinfo.ro/ro-
mania-produce-aproape-cat-consuma-
dar-plateste-scump-de-ce-energia-ra-
mane-o-problema/, (accesat 11.02. 
2026). 

27 Roxana Petrescu, „Analiza de luni. 
Cifrele care anulează orice discurs: În 
ultimii 10 ani, România a pierdut peste 
20% din producția de energie, caz unic 
la nivel european. Rezultatul? Scum-
pirea dramatică a energiei. Nu iarna e 
de vină pentru frig și facturi care ard, 
ci lipsa de investiții. „Un sistem care 
funcționează doar pe vreme bună nu 
este un sistem, ci o iluzie”, Ziarul 
Financiar, 19.01.2026, 
https://www.zf.ro/special/analiza-luni-
cifrele-anuleaza-discurs-ultimii-10-
ani-ani-romania-23018557, (accesat 
11.02.2026). 

28 Adrian Stoica, „Scenariul de criză: 
România ia în calcul redeschiderea 
temporară a centralelor pe cărbune”, 
Jurnalul.ro, 06.02.2026, 
https://jurnalul.ro/special-jurnalul/ 
scenariu-criza-redeschidere-centrale-
carbune-pericol-energetic-102331-
7.html,, (accesat 11.02.2026). 

29 ***, „Bogdan Ivan, despre decizia de 
închidere a centralelor pe cărbune 
introdusă în PNRR – „Total împotriva 
interesului economic al României a 
fost făcut acest lucru”, Ziarul de Cluj, 
04.02.2026, https://ziardecluj.ro/ bog-
dan-ivan-despre-decizia-de-inchidere-
a-centralelor-pe-carbune-introdusa-in-
pnrr-total-impotriva-interesului-cono-
mic-a-romaniei-a-fost-facut-acest-lucr-
u/, (accesat 11.02.2026). 

30 ***, OUG 108 din 30.06.2022, publi-
cată în MO nr. 659 din 01.07.2022, 
https://legislatie.just.ro/Public/Detalii



Reconfigurări ideologice în Europa 

175 

DocumentAfis/262783, (accesat 
12.02.2026). 

31 Adi Mosoianu, „Decizie de ultimă oră: 
România a schimbat graficul de închi-
dere a termocentralelor pe cărbune”, 
Profit.ro, 23.12.2025, 
https://www.profit.ro/povesti-cu-pro-
fit/energie/decizie-ultima-ora-romania-
a-schimbat-graficul-de-inchidere-a-
termocentralelor-pe-carbune-222-
84367, (accesat 12.02.2026). 

32 ***, OUG 88/2025, publicată în MO 
nr. 1200 din 24.12.2025, 
https://www.juridice.ro/810445/compl
etare-oug-nr-108-2022-privind-deca-
rbonizarea-sectorului-energetic.html, 
(accesat 12.02.2026). 

33 Mihai Nicuț, „Nou calendar de 
închidere a centralelor electrice pe 
cărbune, ultima se oprește definitiv în 
2032. Legea a fost scrisă”, 
Economica.net, 09.11.2025, 
https://www.economica.net/nou-calen-
dar-de-inchidere-a-centralelor-elec-
trice-pe-carbune-ultima-se-opreste-
definitiv-in-2032-legea-a-fost-scris-
a_886847.html, (accesat 12.02.2026). 

34 ***, „România își păstrează centralele 
pe cărbune până în 2029, fără sanc-
țiuni. Anunțul ministrului Energiei”, 
Digi24.ro, 22.10.2025, 
https://www.digi24.ro/digieconomic/e
nergie/romania-isi-pastreaza-centra-
lele-pe-carbune-pana-in-2029-fara-
sanctiuni-anuntul-ministrului-energiei-
71095, (accesat 12.02.2026). 

35 Daniel Guță, „Marea demolare a 
Termocentralei Mintia a început. Un 
nou complex energetic, ridicat pe 
ruinele ei”, Adevărul.ro, 11.07.2023, 
https://adevarul.ro/stiri-locale/hune-
doara/marea-demolare-a-termocentra-
lei-mintia-a-inceput-2283162.html, 
(accesat 04.03.2026). 

36 https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/EN/TXT/?uri=OJ:L_202401735  

37 ***, „Obligațiile de stocare din Net 
Zero Industry Act pentru România nu 
se justifică economic (secretar de 
stat)”, Agerpress, 28.10.2025, 
https://agerpres.ro/economic/2025/10/
28/obligatiile-de-stocare-din-net-zero-
industry-act-pentru-romania-nu-se-ju-
stifica-economic-secretar-de--149-77-
84, (accesat 12.02.2026). 

38 https://single-market-economy.ec.eur-
opa.eu/industry/sustainability/net-zer-
o-industry-act_en 

39 Matei Ionescu, „Comisia Europeană 
pune Petrom și Romgaz în topul 
companiilor cu cele mai mari obligații 
dea construi imediat depozite de 
stocare a CO². România are o cotă de 
20% din cota întregii Europe, pentru 
că are cea mai veche industrie a petro-
lului și gazelor”, economedia.ro, 
27.05.2025, https://economedia.ro/ 
comisia-europeana-pune-petrom-si-
romgaz-in-topul-companiilor-cu-cele-
mai-mari-obligatii-de-a-construi-ime-
diat-depozite-de-stocare-a-co2-ro-
mania-are-o-cota-de-20-din-cota-in-
tregii-europe-pentru-ca-ar.html 
(accesat 12.02.2026). 

40 Mihai Nicuț, „Romgaz a dat în jude-
cată Comisia Europeană, în chestiunea 
obligației de stocare a carbonului, care 
o costă miliarde de euro”, 
economica.net, 17.10.2025, 
https://www.economica.net/romgaz-a-
dat-in-judecata-comisia-europeana-in-
chestiunea-obligatiei-de-stocare-a-ca-
rbonului-care-o-costa-miliarde-de-eu-
ro_880824.html?uord=RQ-VKvf%3-
DgWHDR85hUkk%3DlrSCYHMvw
HI6PW4iSUlZM1jttTf896WqIE2Msc
K-QcRIlUgZYsd2RhI8P9b/h0TCTn-
KqJkpkzeGCLKEvmcI7Or-85hiJJPj-
utWHy/nDgIU1azGNzXs7%3D 
(accesat 13.02.2026). , 

41 https://www.dena.de/fileadmin/dena/P
ublikationen/PDFs/2025/ENTRANS/



POLIS 

 176 

Entrans_FACTSHEET_CO2-INFRA-
STRUCTURE_REGULATION.pdf  

42 „Declic” s-a implicat în susținerea 
candidatului USR la alegerile prezi-
dențiale din 2024. Vezi comunicatul 
„Declic”: „Comunitatea Declic îi cere 
lui Marcel Ciolacu să susțină candi-
data pro-europeană la prezidențiale”, 
03.12.2024, https://www.declic.ro/ 
ciolacu-sustine-pro-europa/, (accesat 
16.02.2026). În 2025, Declic și-a 
schimb preferința pentru Nicușor Dan, 
cerându-i Elenei Lasconi să se retragă 
din cursă. Vezi campania Declic: 
„Către: USR și președinta lui, doamna 
Elena Lasconi. Elena Lasconi, retrage-
te!”, disponibil la 
https://campaniamea.declic.ro/petition
s/elena-lasconi-retrage-te, (accesat 
16.02.2026). 

43 https://www.declic.ro/campaign/lasati-
natura-in-pace-10-din-romania-pro-
tectie-stricta/ 

44 https://www.consilium.europa.eu/ro/pr
ess/press-releases/2024/06/17/nature-
restoration-law-council-gives-final-
green-light/  

45 https://www.consilium.europa.eu/ro/p
olicies/nature-restoration/#EU  

46 https://legislatie.just.ro/Public/Detalii
DocumentAfis/299620  

47 Declic, „Opriți ordonanța barajelor, 
ordonanța ecocidelor. Opriți șarlatania 
guvernamentală”, 25.11.2022, 
https://www.declic.ro/opriti-ordonan-
ta-barajelor/, (accesat 19.02.2026). 

48 Mihai Goțiu, „Decizie definitivă a 
Justiției: proiectul comunist în care 
autoritățile au băgat zeci de milioane 
de lei în ultimii ani e ilegal”, România 
Curată, 17.02.2026, disponibil la 
https://www.romaniacurata.ro/justitia-
barajul-de-la-mihaileni-e-ilegal/, 
(accesat 19.02.2026). 

49 Marilena Iordache, „Revoltă în 
Dâmbovița. Un fermier a fost amendat 

că a udat varza cu apă din râu și „a pus 
în pericol capitala”, ProTV, 17.07. 
2025, https://stirileprotv.ro/stiri/actua-
litate/revolta-la-lunguletu-fermier-m-
endat-pentru-ca-a-folosit-apa-din-da-
mbovita-ministrul-agriculturii-a-int-
ervenit-in-scandal.html, (accesat 
16.02.2026). 

50 https://www.veolia.ro/ro/serviciile-no-
astre/apa-si-canalizare/servicii-mun-
icipale/apa-nova-bucuresti  

51 Mihaela Ivancică, „Ministrul 
Mediului, după revolta din 
Dâmbovița: Agricultorii să declare 
exact câtă apă iau și să plătească niște 
sume modice”, ProTV, 17.07.2025, 
https://stirileprotv.ro/stiri/actualitate/mi
nistrul-mediului-dupa-revolta-din-da-
mbovita-agricultorii-sa-declare-exact-
cata-apa-iau-si-sa-plateasca-niste-su-
me-modice.html, (accesat 16.02. 
2026). 

52 ***, „Micii fermieri din Lungulețu au 
voie să ude cu apă din Dâmbovița”, 
agroinfo.ro, 17.07.2025, 
https://agroinfo.ro/micii-fermieri-din-
lunguletu-au-voie-sa-ude-cu-apa-din-
dambovita/, (accesat 16.02.2026). 

53 Urban Agenda for the EU, „Compact 
Cities” Partnership, 
https://www.urbanagenda.urban-initi-
ative.eu/news/applications-now-open-
compact-cities-partnership, (accesat 
25.02.2026). 

54 https://environment.ec.europa.eu/topic
s/nature-and-biodiversity/nature-rest-
oration-regulation_en  

55 ECA, „Naveta „durabilă” în jurul zo-
nelor urbane. Raport special 05/2026, 
https://www.eca.europa.eu/ECAPublic
ations/SR-2026-05/SR-2026-05_R-
O.pdf, (accesat 25.02.2026). 

56 Cristian Ghingheș, „De la proiecte de 
mobilitate, la mobilitate ca sistem. 
Lecții ignorate și câteva recomandări 
pentru orașele din România”, România 



Reconfigurări ideologice în Europa 

177 

Curată, 04.02.2026, disponibil la 
https://www.romaniacurata.ro/proiecte
-mobilitate-lectii-ignorate-recoman-
dari-romania/, (accesat 25.02.2026). 

57 Legea nr. 155 din 30.05.2023, 
publicată în MO nr. 486/31.05.2023, 
https://legislatie.just.ro/public/DetaliiD
ocument/270923, (accesat 25.02. 
2026). 

58 Jean-François Braunstein, Religia 
woke. Cum a căzut pradă Occidentul 
unei mișcări iraționale, trad. rom. 
Emanuela Jalbă Șoimaru, Humanitas, 
București, 2024. 

59 Samuel Fitoussi, Ficțiunea woke. Cum 
ne schimbă ideologia filmele și 
serialele, trad. rom. Anca-Maria 
Pănoiu, Curtea Veche, București, 
2025. 

60 Jean-François Braunstein, op.cit., p. 
54. 

61 Ștefan Ciucă, „Senatoarea USR 
Cynthia Păun, despre propunerea 
legislativă privind femicidul: „Pentru 
prima oară, România spune clar: 
uciderea unei femei are nume și are 
consecințe”, Europafm.ro, 03.02.2026, 
https://www.europafm.ro/senatoarea-
usr-cynthia-paun-despre-propunerea-
legislativa-privind-femicidul-pentru-
prima-oara-romania-spune-clar---unei-
femei-are-nume-si-are-consecinte/ (ac-
cesat 04.03.2026). 

62 ean-François Braunstein, op.cit., p. 57. 
63 Alexander Soljenițîn, Arhipelagul 

Gulag (1918-1956), Încercare de 
investigație literară, trad. rom. Nicolae 
Iliescu, Editura Univers, București, 
2008. 

64 https://funky.ong/tag/fact-checking/ . 
65 https://funky.ong/proiectul-factory-se-

lanseaza-pentru-a-ajuta-materialele-d-
e-fact-checking-sa-concureze-in-rete-
lelor-sociale/ 

66 https://funky.ong/en/empowering-eu-
ropeans-against-disinformation/ 

67 https://www.ancom.ro/uncategorized/a
ncom-58-exercitiu-de-testare-a-capa-
citatii-de-raspuns-al-platformelor-au-
toritatilor-nationale-si-societatii-civile-
la-provocari-care-pot-aparea-in-medi-
ul-online-in-context-electoral/  

68 https://funky.ong/en/factual-se-alatura-
programului-de-fact-checking-al-meta 

69 https://funky.ong/en/propaganda-anti-
occidentala/  

70 https://funky.ong/brod/  
71 François Furet, Le passé d’une 

illusion. Essai sur l’idée communiste 
au XXe siècle, Robert Laffont, Paris, 
1995. 

72 Isaiah Berlin, Lemnul strâmb al 
omenirii. Capitole din istoria ideilor, 
trad. rom. Andrei Costea, Humanitas, 
București, 2021. 

 
Bibliografie 
 
Lucrări cu caracter general și special 
BERLIN, Isaiah, Lemnul strâmb al 

omenirii. Capitole din istoria ideilor, 
Editura Humanitas, București, 2021. 

BRAUNSTEIN, Jean-François, Religia 
woke. Cum a căzut pradă Occidentul 
unei mișcări iraționale, Editura 
Humanitas, București, 2024. 

FITOUSSI, Samuel, Ficțiunea woke. Cum 
ne schimbă ideologia filmele și 

serialele, Editura Curtea Veche, 
București, 2025. 

FURET, François, Le passé d’une illusion. 
Essai sur l’idée communiste au XXe 
siècle, Robert Laffont, Paris, 1995. 

MALTHUS, Essai sur le principe de 
population, Flammarion, Paris, 1992. 

MEADOWS, Donella H., Dennis L. 
MEADOWS, Jorgen RANDERS, 
William W. BEHRENS, The Limits to 
Growth: A Report for the Club of 
Rome’s Project on the Predicament of 



POLIS 

 178 

Mankind, Universe Books, New York, 
1972. 

SOLJENIȚÎN, Alexander, Arhipelagul 
Gulag (1918-1956), Încercare de 
investigație literară, Editura Univers, 
București, 2008. 

 
Articole și studii 
***, „Bogdan Ivan, despre decizia de 

închidere a centralelor pe cărbune 
introdusă în PNRR – „Total împotriva 
interesului economic al României a fost 
făcut acest lucru”, Ziarul de Cluj, 
04.02.2026. 

***, „Micii fermieri din Lungulețu au voie 
să ude cu apă din Dâmbovița”, 
agroinfo.ro, 17.07.2025. 

***, „Obligațiile de stocare din Net Zero 
Industry Act pentru România nu se 
justifică economic (secretar de stat)”, 
Agerpress, 28.10.2025. 

***, „România își păstrează centralele pe 
cărbune până în 2029, fără sancțiuni. 
Anunțul ministrului Energiei”, 
Digi24.ro, 22.10.2025. 

***, „România produce aproape cât 
consumă, dar plătește scump: de ce 
energia rămâne o problemă”, TVR Info, 
26.01.2026. 

***, „România, țara cu cei mai mulți 
proprietari de locuințe din UE. Care 
sunt cele mai căutate orașe”, 
Euronews.ro, 21.01.2023. 

***, „Speech by President von der Leyen 
at the Beyond Growth Conference in 
the European Parliament”, 15.05.2023. 

***, „Subiectul Oana Bogdan și 
proprietatea privată dezbină PLUS. 
Mesajul dur al Ralucăi Prună”, ProTV, 
12.03.2019. 

***, Bill Gates, „Innovating from zero!”, 
TED 2010. 

***, Blogul Andreei Roșca „The Vast & 
Curious”, 22.03.2024. 

***, Comunicat BNR, 11.07.2025. 
***, OUG 108 din 30.06.2022, publicată 

în M.O. nr. 659 din 01.07.2022. 
***, OUG 88/2025, publicată în M.O. nr. 

1200 din 24.12.2025. 
***, United Nations Climate Change, 

„The Paris Agreement”. 
***, United Nations Climate Change, 

„UN Climate Change Conference” – 
Belem, November, 2025. 

ANGHEL, Dan, „Lider PLUS, pledoarie 
pentru renunțarea la proprietate: Când 
nu vor mai exista teritorii care să 
aparțină unui om, trib sau neam, vom 
conviețui armonios”, Adevărul.ro, 
05.03.2019. 

CÂRLUGEA, Simona, „România a atins 
luni un vârf de consum de energie – e 
cel mai mare din ultimii patru ani. 
Noroc că a bătut vântul”, Europa 
Liberă România, 19.01.2026. 

CIUCĂ, Ștefan, „Senatoarea USR 
Cynthia Păun, despre propunerea 
legislativă privind femicidul: „Pentru 
prima oară, România spune clar: 
uciderea unei femei are nume și are 
consecințe”, Europafm.ro, 03.02.2026. 

DECLIC, „Comunitatea Declic îi cere lui 
Marcel Ciolacu să susțină candidata 
pro-europeană la prezidențiale”, 
03.12.2024. 

IDEM, „Opriți ordonanța barajelor, 
ordonanța ecocidelor. Opriți șarlatania 
guvernamentală”, 25.11.2022. 

GHINGHEȘ, Cristian, „De la proiecte de 
mobilitate, la mobilitate ca sistem. 
Lecții ignorate și câteva recomandări 
pentru orașele din România”, România 
Curată, 04.02.2026. 

GIUGĂL, Aurelian, „România oligarhică 
sau despre inegalitatea veniturilor și 
averilor”, Libertatea, 06.02.2026. 

GOȚIU, Mihai, „Decizie definitivă a 
Justiției: proiectul comunist în care 
autoritățile au băgat zeci de milioane de 
lei în ultimii ani e ilegal”, România 
Curată, 17.02.2026. 

GUȚĂ, Daniel, „Marea demolare a 



Reconfigurări ideologice în Europa 

179 

Termocentralei Mintia a început. Un 
nou complex energetic, ridicat pe 
ruinele ei”, Adevărul.ro, 11.07.2023. 

IONESCU, Matei, „Comisia Europeană 
pune Petrom și Romgaz în topul 
companiilor cu cele mai mari obligații 
de a construi imediat depozite de 
stocare a CO2. România are o cotă de 
20% din cota întregii Europe, pentru că 
are cea mai veche industrie a petrolului 
și gazelor”, economedia.ro, 27.05.2025. 

IORDACHE, Marilena, „Revoltă în 
Dâmbovița. Un fermier a fost amendat 
că a udat varza cu apă din râu și „a pus 
în pericol capitala”, ProTV, 17.07.2025. 

IVANCICĂ, Mihaela, „Ministrul 
Mediului, după revolta din Dâmbovița: 
Agricultorii să declare exact câtă apă 
iau și să plătească niște sume modice”, 
ProTV, 17.07.2025. 

MARCU, Claudia, „Iarna grea, omătul 
mare. Cărbunele a devenit principala 
sursă de energie a Germaniei”, 
Național, 26.01.2026. 

MARIAN, Mircea, „Oana-Maria Bogdan, 
unul din liderii PLUS, a scris că 
omenirea trebuie să renunțe la 
proprietate”, Newsweek.ro, 05.03.2019. 

MOSOIANU, Adi, „Decizie de ultimă 
oră: România a schimbat graficul de 
închidere a termocentralelor pe 
cărbune”, Profit.ro, 23.12.2025. 

NICUȚ, Mihai, „Nou calendar de 
închidere a centralelor electrice pe 
cărbune, ultima se oprește definitiv în 
2032. Legea a fost scrisă”, 

Economica.net, 09.11.2025. 
NICUȚ, Mihai, „Romgaz a dat în judecată 

Comisia Europeană, în chestiunea 
obligației de stocare a carbonului, care 
o costă miliarde de euro”, 
economica.net, 17.10.2025. 

PETRESCU, Roxana, „Analiza de luni. 
Cifrele care anulează orice discurs: În 
ultimii 10 ani, România a pierdut peste 
20% din producția de energie, caz unic 
la nivel european. Rezultatul? 
Scumpirea dramatică a energiei. Nu 
iarna e de vină pentru frig și facturi care 
ard, ci lipsa de investiții. „Un sistem 
care funcționează doar pe vreme bună 
nu este un sistem, ci o iluzie”, Ziarul 
Financiar, 19.01.2026. 

STEWART, Richard, Michael B. 
CHARLES, John PAGE, „A future 
with no individual ownership is not a 
happy one: Property theory shows 
why”, Futures, vol. 152, 2023. 

STOICA, Adrian, „Scenariul de criză: 
România ia în calcul redeschiderea 
temporară a centralelor pe cărbune”, 
Jurnalul.ro, 06.02.2026. 

TĂPĂLAGĂ, Dan, „Video Interviu Oana 
Bogdan, arhitectul din PLUS”, 
G4Media.ro, 12.03.2019. 

TODICĂ, Ștefana, „BNR vrea să afle ce 
averi au românii. Ce efecte va avea 
rezultatul studiului, realizat pe 12.000 
de gospodării”, ProTV, 11.07 2025. 

WORLD ECONOMIC FORUM, „8 
predictions for the world in 2030”, 
12.11.2016.

 
 
 
 
 
 
 
 
 



POLIS 

 290 

 
 



Reconfigurări ideologice în Europa 

181 

 
 
 

 
Mișcări tectonice ideologice.  

Primele semne ale Europei viitoare 
 

[Ideological Tectonic Shifts: Early Signs of Europe’s Future] 
 

Georgeta CONDUR 
 
 

Abstract: This article analyzes Europe’s ongoing political transformation through 
the lens of ideological tectonics, arguing that recent turbulence reflects deep 
structural shifts rather than episodic disruptions. Four major shocks in the last two 
decades – the 2008 financial crisis, the migration wave, the COVID-19 pandemic, 
and Russia’s invasion of Ukraine – have accelerated long-term realignments in 
political cleavages, value structures, and identities. Empirical indicators include 
the emergence of new cultural and geopolitical cleavages, gradual shifts in the 
underlying value structure, recurrent electoral anomalies, and a widening gap 
between social demand and political supply. These dynamics are further intensified 
by demographic change and the large-scale use of social media, which amplifies 
polarization and identity-based clustering. The article outlines potential new party 
types and proposes five scenarios for Europe’s political evolution, concluding that 
the continent is undergoing a profound ideological shift whose outcomes remain 
uncertain and require institutional and civic preparedness. 
 
Keywords: ideological tectonics, political realignment, emergent party typologies, 
scenario forecasting, European political transformation. 

 
Premise 
 
Politica europeană traversează o 

transformare structurală profundă. 
Deși cele mai vizibile schimbări – 
ascensiunea partidelor considerate 
inițial „outsider”, fragmentarea elec-
toratului, contestarea liberalismului 
clasic, realinierile geopolitice – par să 
fi apărut destul de brusc, consider că 
ele sunt mai degrabă simptome, nu 
cauze ale transformării, reprezentând 
doar manifestarea de suprafață a unor 

procese mult mai lente, aflate în miș-
care de ani buni. În acest sens, devine 
utilă metafora mișcărilor tectonice, 
formalizată direct de Nigel Gould-
Davies în lucrarea „Tectonic Politics: 
Global Political Risk in an Age of 
Transformation”1, perspectivă ce sub-
sumează o paradigmă de analiză îm-
părtășită implicit, de-a lungul tim-
pului, și de alți autori, precum 
Samuel Huntington sau Francis 
Fukuyama. Aceștia, deși nu recurg la 
terminologia seismologică în mod 
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literal, descriu fenomene cu o dina-
mică identică: acumularea lentă de 
tensiuni invizibile la nivelul valorilor 
de bază, urmată de descărcări bruște 
și violente la suprafața realității geo-
politice, fie că vorbim despre „ciocni-
rea civilizațiilor” pe liniile de falie2, 
fie despre dislocarea axei ideologice 
tradiționale sub presiunea „politicilor 
demnității” bazate pe resentiment3. 

 În accepțiunea din această lu-
crare, tectonica ideologică este repre-
zentată de curenții profunzi ai socie-
tății care se deplasează treptat, 
aproape imperceptibil, în timp ce mi-
cile „cutremure” politice care atrag 
atenția publică sunt doar manifestarea 
acestor acumulări invizibile din adân-
cime. La suprafață vedem doar rezul-
tate electorale neașteptate, schimbări 
de guverne sau apariția unor noi 
partide și teme pe agenda publică. În 
profunzime, însă, se redefinesc valori, 
priorități și identități politice.  

Așadar, prin „tectonică ideolo-
gică” înțelegem mutații în structura 
clivajelor fundamentale: ce valori 
intră în competiție, cum se recon-
struiesc identitățile generaționale, ce 
teme mobilizează alegătorii și cum se 
repoziționează actorii politici între ei. 
Nu partidele sunt motorul acestor 
schimbări, ci tensiunile sociale, cultu-
rale și economice care, în timp, for-
țează sistemul politic să se reașeze. 
Multe dintre mutațiile majore se pe-
trec „în tăcere”, pe termen lung, până 
când un eveniment declanșator le 
aduce la suprafață sub forma unor 
schimbări rapide și adesea dramatice. 

Această transformare tăcută ex-
plică și de ce Europa pare, uneori, 

nepregătită sau surprinsă de propriile 
evoluții politice. Sondajele de opinie 
captează cu ușurință fotografia unui 
moment, dar nu și mutațiile lente ale 
clivajelor. 

În paradigma în care ne situăm, 
plăcile tectonice ar fi ideologiile cla-
sice, aflate pentru o vreme într-o si-
tuație de stabilitate, ceea ce l-a și de-
terminat pe Francis Fukuyama să 
proclame la un moment dat celebrul 
”sfârșit al istoriei”4. Dar, de ceva 
vreme, aceste plăci au început să se 
miște puternic, sub presiunea unor 
evenimente greu de anticipat – ceea 
ce Taleb numea „lebede negre”5. Ast-
fel, în ultimele două decenii Europa a 
fost expusă la patru șocuri care au 
accelerat aceste mutații profunde. 

 
Cele patru șocuri acceleratoare 
 
1. Criza financiară din 2008 a 

fost mai mult decât obișnuita ciclici-
tate economică. Ea a dus la delegiti-
marea contractului social european și 
la conturarea primelor decalaje vizi-
bile între cererea și oferta politică6. 
Criza financiară și măsurile subsec-
vente de austeritate au creat condiții 
pentru consolidarea unui electorat 
sensibil la teme precum inegalitatea, 
securitatea economică și suveranita-
tea fiscală. 

2. Criza migrației din 2015-2016 
a fost un moment de ruptură identi-
tară, care a introdus un clivaj de du-
rată; au apărut și s-au consolidat noi 
partide identitare și populiste, iar cli-
vajul integraționiști – suveraniști s-a 
impus în agenda europeană7. S-au 
consolidat „triburile politice”8 – gru-



Reconfigurări ideologice în Europa 

183 

puri aliniate mai degrabă pe baze 
culturale și identitare, care uneori 
prețuiesc loialitatea de trib mai pre-
sus de argumentele raționale. 

3. Pandemia din 2020-2021 a 
amplificat contradicțiile și polariza-
rea, a redeschis dezbaterea despre 
rolul statului și a accelerat digitaliza-
rea vieții sociale, întărind și mai mult 
„triburile”9. 

4. Invadarea Ucrainei de către 
Rusia în 2022 (și mai ales atrocitățile 
și durata acestui război, care a ajuns 
cât primul război mondial și încă este 
în derulare), a devenit, cum era și de 
așteptat, un moment marcant în evo-
luția societăților europene. Un nou 
clivaj – securitate vs. pragmatism 
strategic – începe să reorganizeze 
sistemele de partide. Rusia devine 
marker ideologic identitar, iar poziți-
onarea față de acest stat rearanjează 
alianțe politice dincolo de demarcația 
clasică stânga-dreapta10. Apar triburi 
ideologice definite geopolitic. 

Aceste patru evenimente, care au 
marcat puternic societățile europene 
în ultimele două decenii și care s-au 
succedat rapid (ultimele trei deru-
lându-se în doar zece ani), nu au 
făcut decât să amplifice și să împingă 
la suprafață mutații începute cu mult 
timp înainte. Trebuie, totuși, mențio-
nat, că efectele lor au fost accentuate 
de un alt fenomen cu rol decisiv: fo-
losirea pe scară largă a rețelelor soci-
ale, care au funcționat ca o adevărată 
centrifugă socială, împingând grupuri 
tot mai mari de cetățeni în zone aflate 
spre extremitățile eșichierului politic 
și crescând fragmentarea și polariza-
rea, din anumite cauze structurale, 

cum ar fi însuși designul acestor re-
țele și procesele de învățare socială11. 

 
Detectarea reconfigurărilor 
silențioase 
 
Pentru a detecta acele mutații tă-

cute pe care le-am menționat, avem 
la dispoziție patru tipuri de feno-
mene/evenimente ce au putut fi ob-
servate și care au rol de indicii: 

1. mutații ale clivajelor clasice 
(Rokkan-Lipset12): apariția unor noi 
linii de conflict, precum globalizare 
vs. naționalism (și apariția clivajului 
transnațional, cum l-au numit 
Hooghe și Marks13), ecologie vs. 
dezvoltare, progresism vs. conserva-
torism cultural și chiar, în funcție de 
poziționarea față de dezvoltarea ra-
pidă a industriei tech și a inteligenței 
artificiale, optimism tehnologic vs. 
tehno-scepticism.  

2. modificări graduale ale 
sistemului de valori: manifestate prin 
emergența unor teme polarizante noi 
(identitatea de gen, tranziția energe-
tică, diversitatea prezentată ca va-
loare în sine și scop, nu ca efect al 
egalității de șanse). Multe dintre 
aceste modificări pot fi explicate prin 
teoria schimbării valorilor a lui 
Ronald Inglehart14, cu toate limitele 
sale15. În prezent, constatăm că se 
manifestă un amestec paradoxal: 
avem, pe de o parte, o trecere la va-
lori postmaterialiste (toleranță, diver-
sitate, participare, protecția mediu-
lui), iar pe de altă parte, o revenire la 
valori materialiste precum securitatea 
și ordinea, nevoi apărute pe fondul 
pandemiei, războiului și insecurității 
economice.  
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3. anomalii electorale recurente: 
volatilitate, ascensiunea rapidă a unor 
outsiders sau a unor personaje exotice, 
rezultate surpriză. Scorul neașteptat de 
mare obținut la primul tur al alegerilor 
prezidențiale din 2024 de Călin 
Georgescu, venit, așa cum s-a spus, „pe 
sub radar”, este o astfel de anomalie. 
Brexitul este tot un exemplu de anoma-
lie care a dezvăluit tensiuni acumulate 
în profunzime și care a avut impact nu 
atât prin ieșirea propriu-zisă a Marii 
Britanii din Uniune, cât prin revelarea 
faptului că UE nu este imuabilă, eternă. 

4. decalajul tot mai mare între 
cererea socială și oferta politică: 
când partidele tradiționale nu răspund 
unor preocupări emergente și ignoră 
teme noi, apar noi actori politici. 

Pe lângă aceste patru manifestări, 
în tot acest timp au acționat și niște 
factori structurali amplificatori: 

- digitalizarea și rețelele sociale, 
care facilitează formarea de comu-
nități coerente tematic (echo chambers), 
ceea ce accelerează realinierea opiniilor 
și apariția „triburilor politice”; 

- schimbările demografice și 
generaționale. 

Combinarea celor patru manifes-
tări cu factorii structurali explică de 
ce Europa a intrat în deceniul 2025-
2035 cu linii de fractură redefinite și 
cu premisele pentru apariția unor noi 
forme de politici, partide și identități 
electorale. 

În ceea ce privește indicatorii em-
pirici ai mișcărilor tectonice, consta-
tăm că: 

- electoratul se regrupează în două 
blocuri emergente: localist-suveranist 
și universalist-integraționist, care pun 

presiune asupra centrului; această 
polarizare reflectă transformarea de-
scrisă de Kriesi et al. (2008) între 
winners și losers ai globalizării16, 
aprofundată ulterior în alte studii 
despre reconfigurarea identitară în 
democrațiile occidentale17 și despre 
distincția socioculturală între 
Somewheres și Anywheres18. 

- partidele tradiționale încep să 
internalizeze aceste clivaje și apar 
fracturi pe noile clivaje; astfel, parti-
dele de centru-dreapta încep să se 
scindeze între conservatorii instituți-
onali și suveraniști, iar partidele de 
centru-stânga se împart între univer-
salismul progresist și localismul eco-
nomic protecționist, clivajul fiind 
între globaliștii pur-sânge și aripa 
tehno-localistă; 

- crizele energetice, tranziția verde, 
migrația și digitalizarea politicului și 
socialului devin zone de accelerație; 

- crește volatilitatea electorală și 
apar poziționări ideologice hibride, 
uneori chiar paradoxale. 

 
Europa viitoare: tipologii de 
partide emergente 
 
Trei dinamici de fond deschid 

spațiu pentru inovație politică: 
- fragmentarea identitară; 
- tehnopolitizarea (creșterea 

rolului AI, al platformelor digitale și 
al activismului în rețea); 

- presiunile economice asime-
trice (tranziția verde, inflația, mi-
grația forței de muncă). 

Rezultatul ar putea fi apariția unor 
partide noi, structurate diferit de mo-
delele clasice, dintre care propun, 
într-un exercițiu controlat de futuro-
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logie politică, patru tipologii care ar 
putea apărea (de novo sau prin trans-
formarea unor partide actuale): 

1. Partide „Digital-Populare”: 
ultra-adaptive, bazate pe micro-tar-
ghetare, cu coerență ideologică scă-
zută, dar adecvare emoțională ridi-
cată, care ar funcționa ca branduri 
digitale interactive – ar fi primele 
partide europene „trăite ca aplicații”. 

2. Partide „Geo-Identitare”: de-
finite nu pe axa stânga/dreapta, ci 
prin „unde ne situăm în lume”, adică 
preponderent prin poziționarea geo-
politică (pro-atlantiste, autonomiste 
europene – Europa ca pol de putere, 
„a treia cale” între SUA și China, 
neutralist strategice – neincluderea în 
blocuri, cooperare cu toți). Geopoli-
tica a început deja să devină identi-
tate, iar fenomenul se poate accentua. 

3. Partide „Tehno-sociale”: o 
combinație între tehnologie, inter-
venție economică și stat inteligent; ar 
reprezenta vechea atracție către teh-
nocrație într-o formă nouă, digitali-
zată și de stânga; în principal, ar fi 
partidele care propun intervenție eco-
nomică puternică (politici sociale 
generoase), optimizarea cheltuielilor 
publice prin AI, soluții tehnice în loc 
de dezbatere politică; electoratul lor 
țintă ar fi: tineri din urbanul mare, 
angajați în industriile tech, dar și oa-
meni care vor un stat „eficient”. 

4. Partide „Anti-Accelerare”: ar 
putea apărea ca reacție la ritmul cres-
cut al schimbărilor, la multitudinea 
de reglementări noi și la polarizarea 
socială creatoare de instabilitate; ar 
promova limite etice pentru AI, re-
stricții pentru rețelele sociale, desa-
cralizarea eficienței și „politica lentă” 

ca model. Ar fi „slow politics”, un 
nou tip de conservatorism atractiv în 
rândul unor segmente educate, preo-
cupate de burnout-ul societal, dar și 
pentru electoratul mai în vârstă. 

 
Scenarii pentru evoluția 
Europei 
 
În final, îndrăznesc să propun câ-

teva scenarii pentru evoluția politică 
a Europei în următorii ani. Este un 
demers riscant, de care politologii se 
feresc de obicei, dar scopul nu este 
predicția deterministă, ci oferirea 
unui subiect de meditație și a unei 
arhitecturi de înțelegere pentru posi-
bilele evoluții ale continentului, con-
struite pe baza tendințelor deja de-
tectabile. 
Scenariul 1. Pluralism ultra-fragmentat  

„Triburile ideologice” și partidele 
noi nu devin dominante, dar frag-
mentează vechile blocuri, se contestă 
și între ele și forțează coaliții neaș-
teptate sau chiar se ajunge, în vari-
anta cea mai rea, la instabilitate poli-
tică marcată, cu consecințe imprevi-
zibile. Instabilitatea poate evolua spre 
oricare dintre scenariile următoare.  

Probabilitate estimată: destul de 
mare. 
Scenariul 2. Realiniere structurală  

O ideologie emergentă devine pol 
major european și redesenează siste-
mele politice. Ar fi echivalentul 
evoluției istorice a triburilor, când, 
prin alianțe și cuceriri, un trib a de-
venit dominant într-un teritoriu. 
Acest scenariu prezintă riscuri mari 
pentru coeziunea UE, în funcție de 
orientarea acelui partid și de respon-
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sabilitatea liderilor săi și în special în 
situația în care această realiniere se 
produce întâi în câteva state-membre, 
dar nu în toate deodată.  

Probabilitate estimată: mică în 
următorii cinci ani. 
Scenariul 3. Bifurcare continentală  

În acest scenariu am avea o Europă 
cu două ecosisteme politice paralele, 
practic două sub-Europe (una integra-
ționistă, una suveranistă), dar func-
ționând împreună.  

Probabilitate estimată: medie. 
Scenariul 4. Convalescență și revenire 

După instabilitate și turbulențe 
care funcționează ca micro-cutremure 
de eliberare a tensiunii acumulate, se 
reduce apetitul pentru poziționare 
ideologică pe rețelele sociale, triburile 
politice se micșorează, scade apetitul 
pentru polarizare; electoratul vrea din 
ce în se mai mult moderație și revenire 
la coordonatele tradiționale.  

Probabilitate: relativ mică pe ter-
men scurt. 
Scenariul 5. Marele cutremur  

În acest scenariu vorbim de rupe-
rea UE. Paradoxal, în acest moment 
cred că nici suveraniștii sau euros-
cepticii nu o doresc cu adevărat - ar 
pierde „dușmanul util”, iar o dispari-
ție a UE i-ar lăsa fără principalul 
motor de seducție electorală și su-
biect de critică, urmând, în schimb, 
să gestioneze efectele negative, în 
special cele economice. Riscul este, 
însă, reprezentat de radicalizarea pro-
priului electorat, pe care s-ar putea să 
nu-l mai poată controla, într-un sce-
nariu de tip „ucenicul vrăjitor” al lui 
Goethe. 

 

Concluzii 
 
Transformările politice din Europa 

ultimilor ani ne sugerează că nu 
asistăm la epifenomene trecătoare, ci 
la o realiniere politică de profunzime. 
Regruparea electoratului în blocuri 
identitare, slăbirea partidelor tradi-
ționale și apariția unor poziționări 
ideologice hibride indică faptul că 
vechile repere ale competiției politice 
se erodează. În locul lor se conturează 
o nouă arhitectură, în care tensiunile 
dintre localism și universalism, dintre 
suveranitate și integrare, dintre an-
xietățile economice și aspirațiile cultu-
rale vor structura agenda publică. În 
paralel, acceleratori precum digitali-
zarea, migrația și crizele energetice 
amplifică aceste mișcări tectonice, 
reducând spațiul pentru neutralitate și 
obligând actorii politici să se repozi-
ționeze. 

În acest context, apariția unor ti-
pologii de partid emergente devine 
nu doar posibilă, ci probabilă, iar 
scenariile pentru evoluția Europei în 
următorul deceniu trebuie privite ca 
instrumente de orientare, nu ca pre-
dicții ferme. 

Dacă acceptăm paradigma pro-
pusă, cea a mișcărilor tectonice, ar-
hitectura politică a Europei viitoare 
se află deja într-un proces de for-
mare, iar contururile sale devin per-
ceptibile, chiar dacă nu sunt încă sta-
bilizate. Plăcile tectonice ideologice 
se mișcă, dar nu putem ști dacă ur-
mează o succesiune de cutremure 
mici, de detensionare, sau unul ma-
jor. Spre deosebire de seismologie, în 
acest domeniu nu avem la dispoziție 
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un sistem de avertizare timpurie, care 
să ne anunțe măcar cu 25 de secunde 
înainte că urmează un cataclism. 

În cele din urmă, ceea ce putem 
afirma cu certitudine este că stabili-
tatea politică europeană nu va de-
pinde doar de magnitudinea „cutre-
murelor”, ci și de calitatea pregătirii 

noastre colective. Capacitatea insti-
tuțiilor, a societăților și a indivizilor 
de a înțelege aceste dinamici, de a 
anticipa consecințele și de a reacționa 
coerent va determina dacă transfor-
marea în curs va produce adaptare 
sau ruptură. 
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Utilitatea ideologiilor astăzi și impactul asupra construcției 

identitare, din perspectiva psihologiei politice 
 

[The usefulness of ideologies today and their impact on identity 
construction, from the perspective of political psychology] 

 
Sabina-Adina LUCA 

 
Abstract: While in traditional psychology ideology was viewed as a system of 
values reflected in political opinions, recent research in political psychology 
shows that ideology today functions more as a symbolic label attached to a 
social category. Taking into account both the perspective offered by political 
science and that of sociology itself, we aim to develop an approach specific to 
political psychology, highlighting mechanisms that can help us answer the 
question of to what extent ideologies remain useful today, what their 
contribution is to the construction of social and cultural identity, and what 
psychological factors drive this process. It seems that the role of ideology today 
has shifted from the pragmatic realm of social organization and public policy-
making to the inner world of modern individuals, to their psychology, where it 
“soothes” identity-related anxieties, shields them from feelings of helplessness, 
boosts their self-esteem, and offers them a sense of belonging. 
 
Keywords: ideologies, identity, psychological needs, self-esteem, political 
psychology. 

 
Introducere 
 
Abordările științelor politice, ale 

sociologiei și ale psihologiei politice 
în ceea ce privește utilitatea ideologi-
ilor astăzi sunt diverse, existând, în 
același timp, și puncte de intersecție, 
preluări de concepte sau de meca-
nisme explicative dintr-un domeniu 
în altul. Din punctul de vedere al ști-
ințele politice, ideologiile s-au recon-
figurat ca răspuns la provocările 
globalizării. Iar ideologia nu ar trebui 
privită ca fiind un set rigid de dogme, 
ci ca o structură conceptuală prin care 

societățile operează cu valori precum 
libertatea, dreptatea, egalitatea etc1. 
și, prin urmare, utilitatea ideologiei 
astăzi constă tocmai în imposibilita-
tea societăților de a funcționa în con-
dițiile unor viduri semantice. Mai 
mult decât atât, ideologiile pot oferi 
scurtături semantice, astfel încât ale-
gătorii să nu fie nevoiți, de exemplu, 
să citească tratate de economie pentru 
a înțelege diverse politici economice, 
pentru că eticheta ideologică a unui 
partid, de pildă de stânga sau de 
dreapta, le oferă posibilitatea de a 
intui direcția vizată de politicile res-
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pective. Iar atunci când partidele po-
litice se transformă în mașinării 
electorale oportuniste (catch-all 
parties), abandonând fundamentele 
doctrinare, vidul ideologic nu rămâne 
neocupat. Mudde2 explică astfel as-
censiunea populismului, pe care îl 
descrie ca fiind o ideologie subțire, 
ce reduce realitatea politică la un 
conflict între popor și elite (corupte, 
desigur). 

Perspectiva sociologică este aceea 
că ideologia este un liant social și o 
sursă de identitate, o ancoră identi-
tară. Referindu-se la dinamica mișcă-
rilor sociale, Mason3 arată că nu doar 
simpla aliniere a indivizilor la intere-
sele de clasă determină comporta-
mentul politic al acestora, ci în spe-
cial nevoia de a apăra statutul social 
al grupului de apartenență. Privită din 
această perspectivă, ideologia trans-
formă revendicările politice în lupte 
pentru recunoaștere identitară. 

Dacă în psihologia tradițională 
ideologia apărea ca un sistem de va-
lori reflectate în opinii politice, cer-
cetări recente din psihologia politică 
arată că ideologia astăzi funcționează 
mai degrabă ca o etichetă simbolică 
atașată unei categorii sociale. 

Ținând cont atât pe perspectiva 
oferită de științele politice, cat și de 
perspectiva proprie sociologiei, ne 
propunem să dezvoltăm abordarea 
specifică psihologiei politice, arătând 
mecanisme care ne pot ajuta să răs-
pundem la întrebarea în ce măsură 
mai sunt utile ideologiile astăzi, care 
este contribuția lor la construcția 
identității sociale și culturale și care 

sunt determinanții psihologici care 
conduc aici. 

 
Abordările psihologiei politice 
 
Conform studiilor realizate de 

Malka și Lelkes4, autoidentificarea 
politică precede adesea internalizarea 
unor doctrine. Indivizii se auto-nu-
mesc liberali sau conservatori, nu 
după ce s-au informat cu privire la 
doctrinele politice, ci în urma unui 
proces de socializare și aderare la 
modelul cultural al unui anumit grup. 
Iar aceste „scurtături” identitare răs-
pund, de fapt, trebuințelor indivizilor, 
de apartenență și afiliere relațională. 
Un alt aspect demonstrat de studii 
relativ recente este acela că, odată ce 
o etichetă ideologică este asimilată 
conceptului de sine, ea începe să de-
termine atitudinile indivizilor. Astfel, 
de exemplu, Cohen5 a arătat că indi-
vizii pot respinge inițial o politică 
publică, pentru ca, ulterior, dacă li se 
spune că se încadrează în linia parti-
dului pe care îl susțin, fiind susținută, 
chiar, de grupul lor ideologic, să se 
transforme și ei în susținătorii ei. În 
acest fel, ideologia se transformă într-
o ancoră identitară care ajunge să 
dicteze ce anume ar trebui să creadă 
un membru loial al comunității. Pen-
tru a explica fenomenul identității de 
grup, psihologia politică preia teoriile 
identității sociale elaborate de către 
Tajfel și Turner6. Acești autori arată 
că, satisfacerea nevoii fundamentale 
de apartenență are ca efect, în plan 
individual, creșterea stimei de sine a 
indivizilor. Individul încearcă să se 
identifice cu grupurile datorită cărora 
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se autovalorizează pozitiv, evitându-
le pe acelea care i-ar conferi o ima-
gine de sine negativă. Operând cu 
conceptele de in-group, respectiv out-
group, de exemplu „noi, cei buni, cei 
onești” și „ei, cei corupți, cei rău 
intenționați”, cei doi autori au creat o 
teorie a autocategorizării sociale, 
conform căreia indivizii adoptă stere-
otipurile propriului grup ideologic.  

Tajfel și Turner7 rezumă în enun-
țurile următoare concepția lor despre 
„identitatea socială”: 

1.„ indivizii încearcă să mențină 
sau să mărească stima de sine – ei 
caută să acceadă la o concepție pozi-
tivă despre sine; 

2. grupurile sociale sau catego-
riile (și faptul de a le aparține) sunt 
asociate unor conotații pozitive sau 
negative și, din acest motiv, identita-
tea socială poate fi pozitivă sau ne-
gativă, în funcție de evaluările (care 
tind să fie împărtășite social, fie în 
interior, fie între grupuri) acelor gru-
puri care contribuie la constituirea 
identității sociale a individului; 

3. evaluarea propriului grup 
este determinată prin raportare la alte 
grupuri specifice, prin intermediul 
comparațiilor sociale în termeni de 
atribute sau de caracteristici valori-
zate. O diferență pozitivă între grupul 
de apartenență și un alt grup produce 
un prestigiu ridicat; o diferență nega-
tivă antrenează un prestigiu scăzut”. 

G. Lemaine8 sublinia faptul că 
similaritatea la nivelul grupului poate 
fi amenințătoare pentru identitatea 
unei persoane, deoarece ea implică o 
anumită anonimitate, o lipsă a dis-
tincției individului în raport cu cei-

lalți membrii ai in-group-ului. Pe 
aceste considerente poate că nu ne 
mai surprinde, astăzi, ușurința cu care 
indivizii, odată intrați într-un anumit 
grup social, adoptă valorile, schemele 
de comportament sau stereotipurile 
grupului respectiv. 

Desigur, reprezentarea propriei 
identități se construiește prin compa-
rație cu reprezentarea identității ce-
lorlalți indivizi sau grupuri. De aceea, 
reprezentările ocupă un loc privile-
giat în procesul comparației sociale și 
invers, procesul comparației sociale 
joacă un rol extrem de important în 
geneza auto- și heteroreprezentărilor. 
Iar datorită favoritismului in-group-al 
și al nevoii de stimă de sine ridicată, 
autoreprezentarea este marcată, de 
regulă, de supraevaluarea caracteris-
ticilor proprii grupului de aparte-
nență, în timp ce heteroreprezentarea 
este parazitată de subevaluarea parti-
cularităților out-group-urilor9.  

S-a remarcat de-a lungul timpului 
tendința indivizilor de a prefera cau-
zalitatea internă celei externe, dato-
rită credinței că indivizii sunt respon-
sabili de acțiunile și de traiectoria lor 
existențială. Ross10 critica această 
tendință, numind-o „eroare funda-
mentală”. „Bias-ul de auto-comple-
zență” arată că individul are tendința 
de a atribui succesul său cauzelor 
interne, iar eșecul cauzelor externe, 
în scopul păstrării unei stime de sine 
(self-esteem) ridicate, în timp ce 
„bias-ul actor/observator” explică 
stigmatizarea celuilalt și diferențele 
dintre autoatribuirea favorabilă și 
heteroatribuirile defavorabile11. 
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În acest context, pare că meca-
nismul fundamental în procesele de 
socializare cu impact în plan identitar 
este formarea habitus-ului, principiu 
generator al oricărui sistem indivi-
dual de reprezentare și al tuturor 
practicilor de formare a opiniilor și 
atitudinilor, ca și a sentimentului de 
identitate și apartenență la un grup. 
Habitus-ul, ca matrice a percepțiilor, 
aprecierilor și acțiunilor, are „un sis-
tem de dispoziții durabile și transpo-
zabile, care, integrând toate experien-
țele trecutului, funcționează în fiecare 
clipă și face posibilă realizarea unor 
sarcini infinit de diferențiate, grație 
transferurilor analogice de scheme 
care permit rezolvarea problemelor 
de aceeași natură, și grație corecțiilor 
continue ale rezultatelor obținute, 
produse în mod dialectic prin aceste 
rezultate”12. Habitusul, după cum 
afirmă Bourdieu13, permite grupului 
„să persevereze în a exista”, deoarece 
funcționează ca materializare a 
memoriei colective, reproducând în 
succesori achizițiile înaintașilor”. 
Profund interiorizat, neimplicând 
conștiința indivizilor pentru a fi 
eficient, habitusul este „capabil să 
inventeze, în prezența unor situații 
noi, mijloace noi de îndeplinire a 
vechilor funcții”; el explică de ce 
membrii unei aceleiași clase acțio-
nează cel mai adesea într-un mod 
asemănător fără să fie nevoie ca ei să 
se pună de acord. 

În timpul unor crize sociale, în 
societăți anomice sau în perioade de 
schimbare socială majoră, care cre-
ează contexte puternic polarizate, 
ideologia pierde din flexibilitate și se 

transformă într-un marker identitar 
extrem de important. Astfel, Mason14 
arată că poate apărea un fenomen de 
polarizare afectivă atunci când indi-
catorii identității sociale (etnia, reli-
gia, ocupația etc) se aliniază cu o 
singură direcție ideologică. În mo-
mentul în care se petrece acest lucru, 
funcționalitatea identității ideologice 
devine una pur tribală, succesul pro-
priului grup și eșecul grupului advers 
transformându-se în scopuri puter-
nice, care creează numeroase erori 
perceptive și bias-uri cognitive. Ma-
son arată că partizanatul politic a 
devenit atât de rigid, încât membrii 
unui grup ideologic ajung să fie plini 
de prejudecăți și să simtă ură visce-
rală pentru membrii unui alt grup, iar 
acest lucru se realizează cu ignorarea 
completă a oricăror argumente lo-
gice. 

Dar de ce există o legătură atât de 
puternică între ideologie și identitatea 
socială? O posibilă explicație este 
oferită de Jost15, care evidențiază 
faptul că identitățile ideologice sunt 
puternic conectate la sistemul de ne-
voi profunde al indivizilor. Astfel, 
nevoia de certitudine sau predictibi-
litate, nevoia de siguranță și nevoia 
de afiliere constituie pârghiile esenți-
ale care fac din ideologii niște con-
structe deloc efemere. Identitatea 
unui individ ajunge să se cristalizeze 
în jurul unei ideologii deoarece 
aceasta îi oferă echilibru psihic prin 
ancore precum viziunea predictibilă 
despre lume, sentimentul de protecție 
și suportul dat de comunitate. Același 
Jost16, prin teoria justificării siste-
mului, subliniază că ideologiile oferă 
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un fel de filtru cognitiv sau schemă 
mentală care, organizând informațiile 
ambigue din mediul extern, îi oferă 
individului certitudinea că „înțelege” 
lumea. De asemenea, identificarea cu 
o ideologie presupune integrarea 
individului într-o categorie caracteri-
zată prin anumite obiceiuri sau ritu-
aluri discursive, ca de exemplu cele 
din social media. Iar acest lucru satis-
face, desigur, nevoia de conectare 
socială. 

Există mai multe strategii identi-
tare care se situează în plan grupal, în 
special al minorităților sociale și care 
sunt puse în practică cu precădere în 
timpul crizelor sociale, al schimbări-
lor sociale, respectiv economice sau 
politice rapide, sau în perioade con-
flictuale, caracterizate prin raporturi 
de dominare sau inegalitate. Orice 
identitate etnică minoritară, indiferent 
de criteriul pe care se fondează 
aceasta (teritorial, religios, de limbă, 
de rasă sau un criteriu ținând de mo-
dul în care „minoritarii” sunt perce-
puți de grupul majoritar) este în mare 
parte desemnată de grupul majoritar.  

Toate grupurile minoritare au ca 
element caracteristic esențial trata-
mentul diferențial operat de la nivelul 
discursului politic, al măsurilor ad-
ministrative sau de mass-media, tra-
tament care se fondează mai mult pe 
criterii sociale decât pe cele etnice 
sau naționale17. În acest context, de-
finirea identitară pentru diverse mi-
norități apelează, cu atât mai mult, la 
sprijinul ideologic, căci acesta con-
feră apartenență și securitate. For-
mele comunitare desemnează, pentru 
Max Weber18, „relații sociale înte-
meiate pe elementul subiectiv (tradi-

țional sau emoțional) de a aparține 
aceleiași colectivități”. Ele se referă 
la două mari tipuri de acțiune, impli-
când două forme de legătură socială: 
cea care se bazează pe forța tradiției, 
pe legăturile transmise prin filiație, 
pe moștenirile culturale, dar și cea 
care rezultă din identificarea colec-
tivă sau emoțională cu un același 
lider „carismatic”. O astfel de formă 
comunitară este dominantă, de exem-
plu, în funcționarea familiilor care 
unesc filiația cu relații afective in-
tense. Însă ea este prezentă, în di-
verse grade, în toate grupările umane, 
din moment ce în ele se dezvoltă 
sentimente de apartenență. Formele 
societare desemnează „relații sociale 
întemeiate pe compromis sau pe co-
ordonarea de interese motivate rațio-
nal (în valoare sau în finalitate)”. Ele 
se referă la două tipuri de raționali-
tate: raportarea la valori, raționalita-
tea axiologică, care servește drept 
bază pentru „înțelegerile raționale 
prin angajament reciproc” și raporta-
rea instrumentală a mijloacelor la un 
scop, care se impune de la sine, rați-
onalitatea economică, schimbul de 
mărfuri, „competiția în vederea asi-
gurării unor șanse mai bune de vi-
ață”, dar și asocierea voluntară a in-
divizilor pentru a-și apăra intere-
sele”19. Așadar, iată că noțiuni pre-
cum interese, trebuințe, nevoi apar 
constant în ecuația relației dintre ide-
ologii și identitate. 

 
În loc de concluzii 
 
Având în vedere considerentele de 

mai sus, am putea spune că utilitatea 
ideologiei astăzi, la nivel individual, 
pare să rezide în capacitatea ei de a le 
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conferi indivizilor confort existențial. 
Din identitatea politică integrată într-
un grup de egali, individul își extrage 
stima de sine și sentimentul de con-
trol, transformând astfel convingerile 
politice într-o prelungire a sinelui. 
Când convingerile indivizilor sunt 
aprobate, preluate și multiplicate de 
grupurile din care ei fac parte, prin 
mecanisme gen camere de ecou sau 
bule în social media, indivizii pri-
mesc validare rapidă. Această vali-
dare determină o creștere a stimei de 
sine, căci individul nu se mai percepe 
ca fiind neînsemnat, ci ca făcând 
parte dintr-o anumită avangardă, fie 
ea morală sau intelectuală. Iar dacă 
ajungem să privim ideologia ca pe o 
„prelungire” a sinelui, atunci putem 
înțelege mai ușor de ce dialogul poli-

tic actual primește frecvent accente 
virulente, rigide sau chiar violente. 
Dacă alți indivizi nu sunt de acord cu 
mine, asta nu înseamnă doar că au 
alte opinii economice, sociale sau de 
altă natură, ci îmi amenință propria 
identitate. Ori în aceste condiții, 
compromisul pare imposibil, pentru 
că a ceda într-o dezbatere, echiva-
lează cu a pierde o parte din tine. 

Pare că utilitatea ideologiei astăzi 
a migrat din sfera pragmatică a orga-
nizării sociale și a elaborării politici-
lor publice, la sfera interioară a indi-
vizilor moderni, la psihologia aces-
tora, „pansând” anxietățile identitare, 
protejându-i pe indivizi de senti-
mentul de neputință, crescându-le 
stima de sine și oferindu-le aparte-
nență.
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Abstract: This article examines the ideological foundations of Russian foreign policy 
and their structural consequences for the European security architecture. Starting from 
the premise that the return of spheres of influence in contemporary international 
practice should not be understood merely as a geopolitical improvisation or a reaction 
to NATO enlargement, the article argues that Eurasianism – reinterpreted and 
progressively institutionalized as state doctrine under Vladimir Putin - represents a 
coherent revisionist project with measurable effects on the post-Cold War European 
order. 
The analysis combines two complementary theoretical frameworks: Regional Security 
Complex Theory, developed by Barry Buzan and Ole Wæver, and National Role 
Conceptions Theory, associated with Kalevi J. Holsti. The first framework enables the 
analysis of interconnected security dynamics in the Extended Black Sea Region, where 
chains of reciprocal securitizations have transformed a space with cooperative 
potential into a terrain of strategic confrontation. The second explains the internal 
mechanism through which Eurasianism became operational in Russian foreign policy: 
a profound reconfiguration of Russia's national role conception, from partner in the 
cooperative post-Cold War security architecture to revisionist challenger proposing an 
alternative international order. 
The article traces the trajectory of Eurasianism from its interwar philosophical origins 
to its gradual institutionalization in official Russian strategic documents and analyzes 
the instruments through which this project materialized in the post-Soviet space: frozen 
conflicts, energy dependencies, and sharp power. The Extended Black Sea Region is 
examined as the primary laboratory of this process. 
The article concludes that the return of spheres of influence is no longer an analytical 
hypothesis, but an observable political reality and that the rapid reconfiguration of 
European security after 2022 demonstrates both the resilience of the European security 
order and the costs of delayed responses to revisionist challenges. 
 
Keywords: Eurasianism, revisionism, Regional Security Complex, National 
Role Conceptions, European security, Extended Black Sea Region 
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Introducere 
 
Arhitectura de securitate euro-

peană, construită după sfârșitul 
Războiului Rece, a fost fundamentată 
pe principiile cooperării, extinderii 
instituționale și consolidării unui sis-
tem bazat pe reguli, în cadrul căruia 
Uniunea Europeană și NATO au ac-
ționat ca principali vectori de stabili-
tate. Integrarea progresivă a statelor 
din Europa Centrală și de Est, pre-
cum și dezvoltarea unor mecanisme 
de vecinătate destinate spațiului post-
sovietic au fost gândite ca etape ale 
unui proces mai amplu de transfor-
mare a Europei într-un spațiu al păcii 
și stabilității, în care competiția și 
confruntarea urmau să fie înlocuite 
de valori comune, convergență nor-
mativă și cooperare economică. 

Această ordine, deși aparent ac-
ceptată, nu a fost niciodată deplin 
interiorizată de Moscova. Privind 
retrospectiv, ceea ce părea a fi o tran-
ziție spre o relație de cooperare între 
Federația Rusă și Occident s-a dove-
dit a fi o perioadă de recalibrare stra-
tegică, în care Federația Rusă a urmă-
rit stabilizarea economică ca premisă 
pentru atingerea obiectivului său fun-
damental: revenirea la statutul de 
mare putere.  

Intervenția militară în Georgia din 
2008, prefațată de discursul lui 
Vladimir Putin de la Conferința de 
Securitate de la München din 2007, a 
marcat o schimbare semnificativă în 
evoluția arhitecturii de securitate eu-
ropene. În această logică a confruntă-
rii și a sferelor de influență, au urmat 
anexarea ilegală a Crimeei și agresi-

unea militară din estul Ucrainei în 
2014. Această dinamică a atins un 
punct critic în 2022 odată cu agresiu-
nea militară nejustificată a Federației 
Ruse împotriva Ucrainei, care a evi-
dențiat limitele modelului de securi-
tate prin cooperare și a reconfirmat 
centralitatea geopoliticii în relațiile 
internaționale contemporane. 

În acest context, analiza compor-
tamentului strategic al Federației 
Ruse nu poate fi redusă exclusiv la 
explicații de tip realist, centrate pe 
distribuția puterii și pe interesele de 
securitate. Din ce în ce mai mult, 
literatura de specialitate subliniază 
rolul ideologiei în configurarea poli-
ticii externe ruse, evidențiind faptul 
că acțiunile Moscovei sunt susținute 
de o viziune consolidată asupra ordi-
nii internaționale. În mod particular, 
eurasianismul (recuperat și reinter-
pretat în principal de Aleksandr 
Dughin și integrat treptat în doctrina 
oficială a politicii externe ruse) oferă 
cadrul ideologic care legitimează și 
structurează aspirațiile revizioniste 
ale Federației Ruse și conferă aces-
tora o coerență strategică. 

Ipoteza centrală susține că 
eurasianismul nu reprezintă doar o 
construcție teoretică sau o expresie 
marginală a gândirii geopolitice ruse, 
ci el a fost progresiv integrat într-un 
cadru ideologic care informează po-
litica externă a Federației Ruse cu 
consecințe structurale asupra securi-
tății europene. Întoarcerea sferelor de 
influență în practica politicii externe 
ruse nu este o anomalie sau o reacție 
improvizată, ci expresia unei viziuni 
asumate care se materializează printr-
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un set coerent de instrumente poli-
tice, economice și militare, orientate 
spre reconfigurarea spațiului dintre 
Rusia și Occident, contestând astfel 
fundamentele arhitecturii de securi-
tate europene. 

Spațiul post-sovietic și, în parti-
cular, Regiunea Extinsă a Mării Ne-
gre reprezintă, în acest context, labo-
ratorul în care proiectul revizionist 
eurasiatic a fost testat și aplicat în 
modul cel mai coerent. Pe acest teren, 
în competiția dintre proiectul de inte-
grare euroatlantic și cel eurasiatic, 
Federația Rusă a acționat prin in-
strumentalizarea conflictelor înghe-
țate, prin dependențele energetice, 
prin presiunea exercitată asupra sta-
telor aflate la granița dintre cele două 
lumi și prin intervenția militară di-
rectă atunci când instrumentele mai 
subtile s-au dovedit insuficiente. În-
țelegerea dinamicilor din acest spațiu 
este, prin urmare, esențială pentru 
orice analiză a reconfigurărilor de 
securitate la nivelul întregului conti-
nent. 

Articolul este structurat în trei 
secțiuni principale. Prima secțiune 
urmărește traiectoria eurasianismului 
de la construcție filozofică la doctrină 
de stat, utilizând Teoria Concepțiilor 
Rolului Național1 ca instrument ana-
litic. Această abordare permite sur-
prinderea modului în care Federația 
Rusă și-a reconfigurat treptat identi-
tatea și obiectivele de politică ex-
ternă, abandonând rolul de partener 
în arhitectura de securitate prin coo-
perare în favoarea celui de lider al 
unui centru civilizațional alternativ. 
A doua secțiune analizează principa-

lele instrumente prin care acest pro-
iect s-a materializat în spațiul post-
sovietic: conflicte înghețate, depen-
dențe energetice și „sharp power”2. 
Teoria Complexului Regional de 
Securitate3 este utilizată pentru a ex-
plica modul în care securizările în-
lănțuite au transformat Regiunea Ex-
tinsă a Mării Negre dintr-un spațiu al 
cooperării într-un teren al confruntă-
rii strategice. Ultima secțiune evalu-
ează consecințele acestor dinamici 
asupra arhitecturii de securitate euro-
pene și analizează implicațiile pentru 
evoluția viitoare a ordinii de securi-
tate europene. 

 
Eurasianismul: de la construcție 
filozofică la doctrină de stat 
 
Eurasianismul își are originile în 

reflecțiile emigrației ruse interbelice, 
care a încercat să elaboreze o viziune 
asupra identității Rusiei, respingând 
deopotrivă pan-turcismul, perceput 
ca amenințare, și bolșevismul, inter-
pretat ca rezultat al europenizării 
forțate a țării. În forma sa clasică, 
această orientare definea Rusia ca o 
entitate civilizațională distinctă, situ-
ată la intersecția dintre Europa și 
Asia, dar ireductibilă la oricare dintre 
aceste spații. Eurasianiștii susțineau 
că specificul istoric, cultural și geo-
politic al Rusiei justifică un model 
propriu de organizare politică și o 
traiectorie diferită de cea occidentală. 

După încheierea Războiului Rece, 
aceste idei au fost readuse în discur-
sul public pe fondul crizei de identi-
tate strategică a Federației Ruse. Re-
articularea eurasianismului este aso-
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ciată în mod particular cu lucrările lui 
Aleksandr Dughin, al cărui neo-
eurasianism propune o sinteză între 
tradiția interbelică, geopolitica cla-
sică și un conservatorism radical anti-
occidental. În lucrările sale, Dughin 
construiește o viziune în care Rusia 
este prezentată ca o „civilizație 
aparte”, slavo-ortodoxă, chemată să 
respingă modelul occidental și să 
asume o confruntare deschisă cu he-
gemonia atlantică. Lumea multipo-
lară pe care o propune nu e o simplă 
redistribuire a puterii între state, ci o 
ordine alternativă organizată în jurul 
unor centre civilizaționale distincte, 
dintre care Eurasia, condusă de 
Rusia, reprezintă principala forță de 
contrabalansare a Occidentului4. 

Deși influența directă a lui 
Alexandr Dughin asupra deciziei 
politice trebuie tratată cu prudență, 
există indicii consistente că anumite 
elemente ale acestei gândiri au pă-
truns progresiv în discursul public și 
strategic al Federației Ruse. Con-
ceptul de „lume rusă” (Russkiy mir), 
accentul pus pe protejarea comuni-
tăților rusofone din afara granițelor și 
respingerea extinderii instituțiilor 
euroatlantice în spațiul post-sovietic 
reflectă o logică apropiată de cea 
promovată de eurasianism. 

Această evoluție nu a fost bruscă, 
ci a urmat un traseu gradual, corelat 
cu consolidarea internă a regimului și 
cu recalibrarea obiectivelor de poli-
tică externă. Din perspectiva Teoriei 
Concepțiilor Rolului Național, 
această traiectorie poate fi interpre-
tată ca o succesiune de reconfigurări 
ale rolului asumat de Federația Rusă 

în sistemul internațional. Așa cum 
arată Kalevi J. Holsti, rolurile națio-
nale reflectă modul în care elitele 
politice definesc identitatea și misiu-
nea statului în raport cu mediul ex-
tern5. 

În anii 1990 și în primul mandat 
al lui Vladimir Putin, rolul asumat de 
Federația Rusă, cel puțin la nivel 
declarativ, era acela de partener 
pragmatic în cadrul unei arhitecturi 
de securitate fundamentată pe coope-
rare. Consolidarea economică bazată 
pe exportul de hidrocarburi și întări-
rea controlului politic intern au creat, 
însă, premisele unei schimbări de 
direcție. Discursul lui Vladimir Putin 
de la Conferința de Securitate de la 
München din 2007 marchează mo-
mentul în care această recalibrare 
devine explicită. Președintele rus 
califică extinderea NATO ca o ame-
nințare directă la adresa Federației 
Ruse, propune o nouă ordine mondi-
ală multipolară organizată în jurul 
centrelor de putere economică și po-
litică, anunță repoziționarea Rusiei ca 
actor global independent, cu drept la 
o politică externă suverană și la "pri-
vilegiul" de a-și defini propriile inte-
rese6. 

Această schimbare de rol nu ră-
mâne la nivel retoric. Ea se instituți-
onalizează treptat în documentele 
strategice ale Kremlinului, unde ide-
ile eurasianiste devin din ce în ce mai 
vizibile. În "Strategia de Securitate 
Națională" din 2009, este calificată 
ca inacceptabilă extinderea infra-
structurii militare a NATO până la 
granițele Federației Ruse, aceasta 
revendicându-și un drept suveran 
asupra spațiului din „vecinătatea 
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apropiată” unde are „interese privile-
giate”, o formulare care reia direct 
teza eurasianistă a dreptului Rusiei la 
o sferă de influență legitimă7. Ace-
eași logică o regăsim continuată în 
„Conceptul de politică externă al 
Federației Ruse” din 2013 care intro-
duce explicit ideea unui sistem inter-
național policentric organizat în jurul 
unor centre civilizaționale, plasează 
înființarea Uniunii Economice 
Euroasiatice ca prioritate strategică 
de prim rang și definește „identitatea 
civilizațională” ca element central al 
politicii externe8. 

Proiectul eurasiatic este construit 
pe trei idei fundamentale: respingerea 
modelului occidental în favoarea unei 
civilizații eurasiatice distincte, reven-
dicarea controlului asupra „vecinătă-
ții apropiate” și asumarea multipola-
rității ca obiectiv strategic de reconfi-
gurare a ordinii internaționale. 

Prima este cea a civilizației eura-
siatice ca alternativă la modelul occi-
dental. Federația Rusă nu aspiră să 
devină o democrație liberală de tip 
occidental, ci propune un model pro-
priu, conceptualizat drept „democra-
ție suverană” de către ideologul de la 
Kremlin, Vladislav Surkov. Modelul 
rusesc păstrează forma democratică, 
dar o golește de conținutul liberal, pe 
care îl înlocuiește cu logica solidari-
tății naționale, a autorității statale și a 
suveranității înțelese ca independență 
față de orice condiționalitate externă9. 
Această construcție ideologică înde-
plinește o dublă funcție: legitimează 
regimul autoritar în interior și furni-
zează un cadru de respingere a criti-
cilor occidentale în exterior. 

A doua idee centrală este aceea a 
„vecinătății apropiate” ca spațiu vital 

al Rusiei, în care aceasta deține „inte-
rese privilegiate” și unde celelalte 
puteri nu au legitimitate să se implice. 
Această revendicare, prezentă explicit 
în discursul lui Dimitri Medvedev din 
200810 și reluată sistematic de Putin, 
are rădăcini directe în doctrina eura-
sianistă. Spațiul post-sovietic este 
văzut nu ca o colecție de state suve-
rane cu dreptul de a-și alege liber 
alianțele, ci ca o extensie firească a 
„lumii ruse”, elementele unificatoare 
fiind limba, cultura, ortodoxia și isto-
ria comună. „Compatrioții ruși” de-
vine, în acest cadru, nu doar un 
concept juridic, ci un instrument 
ideologic și politic care legitimează 
intervențiile Moscovei în treburile 
interne ale statelor vecine11. 

A treia idee este aceea a ordinii 
mondiale multipolare ca obiectiv 
strategic. Rusia nu urmărește doar să-
și prezerve sfera de influență regio-
nală, ci să contribuie la reconfigura-
rea arhitecturii globale de putere, 
contestând hegemonia occidentală și 
construind coaliții cu alte state și 
centre de putere care resping modelul 
liberal de ordine internațională. 
Această ambiție globală transformă 
eurasianismul dintr-o doctrină de 
politică regională într-un proiect de 
anvergură sistemică, cu implicații 
directe pentru stabilitatea arhitecturii 
de securitate europene, pentru că 
orice reconfigurare a ordinii globale 
începe, în logica eurasianistă, cu eli-
minarea influenței occidentale din 
spațiul post-sovietic 

Privite în ansamblu, aceste ele-
mente indică o transformare profundă 
a concepției de rol național a Federa-
ției Ruse: de la un actor care căuta in-
tegrarea în ordinea post-Război Rece 
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la un actor revizionist care contestă 
fundamentele acesteia și propune o 
alternativă. Eurasianismul funcțio-
nează, în acest sens, ca un catalizator 
ideologic al acestei transformări, ofe-
rind cadrul conceptual care struc-
turează atât obiectivele, cât și acțiu-
nile politicii externe ruse. 

 
Instrumentele revizionismului 
eurasiatic și dinamica Regiunii 
Extinse a Mării Negre 
 
Proiectul eurasiatic nu a rămas la 

nivel doctrinar, ci s-a tradus într-un 
set coerent de instrumente politice, 
economice și militare, aplicate siste-
matic în spațiul post-sovietic și, în 
particular, în Regiunea Extinsă a 
Mării Negre. Astfel, Regiunea Ex-
tinsă a Mării Negre s-a conturat 
treptat ca un complex regional de 
securitate în care competiția dintre 
ordinea euroatlantică și proiectul re-
vizionist rus a atins cea mai mare 
intensitate.  

Forța acestor instrumente nu re-
zidă în utilizarea lor separată, ci în 
modul în care sunt combinate și co-
ordonate strategic. Conflictele în-
ghețate creează pretextul prezenței 
militare și blochează integrarea euro-
atlantică, politica energetică gene-
rează dependențe care limitează au-
tonomia decizională a statelor, iar 
influența informațională de tip „sharp 
power”12 subminează coeziunea in-
ternă și legitimitatea guvernelor pro-
occidentale. Împreună, aceste meca-
nisme generează o formă de instabi-
litate controlată, în care regiunea este 
menținută deliberat într-o stare in-

termediară: insuficient de stabilă 
pentru a susține integrarea într-o co-
munitate de securitate și suficient de 
constrânsă pentru a rămâne ancorată 
în sfera de influență a Moscovei. 

Cazul Ucrainei ilustrează cel mai 
clar această logică a utilizării combi-
nate a instrumentelor și a escaladării 
progresive. Războiul declanșat de 
Federația Rusă împotriva Ucrainei în 
2022 marchează trecerea de la un 
model predominant hibrid de exerci-
tare a puterii la utilizarea deschisă și 
pe scară largă a forței militare. Con-
flictele din Donbas au urmat modelul 
clasic al conflictelor înghețate, de-
pendența energetică a fost utilizată ca 
instrument de presiune politică, iar 
campaniile de influență au alimentat 
diviziunile interne. În momentul în 
care aceste instrumente nu au reușit 
să oprească orientarea pro-occiden-
tală a Ucrainei, Federația Rusă a re-
curs la intervenția militară directă. 
Anexarea Crimeei în 2014 și agresiu-
nea militară pe scară largă din 2022 
indică faptul că proiectul eurasiatic 
nu operează în limitele prestabilite 
ale instrumentelor utilizate, ci pe un 
continuum de escaladare. Dacă până 
în 2014 strategia rusă a privilegiat 
mecanismele indirecte de control, 
războiul din 2022 marchează trecerea 
la o fază în care utilizarea forței mi-
litare devine instrument central, nu 
complementar. În această logică, 
Ucraina nu reprezintă doar un caz 
particular, ci punctul critic în care 
proiectul eurasiatic se confruntă di-
rect cu ordinea euroatlantică. 
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Conflictele înghețate 
 
Primul și cel mai puternic instru-

ment al politicii externe ruse în Regi-
unea Extinsă a Mării Negre este cel 
al conflictelor înghețate. Transnistria 
în Republica Moldova, Abhazia și 
Oseția de Sud în Georgia, Nagorno-
Karabah între Armenia și Azerbaidjan 
(cu particularitățile sale distincte), și 
ulterior Donbasul în Ucraina nu repre-
zintă accidente istorice, ci expresii ale 
unui model deliberat și replicabil de 
control al vecinătății. Modelul urmează 
o logică consecventă: sprijinirea miș-
cărilor secesioniste în faza inițială, 
intervenția militară în favoarea enti-
tății separatiste, asumarea rolului de 
mediator și garant al încetării focului 
și, în final, menținerea unei prezențe 
militare permanente în zona de con-
flict sub forma trupelor de menținere 
a păcii. Rezultatul este un conflict 
nesoluționat, în care tensiunea latentă 
persistă și poate fi reactivată oricând. 

Funcția strategică a acestor con-
flicte este dublă. Pe de o parte, ele 
blochează integrarea euroatlantică a 
statelor afectate (NATO și Uniunea 
Europeană au evitat în mod consec-
vent integrarea statelor cu conflicte 
teritoriale nerezolvate), oferind astfel 
Federației Ruse un instrument de 
veto indirect. Pe de altă parte, con-
flictele oferă pretextul pentru menți-
nerea unei prezențe militare ruse pe 
teritoriile statelor suverane din regi-
une creând o rețea de baze militare 
care acoperă întreaga regiune și per-
mite proiectarea forței și către alte 
regiuni. Militarizarea Crimeei după 
anexarea ilegală din 2014 a adăugat 

acestei rețele o dimensiune calitativ 
nouă, oferind Federației Ruse con-
trolul strategic asupra bazinului Mării 
Negre și capacitatea de proiecție mi-
litară spre Marea Mediterană, Balcani 
și gurile Dunării. 

Din perspectiva Teoriei Comple-
xului Regional de Securitate, con-
flictele înghețate funcționează ca 
mecanisme de penetrare și acoperire 
simultană: Rusia penetrează comple-
xul regional prin alinieri de securitate 
cu entitățile secesioniste și tinde spre 
acoperirea sa prin suprimarea oricărei 
dinamici regionale autonome care ar 
putea conduce la o reorientare euroa-
tlantică a statelor din regiune. 

 
Politica energetică 
 
Al doilea instrument major îl re-

prezintă politica energetică, utilizată 
pentru crearea, menținerea și ex-
ploatarea dependențelor. În cazul 
Federației Ruse, energia a funcționat 
deopotrivă ca resursă economică și ca 
pârghie geopolitică. Statutul de mare 
producător și exportator de hidrocar-
buri, controlul infrastructurii moște-
nite din perioada sovietică și capaci-
tatea de a negocia bilateral prețuri, 
livrări și rute au permis Moscovei să 
transforme interdependența energe-
tică într-un mecanism de influență 
politică. Așa cum observă analistul 
Nicklas Norling, politica energetică 
rusă este determinată mai degrabă de 
interese politice decât de logica pie-
ței, conductele având o semnificație 
strategică deoarece produc depen-
dență și creează pârghii politice13. 
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Crizele gazului din 2006 și 2009 
ilustrează cel mai bine această logică. 
Cercetătorul Igor Torbakov identifică 
trei obiective urmărite de Kremlin 
prin sistarea livrărilor către Ucraina: 
răsturnarea puterii pro-occidentale de 
la Kiev, obținerea controlului asupra 
infrastructurii de tranzit și convinge-
rea statelor europene că Ucraina este 
un partener de tranzit nesigur14. Fap-
tul că Federația Rusă a acceptat pier-
deri financiare estimate la două mili-
arde de dolari în criza din 2009 con-
firmă că miza era politică, nu comer-
cială. Pentru Uniunea Europeană, 
aceste crize au marcat securizarea 
problemei energetice: dependența de 
gazul rusesc a început să fie perce-
pută nu doar ca vulnerabilitate eco-
nomică, ci ca amenințare la adresa 
securității europene. 

Regiunea Extinsă a Mării Negre a 
devenit astfel un spațiu central al 
competiției energetice. Coridorul 
Sudic, prin TANAP și TAP, proiec-
tele de interconectare precum BRUA 
sau gazoductul Iași-Ungheni au ur-
mărit reducerea vulnerabilităților 
energetice ale statelor din regiune și 
conectarea lor directă la piața euro-
peană. În sens invers, proiectele Nord 
Stream, South Stream și ulterior 
TurkStream au reflectat încercarea 
Federației Ruse de a conserva con-
trolul asupra fluxurilor energetice și 
de a menține dependența europeană 
de gazul rusesc. 

În paralel, evoluțiile conflictuale 
din regiune au evidențiat vulnerabi-
litatea infrastructurii energetice în 
zonele unde aceasta intersecta inte-
rese strategice majore. Anexarea 
Crimeei a avut, între altele, implicații 

semnificative asupra dimensiunii 
energetice a securității regionale, con-
tribuind la consolidarea controlului 
Rusiei asupra resurselor offshore din 
Marea Neagră și la limitarea opțiuni-
lor Ucrainei de diversificare energetică. 

Politica energetică rusă a funcțio-
nat astfel ca parte a strategiei mai 
largi de menținere a sferei de influ-
ență, completând conflictele înghe-
țate și instrumentele informaționale. 
Efectul paradoxal al acestei politici a 
fost însă accelerarea eforturilor euro-
pene de reducere a dependenței de 
Rusia. Ceea ce Moscova folosise timp 
de decenii ca instrument de control a 
devenit, în cele din urmă, unul dintre 
catalizatorii reconfigurării securității 
energetice europene. 

 
Sharp power 
 
Al treilea instrument, mai puțin 

vizibil, dar nu mai puțin eficient, este 
ceea ce cercetătorii Christopher 
Walker și Jessica Ludwig au numit 
„sharp power”: capacitatea statelor 
autoritare de a penetra și perfora me-
diile politice și informaționale ale 
statelor vizate, nu pentru a câștiga 
simpatie, ci pentru a genera confuzie, 
animozitate și instabilitate. Spre deo-
sebire de conceptul clasic de „soft 
power”15, care operează prin atracție 
și seducție, sharp power funcționează 
prin manipulare, dezinformare și sub-
minarea coeziunii interne a societă-
ților-țintă. 

În Regiunea Extinsă a Mării 
Negre, acest instrument îmbracă 
forme variate. Finanțarea și susține-
rea grupurilor proxy pro-ruse, utiliza-
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rea Bisericii Ortodoxe Ruse ca vector 
de influență culturală și politică, 
promovarea elitelor locale favorabile 
Moscovei, campaniile de dezinfor-
mare conduse prin canale media pre-
cum Russia Today și Sputnik, atacu-
rile cibernetice și operațiunile de răz-
boi hibrid au fost folosite și continuă 
să fie folosite sistematic pentru a de-
stabiliza guvernele pro-occidentale, a 
alimenta diviziunile interne și a crea 
un climat favorabil orientărilor pro-
ruse. Cazul Ucrainei înainte de ane-
xarea Crimeei ilustrează cel mai bine 
această logică: „omuleții verzi” (trupe 
speciale rusești fără însemne) au 
acționat în coordonare cu grupurile 
pro-ruse locale pe fondul unei cam-
panii informaționale intense, con-
struind cadrul pentru preluarea rapidă 
a controlului asupra instituțiilor din 
Crimeea.  

Analizând versiunea rusească a 
conceptului de soft power, cercetă-
toarea Vera Ageeva identifică o 
evoluție semnificativă a acesteia de la 
o primă etapă, în care Moscova ur-
mărea să-și construiască o imagine 
atractivă ca putere economică mo-
dernă (apropiată de conceptul de soft 
power), la o a doua etapă de instituți-
onalizare și control strict al instru-
mentelor de influență și, în final o a 
treia etapă, forma pură a sharp power, 
în care promovarea externă s-a trans-
format deschis în propagandă și răz-
boi informațional16. Această evoluție 
reflectă tocmai radicalizarea progre-
sivă a proiectului eurasiatic și aban-
donarea oricărei pretenții de compa-
tibilitate cu normele și valorile occi-
dentale. 

Reconfigurarea complexului re-
gional de securitate 
 
Teoria Complexului Regional de 

Securitate oferă cadrul analitic pentru 
a înțelege această dinamică. După 
încheierea Războiului Rece, Regiu-
nea Extinsă a Mării Negre, cuprin-
zând state membre NATO precum 
România, Bulgaria și Turcia, state 
aspirante la integrarea euroatlantică 
precum Ucraina, Georgia și Repu-
blica Moldova, și state caucaziene 
precum Armenia și Azerbaidjan, s-a 
conturat treptat ca un complex de 
securitate în care percepțiile și preo-
cupările de securitate ale statelor sunt 
atât de interconectate încât nu pot fi 
analizate independent. Ceea ce defi-
nește acest complex nu este coopera-
rea, ci tocmai lanțul de securizări 
înlănțuite care îl traversează: entită-
țile secesioniste securizează pericolul 
reprezentat de statele față de care s-
au separat, statele independente secu-
rizează amenințarea Federației Ruse 
la adresa integrității lor teritoriale, iar 
Federația Rusă securizează extinde-
rea NATO și a Uniunii Europene ca 
amenințare existențială la adresa sa. 
Această cascadă de securizări reciproce 
nu este spontană, ea este în mare 
măsură produsul deliberat al instru-
mentelor pe care Moscova le-a folosit 
sistematic pentru a menține regiunea în 
logica confruntării și a bloca evoluția ei 
spre o comunitate de securitate. Din 
perspectiva Teoriei Complexului Re-
gional de Securitate, utilizarea combi-
nată a acestor instrumente a condus la 
transformarea Regiunii Extinse a Mării 
Negre dintr-un spațiu cu potențial de 
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cooperare într-un complex dominat 
de securizări reciproce, militarizare 
progresivă și alinieri de securitate.  

Competiția dintre proiectul euro-
atlantic și cel eurasiatic a împărțit 
statele regiunii în alinieri de securi-
tate tot mai rigide, reducând spațiul 
pentru poziții intermediare și trans-
formând opțiunile de politică externă 
în alegeri cu consecințe imediate asu-
pra securității. Războiul din Ucraina 
din 2022 marchează însă o schimbare 
calitativă a acestei dinamici: logica 
instabilității controlate este înlocuită, 
cel puțin parțial, de o logică a con-
fruntării deschise, în care Federația 
Rusă recurge la forța militară pentru 
a preveni pierderea controlului asupra 
spațiului considerat vital. Această 
evoluție confirmă caracterul profund 
revizionist al proiectului eurasiatic și 
evidențiază limitele strategiilor indi-
recte în fața unor procese de integrare 
ireversibile. 

 
Impactul asupra arhitecturii de 
securitate europene: de la 
ezitare la reconfigurare 
 
Dinamicele analizate în secțiunile 

anterioare nu au rămas circumscrise 
spațiului post-sovietic. Ele au produs 
consecințe structurale asupra întregii 
arhitecturi de securitate europene, 
punând sub semnul întrebării premi-
sele fundamentale ale ordinii con-
struite după încheierea Războiului 
Rece și obligând actorii occidentali la 
o recalibrare profundă a strategiilor și 
instrumentelor lor. 

Răspunsul Alianței Nord-Atlan-
tice și al Uniunii Europene la escala-

darea revizionismului rus a fost unul 
întârziat, ezitant și neunitar. Războiul 
ruso-georgian din 2008 a generat 
îngrijorări, dar nu a produs o schim-
bare strategică fundamentală. Alianța 
a continuat să privilegieze dialogul 
cu Moscova, iar Uniunea Europeană 
a reluat rapid cooperarea economică 
și energetică. Anexarea ilegală a 
Crimeei în 2014 a determinat sancți-
uni și o primă reconfigurare a posturii 
militare a NATO pe flancul estic, dar 
și acestea s-au dovedit insuficiente 
pentru a descuraja continuarea pro-
iectului revizionist. La baza acestor 
ezitări se află, în parte, diferența de 
culturi politice pe care diplomația 
română a identificat-o cu luciditate: 
Occidentul a tratat dialogul și coope-
rarea ca instrumente universale de 
dezescaladare, în timp ce Moscova 
le-a interpretat ca semne ale slăbiciu-
nii, care trebuie exploatate. Politica 
indulgentă față de Federația Rusă nu 
a generat moderație, ci a încurajat 
escaladarea. Fiecare pas necontestat a 
deschis calea următorului, de la 
Georgia la Crimeea și de la Crimeea 
la agresiunea la scară largă din 2022. 

Agresiunea militară nejustificată 
împotriva Ucrainei din februarie 
2022 a reprezentat punctul de rupere 
care a forțat o reconfigurare rapidă și 
substanțială a arhitecturii de securi-
tate europene. Coordonarea fără pre-
cedent între NATO și Uniunea 
Europeană, sancțiunile extinse și re-
ducerea accelerată a dependenței 
energetice de Federația Rusă demon-
strează capacitatea de adaptare a sis-
temului european. Evoluții considerate 
anterior improbabile, precum diver-
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sificarea energetică rapidă, creșterea 
bugetelor de apărare sau consolidarea 
prezenței militare pe flancul estic, au 
fost realizate într-un interval de timp 
remarcabil, confirmând că voința 
politică poate accelera transformări 
structurale majore. 

Dincolo de dimensiunea operațio-
nală a acestor răspunsuri, agresiunea 
rusă împotriva Ucrainei a produs și o 
clarificare ideologică profundă. În-
toarcerea sferelor de influență în 
practica politicii internaționale nu 
mai poate fi tratată ca o anomalie sau 
ca o retorică geopolitică fără conse-
cințe reale. Ea reprezintă o contestare 
explicită și asumată a principiilor 
fundamentale ale ordinii internațio-
nale post-Război Rece: suveranitatea 
egală a statelor, integritatea teritori-
ală, dreptul popoarelor de a-și alege 
liber alianțele și interdicția modifică-
rii frontierelor prin forță. Proiectul 
eurasiatic, în forma sa operaționali-
zată, nu propune o redistribuire a 
puterii în cadrul ordinii existente, ci 
înlocuirea acestei ordini cu una alter-
nativă, organizată în jurul sferelor de 
influență ale marilor puteri și în care 
suveranitatea statelor mici este con-
diționată de apartenența la un centru 
de putere. Această viziune este in-
compatibilă nu doar cu valorile euro-
pene, ci și cu fundamentele dreptului 
internațional pe care s-a construit 
stabilitatea continentului după 1945. 

Implicațiile acestei realități pentru 
Europa sunt profunde și de durată. În 
primul rând, ele impun recunoașterea 
faptului că securitatea europeană nu 
mai poate fi gândită în termenii coo-
perării și că descurajarea credibilă 

(militară, economică și informațio-
nală) este o condiție necesară, nu 
suficientă, a stabilității. În al doilea 
rând, acestea evidențiază importanța 
strategică a spațiului post-sovietic și, 
în particular, a Regiunii Extinse a 
Mării Negre ca spațiu al competiției 
și chiar al confruntării între cele două 
proiecte incompatibile de ordine re-
gională. Un spațiu în care alegerile de 
politică externă ale statelor mici au 
consecințe sistemice ce depășesc cu 
mult dimensiunea lor. În al treilea 
rând, pun în fața Europei o întrebare 
fundamentală despre natura proiec-
tului său: dacă extinderea euroatlan-
tică rămâne un instrument credibil de 
stabilizare a vecinătății sau dacă pre-
siunea revizionistă rusă a reușit să 
transforme politica ușilor deschise 
într-o promisiune fără garanții reale 
pentru statele care aspiră la integrare. 

Răspunsul la această întrebare va 
defini, în mare măsură, arhitectura de 
securitate europeană a deceniilor ur-
mătoare. Ceea ce este deja cert este 
că întoarcerea sferelor de influență nu 
mai este o ipoteză analitică, ea este o 
realitate politică cu care Europa tre-
buie să învețe să coexiste și împotriva 
căreia trebuie să construiască meca-
nisme de rezistență durabile, ancorate 
nu doar în capabilități militare, ci și 
în coeziunea valorică și în voința 
politică de a apăra principiile pe care 
s-a întemeiat ordinea postbelică. 

 
Concluzii 
 
Analiza prezentată a urmărit să 

demonstreze că eurasianismul nu re-
prezintă o construcție filozofică 
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marginală sau o retorică compensato-
rie pentru pierderea statutului de su-
perputere, ci un proiect ideologic 
coerent care a informat și structurat 
politica externă a Federației Ruse cu 
consecințe structurale și măsurabile 
asupra arhitecturii de securitate euro-
pene. Întoarcerea sferelor de influ-
ență în practica internațională con-
temporană nu este o anomalie sau o 
reacție improvizată la extinderea eu-
roatlantică, ci expresia unei viziuni 
asumate și instituționalizate progresiv 
în documentele strategice oficiale ale 
Kremlinului, viziune ale cărei coor-
donate geografice sunt precise și ale 
cărei instrumente (conflicte înghețate, 
dependențe energetice, sharp power 
și, în ultimă instanță, forța militară 
directă) au fost aplicate sistematic în 
spațiul post-sovietic. 

Combinarea Teoriei Complexului 
Regional de Securitate cu Teoria 
Concepțiilor Rolului Național s-a 
dovedit un cadru analitic productiv 
pentru înțelegerea acestei dinamici. 
Primul instrument teoretic a permis 
surprinderea modului în care securi-
zările înlănțuite din Regiunea Extinsă 
a Mării Negre au transformat treptat 
acest spațiu dintr-unul cu potențial de 
cooperare într-un complex dominat 
de confruntare și alinieri de securi-
tate. Al doilea a oferit explicația me-
canismului intern (schimbarea pro-
fundă a concepției de rol național a 
Federației Ruse), de la partener în 
ordinea bazată pe cooperare post-
Război Rece la contestatar al acesteia 
și lider al unui proiect alternativ de 
organizare a spațiului internațional. 
Împreună, cele două teorii permit o 

analiză care depășește atât determi-
nismul structural al realismului, cât și 
perspectivele care reduc comporta-
mentul statului exclusiv la idei și 
identități, surprinzând interacțiunea 
dintre identitate, ideologie și dina-
mică sistemică. 

Agresiunea militară la scară largă 
împotriva Ucrainei din 2022 a forțat 
o reconfigurare rapidă și substanțială 
a arhitecturii de securitate europene. 
Coordonarea NATO-UE, sancțiunile 
aplicate Federației Ruse, reducerea 
dependenței energetice și planul de 
reînarmare demonstrează că securi-
tatea europeană are capacitate de re-
ziliență, dar și că această capacitate 
se activează cu întârziere și doar sub 
presiunea unor crize majore. Lecția 
fundamentală a acestui episod este că 
descurajarea credibilă și coeziunea 
valorică sunt condiții necesare ale 
stabilității într-o lume în care logica 
sferelor de influență tinde să revină 
ca principiu organizator al relațiilor 
internaționale. 

Cercetarea de față deschide mai 
multe direcții de continuare. În primul 
rând, transformarea complexului re-
gional de securitate al Mării Negre 
după 2022 merită o analiză separată. 
Războiul a modificat fundamental 
distribuția puterii și alinierile de secu-
ritate din regiune, iar scenariile de 
evoluție sunt multiple și cu implicații 
profunde pentru securitatea europeană. 
În al doilea rând, modelul analitic pro-
pus (combinarea celor două teorii 
pentru a examina relația dintre reconfi-
gurarea identitară a unui actor major și 
consecințele sale sistemice) poate fi 
aplicat și altor spații de contact dintre 
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ordinea liberală și proiectele revi-
zioniste, oferind un instrument util 

pentru înțelegerea dinamicilor de secu-
ritate ale secolului XXI. 
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Il contesto attuale del diritto internazionale umanitario 
Evoluzione, autonomia, fonti normative e tutela del 

patrimonio culturale come dimensione dei diritti umani 
 

[The Current Context of International Humanitarian Law 
Evolution, Autonomy, Normative Sources and the Protection of 

Cultural Heritage as a Dimension of Human Rights] 
 

Carlo BOSNA 
 
 

Abstract: This paper reconstructs international humanitarian law (IHL) as an 
autonomous yet, at the same time, interdependent sector of the contemporary 
international legal order. The analysis begins with the transformation of armed 
conflicts, the crisis of the traditional categories of war, and the growing vulnerability 
of civilian populations. It then examines the evolution of legal sources, the 
relationship with human rights, and the emergence of the protection of cultural 
heritage as an essential dimension of individual and collective dignity. 
From this perspective, cultural heritage is not regarded merely as a material or 
artistic asset, but as historical memory, territorial identity, and a condition for the 
social continuity of a people. Its intentional destruction or its use as a military 
objective affects the deepest core of human rights and reinforces the need for an 
interpretation of IHL oriented toward the comprehensive protection of individuals 
and communities. 
 
Keywords: international humanitarian law; human rights; cultural heritage; 
dignity; cultural property; armed conflicts; sources of international law. 

 
Introduzione 
 
Il diritto internazionale umani-

tario, comunemente indicato con 
l’acronimo DIU, rappresenta oggi 
uno dei settori più sollecitati e neces-
sari dell’ordinamento internazionale. 
Nato storicamente per limitare gli 
effetti della guerra e per proteggere 
coloro che non partecipano, o non 
partecipano più, alle ostilità, esso 
opera in una fase caratterizzata dalla 

trasformazione dei conflitti armati, 
dalla crescente interdipendenza eco-
nomica e dall’emersione di vulnera-
bilità che travalicano i confini dei 
singoli teatri bellici1. 

La guerra contemporanea non si 
esaurisce nello scontro tra eserciti 
regolari né resta confinata alla linea 
del fronte. Essa produce effetti sull’e-
nergia, sulle catene alimentari, sulle 
rotte commerciali, sui sistemi sani-
tari, sulle migrazioni, sull’ambiente e 
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sul patrimonio culturale. Il DIU, 
pertanto, non può essere letto come 
un insieme di regole tecniche 
destinate soltanto alla condotta delle 
ostilità, ma deve essere compreso 
quale espressione di un più ampio 
principio di umanità, diretto a pre-
servare un nucleo incomprimibile di 
dignità anche nelle situazioni estreme 
della violenza armata2. 

Il presente lavoro sviluppa quattro 
nuclei fondamentali: il contesto at-
tuale del DIU; le dinamiche evolutive 
che hanno ampliato le categorie di 
protezione; l’autonomia funzionale e 
assiologica di questo ramo del diritto 
internazionale; le fonti normative e 
interpretative che ne alimentano l’ef-
fettività. A questi profili si aggiunge 
un tema centrale: l’integrazione del 
patrimonio culturale nello sviluppo 
teorico del diritto internazionale uma-
nitario, non soltanto come bene civile 
speciale, ma come componente dei 
diritti umani, della memoria storica e 
della dignità collettiva dei popoli3. 

La tesi di fondo è che il DIU con-
servi una peculiare resilienza norma-
tiva anche nel contesto della crisi del 
multilateralismo. Esso non elimina la 
guerra, né può sostituirsi alla respon-
sabilità politica degli Stati e delle 
organizzazioni internazionali; tutta-
via, delimita la violenza, sottrae al-
cuni beni alla disponibilità strategica 
dei belligeranti e impedisce che la 
necessità militare si trasformi in 
giustificazione illimitata della distru-
zione. In questa funzione minima, ma 
essenziale, risiede il carattere profon-
damente contemporaneo del DIU. 

 

1. Il contesto attuale del diritto 
internazionale umanitario 
 
1.1. La trasformazione planetaria 

dei conflitti armati 
La fase attuale delle relazioni in-

ternazionali è segnata da una diffu-
sione strutturale dei conflitti armati e 
da una crescente difficoltà nel distin-
guere tra guerra, crisi interna, vi-
olenza organizzata e instabilità regio-
nale. La guerra interstatale non è 
scomparsa, ma convive con conflitti 
armati non internazionali, guerre per 
procura, operazioni di controinsur-
rezione, azioni terroristiche, conflitti 
ibridi e forme di violenza esercitate 
da gruppi armati organizzati. Questa 
pluralità di scenari mette alla prova le 
categorie classiche del diritto interna-
zionale e impone una lettura dinami-
ca delle condizioni di applicazione 
del DIU4. 

L’incremento dei conflitti produce 
un duplice effetto. Da un lato, rende 
il DIU più necessario, perché molti-
plica le situazioni nelle quali persone 
e beni devono essere protetti. 
Dall’altro, espone il DIU al rischio di 
ineffettività, poiché molte parti coin-
volte non sono Stati, non dispongono 
di strutture istituzionali stabili o con-
testano apertamente la legittimità 
delle regole internazionali. Il pro-
blema contemporaneo non è, dunque, 
soltanto stabilire quali norme esistano, 
ma individuare come renderle opera-
tive in contesti frammentati, asim-
metrici e politicamente instabili. 

La conseguenza più rilevante di 
tale trasformazione è che il DIU non 
opera più in una condizione ecce-
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zionale e marginale, ma in una realtà 
di crisi armata diffusa. La guerra, 
lungi dall’essere una parentesi 
dell’ordine internazionale, diviene un 
fattore ricorrente della politica glo-
bale. In questo scenario, la funzione 
del DIU consiste nel preservare spazi 
minimi di umanità e nel riaffermare 
che anche il conflitto armato resta 
sottoposto al diritto. 

 
1.2. Gli effetti economici, sociali e 

culturali della guerra contemporanea 
Le guerre contemporanee non 

distruggono soltanto vite umane, 
infrastrutture e istituzioni nei territori 
in cui si combatte. Esse investono 
direttamente la sicurezza energetica, i 
mercati finanziari, le catene di ap-
provvigionamento alimentare, le reti 
sanitarie, le infrastrutture di comuni-
cazione e le rotte commerciali. La loro 
capacità di propagazione dimostra che 
la sofferenza bellica non può più 
essere circoscritta alla dimensione 
territoriale del campo di battaglia. 

A tali profili si aggiungono effetti 
sociali di vasta portata: povertà, sfol-
lamento forzato, migrazioni, disgre-
gazione delle comunità, interruzione 
dell’istruzione, vulnerabilità sani-
taria, insicurezza alimentare e perdita 
dei riferimenti simbolici. È in questo 
contesto che la tutela dei beni cultu-
rali assume una dimensione ulteriore. 
La distruzione di un luogo di culto, di 
un archivio, di un museo o di un 
centro storico non determina soltanto 
un danno patrimoniale, ma colpisce 
la continuità narrativa di una comu-
nità, la sua memoria e la sua capacità 
di riconoscersi nel tempo5. 

Il DIU, pertanto, non tutela 
soltanto le vittime immediate o i beni 
espressamente indicati dalle conven-
zioni. In senso più ampio, esso con-
tribuisce a preservare condizioni mi-
nime di civiltà giuridica: la distin-
zione tra civili e combattenti, la 
proibizione della sofferenza inutile, il 
rispetto dei feriti e dei prigionieri, la 
protezione delle infrastrutture essen-
ziali e la salvaguardia del patrimonio 
culturale. Tali elementi concorrono a 
impedire che la guerra produca un 
annientamento fisico, sociale e sim-
bolico. 

 
1.3. Nuovi soggetti belligeranti e 

ibridazione dei conflitti 
Il DIU si è formato in un contesto 

nel quale la guerra era prevalente-
mente concepita come scontro tra 
Stati dotati di eserciti regolari. Tale 
modello permane, ma non esaurisce 
più la fenomenologia bellica. Oggi 
operano gruppi armati organizzati, 
milizie, contractors, formazioni para-
militari, reti transnazionali e soggetti 
non statali che agiscono talora con il 
sostegno, la tolleranza o la direzione 
di apparati statali. Ne deriva una 
pluralizzazione dei soggetti bellige-
ranti che rende più complessa l’attri-
buzione della responsabilità e l’appli-
cazione concreta delle regole umani-
tarie6. 

L’ibridazione dei conflitti si mani-
festa anche attraverso operazioni 
cyber, manipolazione informativa, sa-
botaggio di reti energetiche, impiego 
di tecnologie dual use, droni, sistemi 
autonomi e strumenti economici di 
pressione. In tali scenari, la distin-
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zione tra obiettivo militare e bene 
civile diviene più difficile, mentre la 
popolazione civile risulta più esposta 
alle conseguenze indirette delle ope-
razioni militari. 

Questa evoluzione rafforza la 
centralità del principio di distinzione. 
Ogni parte in conflitto deve distin-
guere in ogni momento tra civili e 
combattenti, nonché tra beni civili e 
obiettivi militari. Il principio di 
distinzione non è una regola mera-
mente formale, ma la condizione lo-
gica dell’intero DIU: senza distin-
zione, la guerra si trasforma in 
violenza indiscriminata7. 

 
1.4. Crisi del multilateralismo e 

resilienza del principio di umanità 
La crisi del multilateralismo incide 

profondamente sull’effettività del 
DIU. Il diritto internazionale presup-
pone cooperazione, buona fede, 
responsabilità e istituzioni capaci di 
reagire alle violazioni. Quando tali 
elementi si indeboliscono, cresce la 
distanza tra norma e realtà. Tuttavia, 
proprio nelle fasi di crisi emerge la 
funzione minima del DIU: affermare 
limiti inderogabili anche quando la 
prevenzione del conflitto è fallita. 

La resilienza del DIU deriva dal 
fatto che esso non richiede una 
valutazione politica sulla legittimità 
della guerra. La sua applicazione non 
dipende dalla qualificazione morale 
della causa perseguita dalle parti, ma 
dal fatto oggettivo dell’esistenza di 
un conflitto armato. Questa neutralità 
funzionale consente al DIU di proteg-
gere le vittime a prescindere dalla 
parte cui appartengono e di evitare 

che la tutela umanitaria sia subor-
dinata al giudizio politico sul bellige-
rante8. 

Il principio di umanità opera 
dunque come criterio di resistenza. 
Anche quando la pace è violata, il 
diritto continua a imporre limiti. 
Anche quando l’avversario è perce-
pito come nemico assoluto, esso ri-
mane titolare di una dignità che 
impedisce la tortura, l’uccisione dei 
prigionieri, l’attacco indiscriminato ai 
civili, la distruzione gratuita di beni 
culturali e la riduzione della popola-
zione a strumento di pressione. 

 
2. Le dinamiche evolutive  
del DIU 
 
2.1. Dal diritto di guerra al mo-

derno diritto internazionale umani-
tario 

Per comprendere le dinamiche 
evolutive del DIU occorre prendere 
le distanze dalla concezione classica 
della guerra propria dell’età moderna. 
Rousseau, nel Contratto sociale, des-
criveva la guerra come una relazione 
tra Stato e Stato, nella quale i privati 
diventano nemici solo accidental-
mente, non in quanto uomini o cit-
tadini, ma in quanto soldati9. 

Questa impostazione presuppo-
neva un conflitto relativamente ordi-
nato, combattuto da apparati militari 
identificabili e distinto dalla sfera 
civile. La realtà contemporanea ha 
progressivamente dissolto tale cor-
nice: i conflitti armati non interna-
zionali hanno acquisito un peso 
crescente, il terrorismo ha introdotto 
forme di attacco alla popolazione 
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civile come mezzo di pressione poli-
tica e la guerra ibrida ha combinato 
strumenti militari, economici, comu-
nicativi e tecnologici. 

La transizione dal tradizionale 
diritto di guerra al moderno diritto 
internazionale umanitario non costi-
tuisce soltanto un mutamento termi-
nologico. Essa esprime uno sposta-
mento di paradigma: dal riconosci-
mento del potere statale di fare la 
guerra alla limitazione umanitaria 
della condotta bellica. Il cuore del 
DIU contemporaneo non è la legit-
timazione del conflitto, ma la prote-
zione delle vittime e la riduzione 
della sofferenza non necessaria10. 

 
2.2. L’estensione progressiva 

della protezione umanitaria 
Una delle tendenze più signifi-

cative del DIU consiste nella progres-
siva estensione dei soggetti e dei beni 
protetti. Le Convenzioni di Ginevra 
del 1949 hanno consolidato la prote-
zione dei feriti, dei malati, dei nau-
fraghi, dei prigionieri di guerra e 
delle persone civili. I Protocolli 
aggiuntivi del 1977 hanno ampliato il 
quadro normativo, rafforzando la 
tutela della popolazione civile, disci-
plinando i conflitti armati non inter-
nazionali e consacrando principi ge-
nerali sulla conduzione delle ostilità11. 

La protezione si è inoltre estesa ai 
beni culturali, alla protezione civile, 
al personale sanitario e religioso, ai 
giornalisti, ai beni indispensabili alla 
sopravvivenza della popolazione 
civile e all’ambiente naturale. Questa 
espansione conferma che il DIU non 
è statico, ma evolve in rapporto alle 

forme concrete della vulnerabilità. 
L’umanità protetta dal DIU non è 
astratta; essa si incarna nei corpi 
feriti, nei bisogni materiali, nelle 
relazioni familiari, negli ospedali, nei 
luoghi di culto, negli archivi, nelle 
scuole, nei musei e nelle città. 

Un rilievo particolare assume il 
Protocollo aggiuntivo II del 1977, 
che segna un passaggio decisivo nella 
protezione delle vittime dei conflitti 
armati non internazionali. Pur man-
tenendo una soglia applicativa ele-
vata, esso testimonia l’esigenza di 
estendere la protezione umanitaria 
oltre il modello classico della guerra 
interstatale e di riconoscere che 
anche le crisi interne possono rag-
giungere un livello di violenza tale da 
esigere l’applicazione di regole 
internazionali12. 

 
2.3. Il dialogo tra DIU e diritto 

internazionale dei diritti umani 
Un’altra dinamica decisiva ri-

guarda il rapporto tra DIU e diritto 
internazionale dei diritti umani. Per 
lungo tempo i due settori sono stati 
concepiti come distinti: il primo ap-
plicabile nei conflitti armati, il se-
condo prevalentemente riferito ai 
tempi di pace e ai rapporti tra 
individuo e potere pubblico. A partire 
dalla seconda metà del Novecento, 
tuttavia, si è consolidata l’idea che il 
conflitto armato non determini una 
sospensione totale dei diritti fonda-
mentali, ma imponga una loro rile-
ttura alla luce delle condizioni 
eccezionali della guerra13. 

La Conferenza internazionale sui 
diritti dell’uomo di Teheran del 1968 
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e le successive conferenze della 
Croce Rossa hanno contribuito a raf-
forzare questa convergenza. Da allora, 
dottrina e giurisprudenza hanno rico-
nosciuto che DIU e diritti umani per-
seguono una finalità comune: salva-
guardare la persona contro l’arbitrio, 
la violenza indiscriminata e la degra-
dazione della dignità. Le differenze 
restano rilevanti sul piano delle fonti, 
dei destinatari e delle tecniche 
applicative; tuttavia, l’interpretazione 
contemporanea tende a valorizzare la 
complementarità. 

Questa prospettiva è essenziale 
per comprendere la tutela del patri-
monio culturale. Se il diritto di par-
tecipare alla vita culturale, di acce-
dere alla propria memoria e di 
preservare i simboli identitari è parte 
della sfera dei diritti umani, allora 
l’attacco al patrimonio culturale in 
guerra non può essere ridotto a danno 
materiale. Esso incide sulla perso-
nalità collettiva, sul rapporto tra 
generazioni e sulla possibilità per un 
popolo di continuare a riconoscersi 
nella propria storia14. 

 
2.4. Organizzazioni umanitarie, 

soccorso e limiti della sovranità 
La seconda metà del Novecento 

ha registrato una crescita significativa 
delle organizzazioni umanitarie inter-
nazionali e delle organizzazioni non 
governative. Tale sviluppo ha ampli-
ato la capacità di soccorso, monito-
raggio, documentazione delle viola-
zioni e assistenza alle vittime. In 
questo quadro, il Comitato Interna-
zionale della Croce Rossa occupa una 
posizione peculiare, fondata sulla 

neutralità, sull’indipendenza e sul 
mandato convenzionale di protezione 
e assistenza15. 

L’espansione dell’azione umani-
taria ha posto interrogativi delicati in 
rapporto alla sovranità statale e al 
principio di non ingerenza. Da un 
lato, l’assistenza alle popolazioni col-
pite da conflitti e catastrofi risponde a 
un’esigenza umana elementare; 
dall’altro, essa può essere ostacolata, 
strumentalizzata o subordinata a inte-
ressi politici. Il DIU cerca di com-
porre tale tensione riconoscendo il 
valore delle azioni di soccorso impar-
ziali, ma subordinandole a condizioni 
che tengano conto del consenso delle 
parti e della sicurezza delle operazioni. 

Il Protocollo aggiuntivo I e il 
Protocollo aggiuntivo II prevedono 
forme di soccorso umanitario impar-
ziale, soprattutto quando la popola-
zione civile soffre privazioni essen-
ziali. Tali norme non eliminano il 
problema politico dell’accesso uma-
nitario, ma affermano un principio: la 
sovranità non può essere invocata per 
trasformare la popolazione civile in 
ostaggio della guerra16. 

 
3. Autonomia del DIU e 
fondamento assiologico 
 
3.1. Da Solferino al principio di 

umanità 
Il problema dell’autonomia del 

DIU può essere affrontato a partire 
dalla sua matrice storica e simbolica. 
Solferino non è soltanto il luogo di 
una battaglia, ma il momento in cui si 
afferma l’idea che anche il nemico 
ferito conservi una dignità inviola-
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bile. La formula «Tutti fratelli», 
tradizionalmente associata a quella 
esperienza, esprime il passaggio dalla 
logica della sovranità assoluta alla 
percezione di un limite etico-giuri-
dico interno alla guerra stessa17. 

In questa prospettiva, il DIU si 
presenta come diritto dell’umanità 
prima ancora che come diritto degli 
Stati. I principi di umanità, impar-
zialità, neutralità e indipendenza non 
eliminano la sovranità statale, ma la 
sottopongono a un criterio superiore 
di civiltà giuridica. La guerra resta un 
fatto politico; il DIU ne delimita il 
modo di svolgimento e impedisce che 
il nemico sia privato della sua qualità 
di essere umano. 

Il principio di umanità opera come 
clausola di senso. Esso consente di 
interpretare le norme convenzionali e 
consuetudinarie in modo coerente 
con la finalità di ridurre la sofferenza 
e salvaguardare la dignità. Tale prin-
cipio non si esaurisce nella tutela 
fisica della persona, ma include le 
condizioni sociali, culturali e simbo-
liche che permettono all’individuo e 
alla comunità di rimanere soggetti di 
diritto anche nella crisi bellica. 

 
3.2. Autonomia funzionale, 

inderogabilità e superamento della 
reciprocità 

L’autonomia del DIU non deve 
essere intesa come isolamento rispet-
to al diritto internazionale generale. 
Essa indica, piuttosto, una specificità 
funzionale: il DIU si applica in 
presenza di un conflitto armato e 
persegue la finalità di proteggere le 
vittime e limitare i mezzi e metodi di 

guerra. Tale autonomia spiega perché 
il DIU si applichi indipendentemente 
dalla legittimità della causa bellica e 
perché le sue regole vincolino tutte le 
parti coinvolte. 

Un profilo essenziale dell’autono-
mia del DIU è il superamento della 
reciprocità. In passato, l’osservanza 
delle regole di guerra poteva essere 
intesa come dipendente, almeno in 
parte, dal comportamento dell’avver-
sario. La logica contemporanea 
afferma invece che alcuni obblighi 
valgono in ogni caso, perché proteg-
gono beni sottratti alla disponibilità 
strategica delle parti: la vita dei civili, 
l’integrità dei feriti, la dignità dei 
prigionieri, i beni indispensabili alla 
sopravvivenza e il patrimonio cultu-
rale dell’umanità18. 

Questa impostazione consente di 
parlare di un primato funzionale del 
DIU nelle situazioni di conflitto. Non 
si tratta di un primato gerarchico 
assoluto su ogni altra norma, ma 
della capacità del DIU di indicare 
standard minimi inderogabili: ciò che 
non può essere fatto nemmeno 
quando la guerra sembra autorizzare 
l’eccezione. Proprio in questo senso 
il DIU costituisce un argine alla 
disumanizzazione. 

 
3.3. L’irradiazione delle istanze 

umanitarie nel diritto interno 
L’autonomia del DIU si manifesta 

anche nella capacità dei suoi valori di 
irradiare altri ambiti normativi. La 
protezione della persona, la preven-
zione del danno grave e il rispetto dei 
beni essenziali si riflettono nel diritto 
dei diritti umani, nel diritto dei 
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rifugiati, nel diritto internazionale pe-
nale, nel diritto dell’ambiente, nel 
biodiritto, nel diritto sanitario e nella 
tutela del patrimonio artistico e 
scientifico. 

Sul piano interno, è possibile indi-
viduare un terreno di convergenza 
con i principi costituzionali. La dignità 
della persona, la solidarietà, la tutela 
della salute, il ripudio della guerra, la 
protezione del patrimonio culturale e 
dell’ambiente concorrono a creare un 
nucleo di diritto costituzionale uma-
nitario. Tale formula non designa un 
ramo autonomo codificato, ma una 
prospettiva interpretativa: il diritto 
pubblico interno recepisce e rafforza 
le istanze di protezione provenienti 
dal DIU19. 

Il patrimonio culturale occupa, in 
questa prospettiva, una posizione 
paradigmatica. Esso è protetto in 
quanto bene culturale, in quanto bene 
civile, in quanto componente dell’i-
dentità collettiva e in quanto condi-
zione di esercizio di diritti fonda-
mentali. La sua distruzione in guerra 
non produce soltanto un danno alla 
proprietà o alla bellezza artistica; essa 
può ledere il diritto di una comunità 
alla memoria, alla continuità e alla 
trasmissione intergenerazionale del 
proprio vissuto. 

 
4. Fonti del DIU 
 
4.1. Fonti convenzionali e 

consuetudinarie 
Le fonti convenzionali del DIU 

comprendono, anzitutto, le Conven-
zioni di Ginevra del 1949 e i 
Protocolli aggiuntivi del 1977. A esse 

si affiancano numerosi strumenti spe-
cifici relativi a particolari categorie di 
armi, alla protezione dei beni cultu-
rali, alla repressione dei crimini 
internazionali e alla disciplina di 
determinate situazioni di conflitto. Il 
quadro convenzionale mostra una 
progressiva specializzazione: all’au-
mento delle forme di vulnerabilità 
corrisponde una maggiore articola-
zione degli strumenti di tutela20. 

La consuetudine svolge una fun-
zione decisiva, soprattutto nei settori 
non integralmente coperti dalla codi-
ficazione e nei conflitti armati non 
internazionali. Molte regole relative 
alla distinzione, alla proporzionalità, 
alle precauzioni negli attacchi, al trat-
tamento umano delle persone dete-
nute, alla protezione dei beni culturali 
e al divieto di mezzi di guerra che 
causino sofferenze superflue sono 
considerate espressione del diritto 
internazionale consuetudinario. 

La codificazione e la consuetu-
dine non si escludono, ma si alimen-
tano reciprocamente. Le convenzioni 
stabilizzano regole e procedure; la 
prassi e l’opinio juris consentono di 
adattare il diritto a scenari nuovi e di 
estendere l’applicabilità di principi 
fondamentali anche a soggetti e si-
tuazioni non originariamente previsti. 
Questa interazione è particolarmente 
importante per i conflitti armati non 
internazionali e per la protezione dei 
beni culturali. 
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4.2. Giurisprudenza, soft law e 
ruolo del Comitato Internazionale 
della Croce Rossa 

Le decisioni giurisprudenziali na-
zionali e internazionali contribuisco-
no a precisare il contenuto delle 
norme e a consolidarne l’interpreta-
zione. I tribunali penali internazionali 
per l’ex Jugoslavia e per il Ruanda, la 
Corte internazionale di giustizia e la 
Corte penale internazionale hanno 
svolto un ruolo significativo nel 
chiarire principi quali la qualifica-
zione dei conflitti, la responsabilità 
individuale, la protezione dei civili e 
la rilevanza penale degli attacchi 
contro beni culturali21. 

La soft law, i manuali militari, le 
linee guida operative, gli studi del 
Comitato Internazionale della Croce 
Rossa e le risoluzioni delle organiz-
zazioni internazionali non producono 
sempre obblighi giuridici in senso 
formale, ma orientano la prassi, raf-
forzano l’interpretazione delle norme 
e contribuiscono alla formazione di 
standard condivisi. In un settore 
come il DIU, in cui l’effettività 
dipende anche dalla formazione degli 
operatori militari e umanitari, tali 
strumenti hanno un rilievo pratico 
considerevole. 

Il Comitato Internazionale della 
Croce Rossa, pur non essendo un 
legislatore, esercita una funzione pro-
pulsiva e interpretativa di primissimo 
piano. Esso promuove la codifica-
zione, assiste gli Stati nell’attuazione 
interna, visita i detenuti, favorisce il 
rispetto delle norme e diffonde la 
cultura del DIU. La sua autorevo-
lezza deriva dalla combinazione di 

mandato giuridico, esperienza ope-
rativa e indipendenza istituzionale22. 

 
5. Patrimonio culturale, diritti 
umani e sviluppo teorico del 
DIU 
 
5.1. Dal bene culturale alla 

memoria giuridicamente protetta 
La protezione del patrimonio 

culturale in tempo di guerra ha tra-
dizionalmente trovato fondamento 
nella qualificazione dei beni culturali 
come beni civili specialmente 
protetti. Questa impostazione resta 
essenziale, ma non è più sufficiente. 
Il patrimonio culturale deve essere 
compreso anche come memoria 
giuridicamente protetta: esso custo-
disce il rapporto tra una comunità e il 
proprio territorio, rende visibile la 
stratificazione storica delle genera-
zioni e permette agli individui di col-
locarsi in una narrazione collettiva. 

Il passaggio dal bene culturale 
alla memoria protetta consente di 
superare una visione meramente pro-
prietaria o estetica. Un monumento, 
un archivio, un sito archeologico o un 
luogo di culto non sono soltanto og-
getti. Essi funzionano come supporti 
di identità, strumenti di trasmissione, 
spazi di riconoscimento e testimo-
nianze della pluralità delle civiltà. 
Quando diventano bersaglio di ope-
razioni belliche, il danno investe il 
tessuto più intimo della comunità 
colpita23. 

Questa prospettiva consente di 
comprendere perché la distruzione 
del patrimonio culturale possa ledere 
la dignità e i diritti più profondi di un 
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popolo. Essa non colpisce soltanto il 
passato; compromette il futuro, 
perché interrompe la trasmissione 
della memoria, indebolisce i legami 
sociali e priva le nuove generazioni 
di riferimenti simbolici. Il patrimonio 
culturale, in questo senso, è parte 
integrante dell’ecosistema dei diritti 
umani. 

 
5.2. La protezione dei beni 

culturali nel DIU positivo 
La protezione dei beni culturali 

trova un fondamento specifico nella 
Convenzione dell’Aia del 1954 per la 
protezione dei beni culturali in caso 
di conflitto armato, adottata sotto l’e-
gida dell’UNESCO. Essa costituisce 
il primo strumento multilaterale 
dedicato in modo organico alla tutela 
del patrimonio culturale in tempo di 
guerra e afferma che il danno ar-
recato ai beni culturali di qualsiasi 
popolo costituisce un danno al patri-
monio culturale dell’umanità intera24. 

La Convenzione del 1954 impone 
obblighi di salvaguardia e di rispetto. 
La salvaguardia riguarda le misure da 
predisporre già in tempo di pace per 
proteggere i beni culturali dagli 
effetti prevedibili di un conflitto. Il 
rispetto implica il divieto di utilizzare 
tali beni, o le loro immediate adi-
acenze, per scopi che possano esporli 
a distruzione o danneggiamento, 
nonché l’obbligo di astenersi da atti 
di ostilità diretti contro di essi, salve 
le eccezioni strettamente previste25. 

I Protocolli aggiuntivi del 1977 
rafforzano questa impostazione. L’ar-
ticolo 53 del Protocollo I vieta atti di 
ostilità diretti contro monumenti 

storici, opere d’arte o luoghi di culto 
che costituiscono patrimonio cultu-
rale o spirituale dei popoli, l’uso di 
tali beni a sostegno dello sforzo 
militare e le rappresaglie contro di 
essi. L’articolo 16 del Protocollo II 
estende una protezione analoga nei 
conflitti armati non internazionali26. 

Il Secondo Protocollo del 1999 
alla Convenzione dell’Aia ha intro-
dotto un regime di protezione raf-
forzata, procedure più articolate e 
norme penali più incisive. Esso 
risponde all’esigenza di colmare la-
cune applicative e di rendere più effe-
ttivi gli obblighi di tutela, soprattutto 
in presenza di attori non statali e di 
conflitti caratterizzati da distruzioni 
intenzionali del patrimonio. 

 
5.3. Patrimonio culturale e 

dignità collettiva dei popoli 
L’integrazione del patrimonio 

culturale nello sviluppo teorico del 
DIU richiede un passaggio ulteriore: 
riconoscere che esso costituisce parte 
dei diritti umani. Il diritto di prendere 
parte alla vita culturale, la tutela delle 
minoranze culturali, la libertà reli-
giosa, il diritto all’istruzione e il 
diritto all’identità si intrecciano con 
la protezione dei luoghi e dei beni 
attraverso i quali una comunità espri-
me la propria storia27. 

In questa prospettiva, l’attacco al 
patrimonio culturale può assumere la 
forma di un’aggressione alla dignità 
collettiva. Non si tratta di attribuire ai 
popoli un’entità astratta separata 
dagli individui, ma di riconoscere che 
molti diritti fondamentali si eserci-
tano attraverso appartenenze, lin-
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guaggi, luoghi, riti e memorie condi-
vise. La dignità individuale e quella 
collettiva non sono in opposizione: la 
seconda costituisce spesso il contesto 
nel quale la prima diventa concreta-
mente esercitabile. 

Il patrimonio culturale è parte 
della storia di un territorio. Quando 
esso viene messo a rischio o trasfor-
mato in bersaglio di operazioni bel-
liche, la violenza non distrugge solo 
pietre, archivi o opere d’arte; essa mira 
a spezzare una continuità storica, a 
cancellare tracce di appartenenza e a 
imporre una narrazione di dominio. Per 
questo la protezione dei beni culturali 
non può essere relegata a tema 
secondario, ma deve essere collocata al 
centro della razionalità umanitaria. 

La prospettiva dei diritti umani 
consente inoltre di cogliere il valore 
universale del patrimonio culturale 
senza negarne il radicamento locale. 
Un bene culturale appartiene a una 
comunità specifica, ma la sua distru-
zione può impoverire l’intera uma-
nità. Il DIU, proteggendo tale bene, 
tutela insieme l’identità particolare e 
la responsabilità universale verso la 
cultura. 

 
5.4. La distruzione del patrimonio 

culturale come crimine 
internazionale 

La rilevanza penale degli attacchi 
contro il patrimonio culturale con-
ferma la progressiva integrazione tra 
DIU, diritto internazionale penale e 
diritti umani. Lo Statuto di Roma 
della Corte penale internazionale 
qualifica come crimini di guerra gli 
attacchi intenzionali contro edifici 

dedicati alla religione, all’istruzione, 
all’arte, alla scienza o a scopi carita-
tevoli, nonché contro monumenti 
storici e ospedali, purché non siano 
obiettivi militari28. 

La sentenza Al Mahdi della Corte 
penale internazionale ha segnato un 
passaggio storico, poiché ha riguar-
dato la distruzione intenzionale di 
mausolei e di un luogo di culto a 
Timbuctù. Il caso ha mostrato che 
l’attacco ai beni culturali può essere 
perseguito come crimine interna-
zionale autonomo e che il danno cul-
turale possiede una dimensione 
umana, religiosa e comunitaria29. 

La distruzione del patrimonio cul-
turale può inoltre concorrere, in deter-
minate circostanze, con altri crimini 
internazionali. La cancellazione siste-
matica di luoghi di culto, simboli 
identitari, archivi e testimonianze sto-
riche può accompagnare persecu-
zioni, deportazioni, pulizie etniche o 
campagne di annientamento cultu-
rale. Pur dovendo evitare improprie 
estensioni concettuali, la prassi 
dimostra che gli attacchi culturali 
spesso si inseriscono in strategie più 
ampie di dominio sulla popolazione. 

La giurisprudenza internazionale 
ha riconosciuto il valore della tutela 
culturale anche in altri contesti, 
valorizzando il legame tra distruzione 
dei beni culturali, persecuzione e 
attacco all’identità delle comunità. In 
tal modo il patrimonio culturale entra 
stabilmente nella grammatica del 
diritto internazionale penale e contri-
buisce a ridefinire la nozione di 
vittima, che non coincide più soltanto 
con l’individuo fisicamente colpito, 
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ma comprende comunità ferite nella 
propria memoria30. 

 
5.5. Verso una concezione 

integrata di protezione umanitaria 
La tutela del patrimonio culturale 

consente di superare una concezione 
riduttiva del DIU come diritto della 
sola sopravvivenza fisica. Natural-
mente, la protezione della vita, dell’i-
ntegrità e della salute resta prioritaria; 
tuttavia, la dignità umana non si 
esaurisce nella mera conservazione 
biologica. Gli esseri umani vivono in 
comunità, parlano lingue, custodisco-
no memorie, praticano culti, abitano 
luoghi e trasmettono simboli. Un 
DIU orientato alla dignità deve 
proteggere anche tali dimensioni. 

Da questa impostazione discende 
una concezione integrata della pro-
tezione umanitaria. I civili devono 
essere protetti non solo dagli attacchi 
diretti, ma anche dalla distruzione 
degli elementi che rendono possibile 
la vita sociale: ospedali, scuole, reti 
idriche, beni indispensabili alla so-
pravvivenza, luoghi di culto, archivi, 
biblioteche, musei e siti storici. La 
tutela del patrimonio culturale si 
colloca dunque accanto alla prote-
zione delle infrastrutture essenziali e 
dell’ambiente naturale. 

La conseguenza teorica è rile-
vante: il DIU non è soltanto un diritto 
di contenimento della violenza, ma 
un diritto di preservazione dell’uma-
no nella guerra. Esso protegge ciò 
che consente alla persona e ai popoli 
di non essere ridotti a oggetti della 
strategia militare. In questo senso, il 
patrimonio culturale diventa un indi-

catore della profondità della tutela 
umanitaria: dove esso è deliberata-
mente colpito, la guerra mira spesso a 
cancellare la storia stessa del nemico. 

Integrare il patrimonio culturale 
nello sviluppo teorico del DIU signi-
fica, infine, rafforzare la prevenzione. 
La protezione non può iniziare 
quando il danno è ormai avvenuto. 
Essa richiede inventari, piani di 
emergenza, formazione delle forze 
armate, cooperazione tra autorità 
civili e militari, coinvolgimento delle 
comunità locali, contrasto al traffico 
illecito e uso responsabile delle tec-
nologie di documentazione e monito-
raggio31. 

 
Conclusioni 
 
L’analisi svolta conferma che il 

diritto internazionale umanitario si 
colloca oggi al centro di tensioni 
profonde. Da un lato, esso è investito 
dall’aumento dei conflitti, dalla 
pluralizzazione dei belligeranti, dalla 
trasformazione delle tecniche di 
guerra e dalla crisi dell’ordine multi-
laterale. Dall’altro, proprio questa 
congiuntura ne evidenzia l’insosti-
tuibilità: senza il DIU, la guerra si 
ridurrebbe a pura forza e la prote-
zione della persona sarebbe affidata 
alla volontà contingente dei vincitori. 

Le dinamiche evolutive del DIU 
mostrano una progressiva estensione 
della protezione umanitaria. La tutela 
dei civili, dei feriti, dei prigionieri, 
dei giornalisti, del personale sanita-
rio, dei beni indispensabili alla 
sopravvivenza, dell’ambiente e del 
patrimonio culturale conferma che il 
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principio di umanità opera in senso 
espansivo. Ogni volta che la guerra 
modifica le sue forme, il DIU è 
chiamato a rinnovare i propri stru-
menti senza perdere la propria fina-
lità originaria: limitare la sofferenza e 
preservare la dignità. 

Il patrimonio culturale rappre-
senta un punto di osservazione privi-
legiato di questa evoluzione. Esso 
dimostra che la dignità non è soltanto 
individuale, ma anche relazionale, 
storica e comunitaria. Colpire un 
bene culturale significa spesso col-
pire la memoria di un popolo, la sua 
identità, la sua continuità e la sua 
capacità di trasmettere alle genera-
zioni future una storia condivisa. Per 
questa ragione, il patrimonio cultu-
rale deve essere integrato nello 
sviluppo teorico del DIU come parte 

dei diritti umani e come componente 
della protezione umanitaria com-
plessiva. 

Sotto il profilo teorico, il DIU 
appare come un ramo autonomo del 
diritto internazionale in senso fun-
zionale e assiologico: non separato, 
ma distinto per finalità, metodo e in-
tensità della protezione. Le sue fonti 
testimoniano una feconda interazione 
tra trattati, consuetudine, giurispru-
denza, soft law, diritto interno e 
azione delle istituzioni umanitarie. In 
un mondo in cui i conflitti si molti-
plicano e producono effetti fisici, 
sociali e culturali, il DIU resta uno 
dei pochi linguaggi normativi univer-
salmente intelligibili per riaffermare, 
anche nella guerra, il primato della 
dignità umana. 
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Dalla distopia alla norma:  
il dispositivo meritocratico nelle postdemocrazie europee 
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Abstract: This contribution aims to analyze the ideological reconfiguration of 
the concept of meritocracy within the European space, reconstructing its 
genealogy and examining its semantic shift from its original dystopian meaning 
to its current normative function. Within the framework of “neoliberal post-
democracy,” meritocratic discourse emerges as an ideological device that 
legitimizes inequalities, depoliticizes conflict, and reinforces technocratic elites. 
Intertwined with populist and identitarian rhetorics, it ultimately contributes to 
redefining citizenship and social justice in European democracies, often 
structured along national, cultural, and gender cleavages. 
 
Keywords: Meritocracy; Postdemocracy; Technocracy; Social Conflict; Neopopulism. 
 
Ormai nevralgico nel lessico poli-

tico europeo, il concetto di merito-
crazia è divenuto, negli anni, vettore 
di legittimazione di politiche distri-
butive e criteri di selezione delle 
élite. Tale centralità è tuttavia il risul-
tato di una profonda riconfigurazione 
ideologica, e gerarchica, che ne ha 
progressivamente favorito il rove-
sciamento del significato originario. 
Apparso per la prima volta in un 
articolo di Alan Fox nel 19561, il 
lemma meritocracy fu successiva-
mente stabilizzato nel “vocabolario” 
politico da Michael Young nel 19582. 
Tale concetto designava, in chiave 
distopica, attraverso un racconto so-
ciologico dal tono satirico, una 
società rigidamente stratificata in cui 
le disuguaglianze radicali venivano 

legittimate attraverso criteri apparen-
temente oggettivi, considerati il frutto 
dei meriti individuali di quella nuova 
élite della conoscenza, affermatasi 
nel sistema post-industriale, educata 
alla iper-competitività e poco attenta 
all’ideale comunitario.  

Nonostante l’apparente senso 
comune dei suoi significati intrinseci, 
negli anni Settanta il concetto di 
meritocrazia è stato oggetto di un 
importante slittamento semantico nel 
contesto americano, successivamente 
trasposto in Europa. Con la pubblica-
zione di On meritocracy and equality 
del 1972, il sociologo Daniel Bell 
fornisce, infatti, l’impulso decisivo 
per il consolidamento di un nuovo 
tipo di narrazione del potere del 
merito che permeava la società post-
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industriale e trasformava l’idea, e i 
requisiti, dell’attribuzione del suc-
cesso. Oltre a prendere le mosse da 
una concezione ereditaria dell’intel-
ligenza, la torsione di Bell mette in 
luce come sin dalle origini il concetto 
di meritocrazia contribuisse a minare 
significativamente le politiche sociali 
e i sistemi, comunemente intesi, di 
welfare state. In tal senso, lo stu-
dioso, nella fase storica successiva 
alle rivolte sessantottine, e ancora 
segnata dalle grandi trasformazioni 
politiche e sociali, sosteneva la 
necessità di “preservare le gerarchie 
di reddito”, ritenendo che “le critiche 
alla disparità di fortune non venivano 
dal senso di ingiustizia ma dall’in-
vidia e dal risentimento, nel senso di 
Nietzsche e di Scheler, connaturati a 
una società democratica, che dà a 
tutti le stesse opportunità in linea di 
principio”3. Tale risignificazione, 
dunque, ha essenzializzato la logica 
del potere del merito e ne ha sol-
lecitato l’istituzionalizzazione, in 
quanto principio regolativo per i 
modelli politici, economici, compor-
tamentali e relazionali. Complice 
altresì l’ascesa di governi neoliberisti 
come quelli guidati da Margaret 
Thatcher e Ronald Reagan, il merito 
è stato ritenuto un criterio orientativo 
per una giusta guida della società e, 
al contempo, un parametro in grado 
di giustificare le più macroscopiche 
disuguaglianze sociali e lavorative. 

Volgendo lo sguardo alla legit-
timazione postdemocratica4 – intesa 
come giustificazione di assetti for-
malmente democratici, e tuttavia 
segnati da un progressivo inaridi-

mento del principio di eguaglianza – 
operata dal dispositivo meritocratico, 
si rileva la sua capacità di presentarsi 
in forme differenti nei contesti na-
zionali dell’Unione Europea. Ciono-
nostante, esso mantiene una funzione 
di naturalizzazione delle disugua-
glianze, facilitando processi di 
svuotamento della partecipazione 
democratica e di rafforzamento delle 
élite tecnocratiche, e si configura altresì 
come strumento retorico di neutraliz-
zazione della critica al sistema 
neoliberista. Difatti, uno dei primari 
obiettivi della cosiddetta razionalità 
neoliberale5 riguarda i processi di 
disciplinamento della collettività: è in 
questo passaggio che si verifica l’in-
debolimento delle democrazie e che 
le disuguaglianze sociali vengono 
normalizzate fino ad essere assunte 
come criteri legittimi di organiz-
zazione sociale. Tuttavia, nelle frat-
ture manifestatesi con la crisi finan-
ziaria del 2008, il populismo è riemerso 
con forza, spesso in una declinazione 
sovranista, come risposta al punto di 
svolta delle democrazie liberali 
causato tanto dalla crisi di rappresen-
tanza quanto dall’acuirsi delle 
asimmetrie di potere prodotte dal 
neoliberismo. In questo orizzonte, le 
gerarchie riconfigurate da classe, 
razza e genere hanno permesso ai 
populismi sovranisti di promuovere 
una stabilizzazione “reazionaria” 
della crisi, favorendo un’alleanza tra 
neoliberismo e populismo che Luigi 
Ferrajoli ha definito “perversa”6. Il 
giudizio di Ferrajoli ha peraltro 
rivelato come questa alleanza si fondi 
su tre capisaldi: il rapporto di 
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complementarità tra neoliberismo e 
populismo sovranista, la funzionalità 
di quest’ultimo al neoliberismo nel 
momento in cui il primo il primo 
viene cooptato dai processi finanziari 
e, infine, il terreno comune tra i due: 
la minaccia costante ai vincoli costi-
tuzionali. In tale cornice, dunque, si 
assiste a un doppio movimento: il 
neoliberismo riconfigura i diritti fon-
damentali in funzione delle dinamiche 
di mercato; il neo-populismo, invece, 
riafferma il primato della sovranità 
statale sui diritti fondamentali.  

In un orizzonte postdemocratico 
come quello che ha ridisegnato 
assetti politici, economici e sociali sia 
nazionali sia europei, il neo-popu-
lismo – inteso come fenomeno politi-
co complesso, caratterizzato da una 
accentuata componente di reazione 
sociale, anche anti-elitaria, da una 
visione punitiva verso lo Stato sociale e 
da marcate tendenze securitarie che si 
oppongono a diritti civili e sociali – 
salda, oltretutto, leadership ed elet-
torato. In tal modo, esso contribuisce 
a ristrutturare le cornici interpretative 
condivise e a ridefinire le gerarchie di 
priorità nel discorso pubblico. In 
questa tensione si assiste a un ritorno 
di valori che rimettono al centro la 
famiglia, il patriottismo e le tradi-
zioni, nonché a una rinnovata enfasi 
sui soggetti ritenuti “meritevoli”, 
sullo sfondo del declino delle norme 
condivise che strutturano la convi-
venza democratica. Finanche il demos 
subisce qui un processo di risigni-
ficazione, al punto di presentarsi 
come un insieme di individui auto-
imprenditori di sé chiamati al mero 

consumo di prodotti e fruitori di pra-
tiche e politiche generate da popu-
lismo di mercato, populismo del 
capitale e populismo corporativo.  

A seguito di questo processo di 
ridefinizione emerge un quadro che 
presuppone l’impossibilità di elimi-
nare le disuguaglianze, in quanto con-
cepite come condizione strutturale 
delle dinamiche competitive e dei 
meccanismi di incentivazione, ali-
mentando così una crescente accu-
mulazione di capitale che, a sua 
volta, sostiene l’illusorio effetto posi-
tivo del principio di trickle-down. 
Inoltre, emerge una dinamica bifronte: 
da un lato, le disuguaglianze tendono 
a rimanere opache al corpo sociale; 
dall’altro, la loro crescente intensità 
si traduce in una maggiore tolleranza 
collettiva, resa possibile da persistenti 
processi di normalizzazione e natura-
lizzazione. In questa configurazione, 
la meritocrazia si afferma come dis-
positivo funzionale alla legittima-
zione della competizione tra talenti, 
inscrivendosi pienamente nelle logi-
che della governamentalità neoliberale. 

La competizione, elemento princi-
pale del potere del merito, ha di fatto 
imposto una continua conformazione 
agli standard efficientisti e abnegativi 
al lavoro e alla produttività estesa a 
tutte le sfere della propria vita, fino a 
incarnare l’idea prettamente neolibe-
rista secondo la quale incentivare e 
premiare la performance sia positivo 
per la produttività generale. Tale 
processo è anche frutto di ciò che 
Michel Foucault concepiva come uno 
slittamento dallo scambio alla com-
petizione – ormai formalizzata in 
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ogni sua forma –, figlia dell’econo-
mia neoliberale, a sua volta frutto 
della scuola ordoliberale degli anni 
Trenta7.  

Nella trama di tale discorso, ormai 
prevalente, dunque, i sistemi di 
welfare andrebbero depotenziati, per 
non dire smantellati, in quanto per-
cepiti come inefficaci nell’alloca-
zione delle risorse a causa della pre-
senza dei cosiddetti non meritevoli. Il 
workfare dovrebbe allora sostituire il 
welfare riconfigurando Stati e assetti 
politici e sociali, in nome di un 
messaggio molto chiaro: “il merito 
deve sostituire il diritto”8.  

Tuttavia, come sottolineato da 
Salvatore Cingari, è proprio nelle 
retoriche del populismo di mercato 
che la meritocrazia costituisce uno 
snodo cruciale con indirizzi neolibe-
rali e tecnocratici, sottesi ai neopo-
pulismi. Finanche la giustizia sociale 
viene ridefinita nella sua sostanza: da 
principio di equa distribuzione delle 
risorse ispirato a uguaglianza e 
dignità umana, essa viene riorientata 
verso il paradigma competitivo che, 
facendo leva sul rispetto delle dif-
ferenze, produce l’illusione di una 
partecipazione universale alla gara 
dei talenti. Inoltre, tale dinamica 
produce un effetto di dissimulazione 
anche rispetto alla dimensione pa-
triarcale, la quale, riformulata, viene 
presentata come progressivamente 
superabile attraverso la retorica della 
valorizzazione delle differenze e dei 
talenti individuali. In questa prospet-
tiva, le disuguaglianze di genere non 
vengono più lette come espressione 
di rapporti strutturali di potere, ma 

come residui destinati a essere rias-
sorbiti dalla competizione meritocra-
tica. Tuttavia, tale rappresentazione 
coesiste con la persistenza, in molti 
contesti, di assetti sociali e politici 
segnati da orientamenti culturali 
reazionari. Rispetto a tale orizzonte, 
rileggere Young alla luce della con-
temporaneità, consente di riappro-
priarsi del significato originariamente 
distopico del lemma meritocrazia, e 
di guardare il merito come un tramite 
del dominio che favorisce solo forme 
di talento prodotte e riconosciute dal 
potere dominante, fino a farsi discorso 
antropologico che pervade la sfera 
ontologica. La meritocrazia agisce, in 
tal senso, come dispositivo di depoli-
ticizzazione, sostituendo la lotta per 
la redistribuzione collettiva con l’im-
perativo della performance indivi-
duale e contribuendo ad anestetizzare 
il conflitto sociale a causa dell’invisi-
bilizzazione di società e classi, deri-
vante dalla centralità dell’individuo 
iper-responsabilizzato. Al contempo, 
tenendo presente che il dettato meri-
tocratico mira a ridefinire, oltretutto, 
il concetto di giustizia sociale, risulta 
dirimente l’analisi del nesso tra il 
potere del merito e le trasformazioni 
recenti della politica europea. 
Quest’ultima, segnata dall’ascesa dei 
neopopulismi sovranisti e dal raffor-
zamento delle destre al governo, stru-
mentalizza la meritocrazia nell’in-
treccio con una persistente e rinno-
vata retorica del “noi” contro “loro” 
che struttura il conflitto politico 
contemporaneo. Si tratta della stessa 
retorica populista che contribuisce a 
destabilizzare l’ordine costituzionale 
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e democratico, pur ponendosi come 
“l’epitome della democrazia”9. 

È anche in questa ridefinizione 
del concetto di giustizia sociale che 
neoliberismo e neopopulismo mate-
rializzano la loro alleanza: l’idea di 
giustizia individuale basata sul merito 
si configura come dispositivo retorico 
ricorrente nei discorsi pubblici, 
politici e istituzionali, contribuendo 
alla naturalizzazione delle disugua-
glianze più macroscopiche. Si assiste 
così a una sorta di ritorno al “governo 
dei migliori”, in cui la postura meri-
tocratica legittima politiche e pratiche 
pubbliche che difendono i bisogni 
delle élite protagoniste del migliora-
mento e della crescita della produt-
tività dei Paesi. Bisogni che, in realtà, 
evidenziano una tensione interna alla 
definizione stessa di meritocrazia, la 
quale si configura come rovesciamento 
del paradigma marxista mediante 
l’inversione della formula “da 
ciascuno secondo le proprie capacità, 
a ciascuno secondo i propri bisogni” 
nella sua forma speculare “a ciascuno 
secondo le proprie capacità, da 
ciascuno secondo i propri bisogni”. In 
tal modo, il principio di giustizia 
viene ridefinito in senso profonda-
mente prestazionale: il criterio distri-
butivo si allontana dalla centralità dei 
bisogni per spostarsi verso la valoriz-
zazione delle capacità individuali, le 
quali diventano la porta di accesso 
alle risorse e alle forme di riconosci-
mento sociale. 

È in questo quadro che emerge, 
quindi, il connotato populista sotteso 
al dispositivo neoliberale: viene occul-
tato lo smantellamento dello Stato 

sociale e vengono ridefiniti i criteri di 
appartenenza al “noi”10 attraverso 
parametri di valore, produttività e 
conformità. In questa intersezione, la 
meritocrazia contribuisce a rimodel-
lare i confini della cittadinanza e a 
giustificare nuove forme di esclu-
sione, spesso articolate lungo linee 
nazionali, culturali e di genere.  

Proprio in relazione alle questioni 
di genere, nello specifico, finanche 
una parte del discorso femminista è 
stata declinata secondo l’imperativo 
meritocratico, neutralizzandone il 
potenziale critico e trasformativo fino 
a contribuire a quello che Nancy 
Fraser ha definito “lo sventramento 
della democrazia”11, risignificando le 
lotte come problema di accesso indi-
viduale alle élite piuttosto che come 
manifestazioni del dominio delle 
strutture politiche, economiche e sociali.  

Da quella che Fraser definisce 
“relazione pericolosa del femminismo 
con il neoliberalismo12, emerge l’ambi-
valenza di fondo del femminismo che 
lo induce ad allearsi (anche) con 
l’individualismo liberale e meritocra-
tico. In tale orizzonte, il “nuovo spi-
rito del capitalismo”, nella defini-
zione di Boltanski e Chiapello13, ha 
inglobato alcune componenti del 
femminismo della seconda ondata, 
riorientando le aspirazioni emancipa-
tive femminili entro i dispositivi 
dell’accumulazione capitalistica. Anche 
le nuove forme di emancipazione – 
individualizzate, competitive e volte 
prevalentemente al riconoscimento – 
vengono riorganizzate dal dispositivo 
meritocratico risultando, pertanto, 
imbrigliate in schemi capitalistici 
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concentrati nell’accumulazione di 
capitale e nei dispositivi economici e 
simbolici che ne garantiscono la 
riproduzione. Per di più, soggetto 
meritocratico – e dunque neoliberale 
– e postfemminismo14 si articolano in 
una medesima struttura di riprodu-
zione delle disuguaglianze, radicata 
nelle gerarchie sociali dominanti. La 
complessità di tale quadro toglie, 
dunque, la possibilità di portare 
avanti un discorso sul potere, in un 
vortice che si rinnova continuamente 
nella costante illusione di un soggetto 
libero di scegliere. 

La grammatica del femminismo 
subisce allora una torsione dirimente: 
questo linguaggio contribuisce addi-
rittura all’esaltazione del merito, ser-
vendosi dell’espediente della retorica 
del talento, dello sforzo e dell’empo-
werment individuali. Di fatto, essendo 
una precisa declinazione del femmi-
nismo neoliberista15 – a sua volta 
elemento dello Stato neoliberale –, 
anche il “femminismo meritocratico” 
non ha bisogno della sfera sociale: “lo 
Stato neoliberista è asociale perché non 
è interessato al legame sociale; esso 
può essere forte e autoritario (e 
basarsi sull’unificazione coatta), 
oppure paternalistico (e basarsi sul 
pensiero unico auto-legittimato): in 
tutti i casi, non ha bisogno della 
società”. Prendendo in prestito ancora 
le parole di Nancy Fraser, nell’oriz-
zonte di un sapere storicamente situato 
nei nostri corpi incarnati, “abbiamo 
bisogno di essere più storicamente 
consapevoli, in quanto operiamo su 
un terreno che è anche abitato dalle 
forze neoliberali”16.  

La nuova egemonia meritocratica 
marginalizza quindi il dibattito pub-
blico al punto di concentrarsi esclusi-
vamente sulla presunta efficienza 
della governance – “dispositivo bio-
politico del capitalismo biocognitivo 
finanziarizzato”17 –, depotenziando 
gli istituti democratici e alimentando 
un nuovo immaginario sostenuto da 
una ormai consolidata narrazione 
sociale, che si articola perfino attra-
verso la produzione di uno spazio 
dell’“abietto”, inteso come ambito di 
esclusione simbolica di quei soggetti 
non riconosciuti come meritevoli o 
legittimi. Difatti, un altro effetto di 
un’impostazione meritocratica per 
quanto riguarda la società è l’avvita-
mento a senso unico sull’individuo e 
l’iper-responsabilizzazione di quest’ul-
timo, con la diretta – e non latente – 
conseguenza della “costruzione so-
ciale di “vite di scarto”, di “rifiuti” o 
di quella che Loïc Wacquant […] 
chiama marginalità avanzata”18.  

Da tale cornice risulta chiara-
mente come i neopopulismi costitu-
iscano, dunque, l’ultima transizione 
della governamentalità neoliberale, 
costruita sull’esclusione e sulla 
dichiarata chiusura verso temi come 
quelli dei diritti umani. Inoltre, gli 
stessi governi europei che hanno 
interiorizzato questi imperativi, 
costruendo le loro politiche su linee 
di indirizzo neoliberali e neopopuliste 
hanno anche fatto esperienza di una 
nuova forma di autoritarismo conver-
gente in un nuovo posizionamento 
“nazional-neoliberalista”. Tra questi, 
incrociando i dati dell’ultimo Report 
Meritometro 202519 con la compo-
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sizione delle coalizioni di governo 
nei Paesi europei – o, più in generale, 
con i contesti segnati da una forte 
ascesa di movimenti reazionari e 
conservatori di destra –, risultano 
esemplari i casi di Italia, Paesi Bassi, 
Finlandia, Svezia, Ungheria, Polonia, 
Francia e Germania. In tali contesti 
nazionali, la retorica del merito tende 
a essere mobilitata come dispositivo 
di legittimazione, intrecciandosi con 
istanze neoliberali e neopopuliste, 
concorrendo alla riorganizzazione 
delle gerarchie sociali e politiche. 
Tuttavia, questa tendenza, soprattutto 
nei comportamenti istituzionali, si 
serve della propaganda contro il “glo-
balismo”, ma non ne mette in discus-
sione le fondamenta capitalistiche. 
Peraltro, il dispositivo meritocratico 
pone sotto i riflettori della scena 
politica, economica e sociale la 
propria vocazione a venire meno a 
princìpi democratici (e costituzionali) 
come la dignità umana, la solidarietà 
e i rapporti civili nella collettività. 

Un ulteriore elemento di conver-
genza tra neopopulismi e meritocra-
zia è individuabile nella mobilita-
zione del risentimento collettivo: i 
neopopulismi ricorrono alla mobilita-
zione del risentimento per legittimare 
le proprie scelte e consolidare l’ege-
monia del mercato; la meritocrazia, 
invece, ne alimenta la produzione tra 
i soggetti esclusi dagli assetti poli-
tico-sociali dominanti, che costru-
iscono modelli di cittadinanza “meri-
tevole” in opposizione a figure non 
meritevoli. Ad ogni modo, tali ele-
menti mettono in luce anche il nuovo 
ruolo della politica: non è più 

quest’ultima a essere al di sopra delle 
parti che costituiscono il mercato, 
bensì quest’ultimo a dettare le regole 
del gioco rendendola ancella dei suoi 
interessi.  

In definitiva, la meritocrazia si 
presenta come dispositivo ideolo-
gico20 dei neopopulismi contempo-
ranei anche per un altro fattore: essa, 
infatti, si lega alle strategie ricorrenti 
del costante attacco all’uguaglianza 
in nome della libertà. Di fatto, 
l’imperativo meritocratico tende a 
privilegiare una concezione “negati-
va” della libertà, giustificata in nome 
dell’uguaglianza delle opportunità; si 
tratta di un legame che si manifesta 
sul piano delle relazioni di status, 
entro cui si strutturano le gerarchie 
sociali.  

Nel quadro di una “postdemo-
crazia neoliberista”, la “narrazione 
del merito” si impone come uno 
snodo cruciale per l’analisi delle 
riconfigurazioni ideologiche contem-
poranee, diventando un concetto in 
grado di combinare promesse di 
equità, logiche di esclusione e reto-
riche identitarie, e contribuendo non 
solo alla legittimazione delle disugu-
aglianze, bensì soprattutto alla trasfor-
mazione delle forme del conflitto 
politico nelle democrazie europee.  

Interrogarsi sul termine “merito-
crazia” significa, dunque, interrogarsi 
sulla democrazia, sulla sua crisi, sulle 
tensioni che l’hanno indebolita gene-
rando disuguaglianze21. Ciò implica, 
in definitiva, non solo una critica 
decostruttiva delle retoriche ideolo-
giche del potere del merito, ma anche 
la riapertura di uno spazio teorico in 
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cui questa categoria, storicamente 
situata nelle democrazie europee con-
temporanee, possa essere problema-
tizzata, consentendo di ripensare 
eguaglianza, giustizia sociale e 

riconoscimento al di fuori di una 
narrazione politica impegnata a na-
turalizzare le disuguaglianze che 
pretende di governare. 

 
Note 
 
1 Cfr. Alan Fox, Class and Equality, in 

«Socialist commentary», 1956, pp. 
11-13. 

2 Cfr. Michael Young, The rise of 
meritocracy. 1870-2033, London, 
Transaction publisher, 1994. 

3 S. Cingari, La meritocrazia, Roma, 
Futura, 2020, p. 79. 
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rato da Colin Crouch in Postdemocrazia, 
Roma-Bari, Laterza, 2003, designa 
una configurazione politico-istitu-
zionale in cui le forme e le procedure 
democratiche restano formalmente 
intatte, ma risultano progressiva-
mente svuotate nella loro sostanza 
partecipativa. Tale fenomeno, dun-
que, non implica la fine della demo-
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cratizzazione? Alcune riflessioni tra 
storia e politica sul dibattito contem-
poraneo”, in Scienza & Politica, vol. 
XXXV, no. 69, 2023, pp. 201-216. 
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zionalità neoliberale” può essere 
ricondotta, sul piano genealogico, alle 
analisi sulla governamentalità svilup-
pate da Michel Foucault nel corso 
Nascita della biopolitica. Corso al 
Collège de France (1978- 1979), 
Milano, Feltrinelli, 2015. Tale nozione 
è stata in seguito ripresa, articolata e 
resa più sistematica sul piano teorico 

da Pierre Dardot e Christian Laval 
in P. Dardot e C. Laval, La nuova 
ragione del mondo. Critica della 
razionalità neoliberista, Roma, 
DeriveApprodi, 2019, dove assume 
una forma concettualmente più sta-
bilizzata e analiticamente definita. 

6 Cfr. Luigi Ferrajoli, „L’alleanza 
perversa tra sovranismi e liberismo”, 
in Costituzionalismo.it, Fascicolo 1, 
2019, pp. 1-15. 

7 Cfr. Jonathan Hearn, „Reframing the 
History of the Competition Concept: 
Neoliberalism, Meritocracy, Modernity”, 
in Journal of Historical Sociology, 
2021, pp. 375-392. 

8 Cfr. Salvatore Cingari, Meritocracy: 
„The Keyword of Market Populism”, 
in Juan José Gómez Gutiérrez, José 
Abdelnour-Nocera, Esteban Anchústegui 
Igarta (eds.), Democratic Institutions 
and Pratices. A Debate on Govern-
ments, Parties, Theories and Movements 
in Today’s World, London, Springer, 
2022, pp. 125-136. 

9 Carlo Fusaro, „L’ascesa del popu-
lismo in Europa. Italia, la terra pro-
messa”, in Briefing Paper del 
Devolution Club, n. 1, 2020, p. 7. 

10 La prospettiva adottata in questa 
analisi è quella di Giorgia Serughetti, 
la quale in „Autenticità, identità e 
politica. Il problema del «noi»”, in 
Teoria politica, no. 14, 2024, pp. 73-
88, analizza come la politica dell’i-
dentità rischi di diventare una risorsa 
per lo Stato liberale per attribuire 
diritti basati su “status particolari”. 
Serughetti mostra, inoltre, come la 
politica dell’identità, se separata dalle 
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istanze sociali, finisca per adottare 
proprio il lessico dell'individualismo 
liberale. Il risultato è un “noi” che non è 
più un soggetto di lotta universale, ma 
un insieme “frammentato” di categorie 
che devono dimostrare la propria 
legittimità (o “conformità”) fino a 
essenzializzarle per essere riconosciute. 
Oltretutto, viene messa in rilievo anche 
la trasformazione interna della soggetti-
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dell’autenticità individuale, rendendo 
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neoliberale imporre i propri parametri 
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11 Nancy Fraser, „Oltre l’ambivalenza: 
la nuova sfida del femminismo”, in 
Scienza & Politica, vol. XXVIII, no. 
54, 2016, p. 93. 

12 Ibidem, p. 94. 
13 Il concetto di “nuovo spirito del capi-

talismo”, elaborato da Luc Boltanski 
ed Ève Chiapello in Il nuovo spirito 
del capitalismo, Milano, Mimesis, 
2014, designa una trasformazione sto-
ricamente situata delle forme di 
giustificazione del capitalismo a par-
tire dalla crisi del modello fordista e 
dalle contestazioni del secondo Nove-
cento. In tale prospettiva, il capita-
lismo si stabilizza e si rinnova attra-
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selettiva delle critiche a esso rivolte 
(in particolare la critica “artistica”, 
centrata su autonomia, creatività e 
rifiuto delle gerarchie, e la critica 
“sociale”, attenta a disuguaglianze e 
sfruttamento), rielaborandole in un 
nuovo repertorio normativo che valo-
rizza flessibilità, autonomia indivi-
duale, progetto e auto-realizzazione. 
Più che una semplice ideologia 
economica, lo “spirito” del capita-
lismo è qui inteso come una configu-
razione storica di giustificazioni e 
dispositivi di legittimazione che ren-

dono l’ordine capitalistico essenziale 
e normativamente accettabile.  

14 Per approfondire la nozione di post-
femminismo, e postfemminismo 
reazionario, si rimanda a Silvia Vida, 
„Postfemminismo reazionario”, in 
Annalisa Verza, Silvia Vida (a cura 
di), Postfemminismo e neoliberalismo, 
Roma, Aracne, 2020, pp. 47 ss. 

15 La nozione di femminismo neolibe-
rista, elaborata da Catherine Rottenberg 
denota una riconfigurazione contem-
poranea del discorso femminista in 
cui le istanze di emancipazione ven-
gono progressivamente riformulate 
entro il quadro normativo del neo-
liberismo. In tale prospettiva, l’enfasi 
si sposta dalla critica strutturale delle 
disuguaglianze di genere alla valo-
rizzazione dell’autonomia indivi-
duale, della responsabilità personale e 
dell’autoimprenditorialità, 
configurando un soggetto femminile 
chiamato a realizzarsi attraverso pra-
tiche di auto-ottimizzazione e gestione 
di sé. Il femminismo neoliberista tende 
così a inscrivere le rivendicazioni di 
genere entro logiche di mercato e di 
competizione, contribuendo, almeno 
in parte, alla depoliticizzazione delle 
istanze femministe e alla loro inte-
grazione nei dispositivi dell’accumu-
lazione capitalistica. 

16 Michele Sorice, „La razionalità neoli-
berista e gli ecosistemi digitali”, in 
Quaderni di Teoria Sociale, no. 2, 
2022, p. 123. 

17 Cfr. Federico Zappino, Il genere. Tra 
neoliberismo e neofondamentalismo, 
Verona, Ombre corte, 2016, p. 145. 

18 Cfr. Brunella Casalini, „Neoliberalismo 
e femminismo. Le diverse risposte 
dei femminismi contemporanei al 
neoliberalismo e le conseguenze delle 
politiche neoliberali sulla vita delle 
donne”, «Academia.edu», pp. 24-25. 
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19 Cfr. Forum della Meritocrazia, 
„Meritometro 2025. Undicesima 
edizione”, Giorgia Neglia (a cura di), 
Milano, Forum della Meritocrazia, 
2026, pp. 1-18. 

20 Ideologico inteso come “sistema di 
idee” di ogni persona e che ha natura 
storico-politica piuttosto che fisio-

logica. Cfr. Michele Filippini, „Tra 
scienza e senso comune”, in Scienza 
& Politica, vol. XXV, no. 47, 
2012, p. 92. 

21 Raffaele La Regina, „L’abbaglio del 
merito”, in AREL La Rivista, no. 1, 
2021, p. 112. 
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INTERVIU 
 

Reconfigurări ideologice în Europa 
 

Interviu cu Excelența Sa, domnul Dumitru Preda, diplomat de carieră, 
profesor universitar și membru corespondent al Academiei Române 

 
 
Ioana Cristea Drăgulin: Bună ziua, 
Domnule Profesor! Am bucuria să 
iau astăzi un interviu unui adevă-
rat reprezentant al Școlii de Istorie 
de la București. Cariera dumnea-
voastră academică s-a desfășurat 
pe parcursul mai multor decenii, la 
fel și cea de cercetător și diplomat. 
Ați trăit și trăiți perioade care au 
modelat istoria contemporană. O 
istorie modelată de ideologii. Ne 
puteți împărtăși punctul dumnea-
voastră de vedere asupra rolului 
ideologiilor în secolul trecut și cel 
actual? 
 
Dumitru Preda: Din perspectiva 
analizei istorice documentate, secolul 
XX a fost marcat de un conflict ide-
ologic distructiv, în care marile tota-
litarisme au redesenat granițele și au 
afectat profund societățile noastre. 
Secolul trecut a fost dominat de con-
fruntarea violentă dintre democrațiile 
liberale și ideologiile totalitare de 
extremă stângă (comunismul/stali-
nismul) și de extremă dreaptă (fas-
cismul/nazismul). Ideologiile respec-
tive au servit adesea drept instru-
mente de propagandă și justificare 

pentru expansiunea imperialistă, 
precum și pentru anularea libertăților 
fundamentale, culminând cu perioada 
postbelică a Războiului Rece.  
În analiza dinamicii contemporane a 
raporturilor internaționale, eu – ca 
istoric și diplomat de carieră – aș 
identifica astăzi o schimbare radicală 
a paradigmei ideologice. Astăzi, 
confruntările nu se mai poartă nea-
părat între blocuri ideologice clar 
definite (cum a fost capitalism vs. 
comunism), ci sunt determinate de 
interese geopolitice, economice și de 
securitate națională directă. Asistăm la 
o tot mai vizibilă ascensiune a popu-
lismului și a radicalismului, astfel că 
locul marilor construcții/dispute teore-
tice din trecut este luat de un amestec 
de naționalism, populism și curente 
extremiste fragmentate, alimentate de 
globalizare și de mediul digital. 
Începutul secolului XXI în care ne 
aflăm se confruntă cu o diluare a 
doctrinelor politice clasice, partidele 
politice pierzându-și treptat busola 
doctrinară în favoarea strategiilor 
electorale pe termen scurt. Observația 
mea este valabilă și pentru situația 
din România. 



POLIS 

 246 

Dacă în secolul trecut ideologiile au 
funcționat ca religii seculare care au 
mobilizat și divizat masele, de multe 
ori cu prețul unor tragedii umanitare 
întinse (vezi cele două conflagrații 
mondiale), în secolul actual ele au 
devenit mai degrabă lente și frag-
mentate. Lecția istoriei, pe care noi 
specialiștii o subliniem, printr-un 
efort sistematic de analiză în baza 
recuperării și interpretării nuanțate a 
documentelor istorice, este că aban-
donarea valorilor democratice și a 
echilibrului diplomatic în favoarea 
radicalismului ideologic duce inevi-
tabil la instabilitate și conflict.  
 
Ioana Cristea Drăgulin: Istoria 
este produsul ideilor și al faptelor. 
Acest binom nu poate funcționa 
fără existența ființei umane. Cum a 
fost influențată societatea umană 
în secolul pe care îl trăim și în se-
colul care a trecut de dorința de 
transformare a realității de către 
intelectuali? 
 
Dumitru Preda: Istoria ultimelor 
două secole arată că ideile intelectu-
alilor pot reconfigura radical reali-
tatea, generând atât progrese majore, 
cât și catastrofe umanitare. Atunci 
când intelectualii au încercat să 
modeleze societatea conform unor 
utopii sau teorii rigide, rezultatele au 
transformat profund structura poli-
tică, economică și culturală a lumii.  
În secolul trecut, unii dintre intelectu-
ali (filosofi, economiști, ideologi etc) 
au trecut de la examinarea aprofun-
dată a lumii, a fenomenelor social-
economice și cultural-religioase la 
demersuri pragmatice, deseori rigide 

și intolerante/ violente, la încercări de 
a reconstrui lumea/societatea prin 
experimente ideologice de masă. Iar 
dorința lor de a crea „Omul Nou” și o 
societate perfectă avea să justifice 
ulterior epurările, cenzura și controlul 
total al statului. Mă refer aici la 
punerea bazelor teoretice ale comu-
nismului și fascismului, cu urmările 
bine cunoscute. Acestea au fost înso-
țite de fenomene de inginerie socială 
și economică, având ca punct de ple-
care noi și complexe teorii care, la 
fel,  au fost aplicate direct pe popula-
ții întregi. Amintim, ca exemplu, co-
lectivizarea forțată sau capitalismul 
de piață ultra-reglementat. Intelectua-
lii din domeniul științific (fizicieni, 
biologi) au transformat, la rândul lor, 
realitatea fizică prin proiecte care au 
schimbat geopolitica mondială și au 
introdus teama de distrugere globală. 
În secolul actual, profilul intelectu-
alului reformator s-a mutat din zona 
filosofiei politice pure spre tehnolo-
gie, etică aplicată și management glo-
bal. Azi vorbim tot mai mult de un 
utopism tehnologic ce modelează 
realitatea prin algoritmi, inteligență 
artificială și rețele sociale. Se ajunge 
la o redefinire a libertății de expri-
mare, a interacțiunii umane și la o 
restructurare a pieței muncii. 
Elitele academice contemporane au 
generat/generează, totodată, noi cadre 
conceptuale privind identitatea, genul 
și justiția socială, iar ideile astfel 
promovate au migrat/migrează rapid 
din universități în politică, corporații 
și mass-media, schimbând normele 
culturale, impunând limite etice sau 
deschid noi drumuri în ingineria 
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genetică (modificarea ADN-ului 
uman). 
În acest cadru general, în care neîn-
doios vorbim de existența factorilor 
de progres în evoluția societății, 
faptul că atunci când noile teorii 
refuză să țină cont de natura umană 
reală și de limitele ei practice, trans-
formarea devine opresiune, iar fap-
tele politice devin distructive. 
 
Ioana Cristea Drăgulin: Umanita-
tea după Al Doilea Război Mondial 
a fost împărțită în două sfere geo-
politice în funcție de criteriul ide-
ologic. Astfel au apărut două lumi: 
„liberă” și a „egalitarismului”. Pri-
vind retrospectiv, ca profesor de 
istorie și de științe politice ați 
abordat tema „libertății”. Aceasta 
a fost analizată din puncte de ve-
dere diferite. Folosind formula lui  
J.S. Mill: „libertatea este determi-
nată de raporturile dintre individ 
și societate”, ce ar trebuie să facem 
astăzi pentru ca mâine să nu ne 
mai confruntăm cu lipsa acesteia? 
 
Dumitru Preda: Ca profesor și cer-
cetător de câteva decenii, dacă privim 
retrospectiv spre Războiul Rece, 
vedem clar cum ambele tabere amin-
tite au eșuat parțial în gestionarea 
ecuației lui J.S. Mill. Lumea „liberă” 
a riscat adesea să sacrifice coeziunea 
socială pentru un individualism radi-
cal, în timp ce lumea „egalitaristă” a 
distrus complet individul în numele 
colectivității. Iată de ce astăzi, pentru 
a preveni pierderea libertății de 
mâine, raportul dintre individ și soci-

etate trebuie reechilibrat prin acțiuni 
concrete.  
Filosoful liberal britanic (scoțian) din 
secolul al XIX-lea susținea că 
societatea nu are dreptul să intervină 
peste individ decât pentru a preveni 
un rău adus altora (principiul vătă-
mării). Dar astăzi libertatea de gân-
dire este amenințată nu de diverse 
opreliști/ prohibiții, ci de manipularea 
comportamentală invizibilă (su-
pravegherea digitală, micro-
targeting-ul politic). În opinia mea, 
mâine vom fi liberi doar dacă astăzi 
ne protejăm autonomia cognitivă. De 
aceea, trebuie să trecem de la indivi-
dualismul egoist la „responsabilitate 
civică” prin crearea de cadre juridice 
adecvate. Pentru că libertatea nu 
înseamnă lipsa totală de reguli, ci 
capacitatea de auto-guvernare. Când 
indivizii își ignoră îndatoririle față de 
comunitate, statul intervine forțat 
pentru a umple golul, restrângând 
libertatea. Ce avem de făcut? 
Dezlegarea acestui imbroglio este ca 
individul trebuie să înțeleagă că 
libertatea sa depinde de soliditatea 
instituțiilor democratice. Dacă astăzi 
refuzăm participarea civică din di-
verse motive, mâine vom lăsa decizi-
ile în mâna unor structuri autoritare 
sau tehnocrate. Mill a avertizat că cea 
mai mare amenințare într-o de-
mocrație nu este doar apariția unui 
dictator, ci presiunea socială a majo-
rității care tinde să reducă la tăcere 
opiniile minoritare sau neconvențio-
nale. Astăzi asistăm la o polarizare 
extremă; dar pentru ca mâine să nu 
avem o societate uniformizată și 
conformistă, trebuie să învățăm astăzi 
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să tolerăm discursul argumentat. Să 
protejăm deci pluralismul ideologic 
(civilizat) în școli, universități și 
spațiul public. Să asigurăm egalitatea 
de șanse fără a impune egalitatea de 
rezultate. Războiul Rece a demon-
strat că impunerea forțată a egalității 
de rezultate distruge libertatea. To-
tuși, o societate în care mase mari de 
oameni nu au acces la resursele de 
bază (educație, sănătate) devine vul-
nerabilă la populism și autoritarism. 
Oamenii săraci și disperați își vor 
vinde mereu libertatea pentru promi-
siunea siguranței.  Ne întrebăm din 
nou Ce avem de făcut? Răspunsul 
nostru este limpede: trebuie să con-
solidăm coșul de siguranță socială, 
concomitent cu accesul egal la o 
educație de calitate. Scopul final este 
ca fiecare individ să aibă un punct de 
pornire echitabil pentru a-și exercita 
liber potențialul, fără ca statul să îi 
plafoneze destinația finală. 
În concluzie, ca om de la catedră: 
Libertatea nu este o stare de jure 
primită de-a gata, ci un precept de-
prins ce trebuie apărat zilnic. Ea se 
pierde cel mai adesea lent, prin cedări 
repetate de dragul confortului sau al 
siguranței imediate. Formula lui Mill 
ne amintește că individul și societatea 
nu sunt inamici, ci parteneri într-un 
contract fragil.  
 
Ioana Cristea Drăgulin: Domnule 
Profesor! În încheierea acestui scurt 
interviu vreau să vă invit să adresați 
câteva cuvinte „publicului” revistei 
de științe politice „Polis”. 

Dumitru Preda: Trăim într-o epocă 
în care spațiul public este adesea 
asediat de simplificări radicale, de 
zgomot ideologic și de un deficit cro-
nic de memorie istorică. Într-un ase-
menea context, rolul unei reviste de 
științe politice nu este doar unul aca-
demic, ci și unul profund civic. Ea 
devine un refugiu al reflecției așezate 
și un laborator al gândirii critice. 
Mesajul meu pentru publicul dum-
neavoastră – studenți, cercetători, 
decidenți sau, pur și simplu, cetățeni 
angajați – este să nu abandoneze 
niciodată exercițiul neobosit al inte-
rogației. Știința politică nu ne oferă 
rețete dogmatice, ci ne pune la dispo-
ziție uneltele conceptuale prin care 
putem demonta manipularea, înțelege 
mecanismele puterii și apăra plura-
lismul democrat. 
Vă îndemn, în consecință, să citiți 
„Polis” cu acea curiozitate riguroasă 
care refuză certitudinile comode. 
Continuați să dezbateți, să contestați 
ideile primite de-a gata și să căutați 
nuanța acolo unde discursul public 
tinde să polarizeze. Viitorul cetății 
noastre depinde, în mod direct, de 
calitatea argumentelor pe care le 
aducem în arena publică și de capa-
citatea noastră de a ne asculta unii pe 
alții. 
Vă urez tuturor lecturi inspiratoare și 
curaj în efortul de înțelegere a lumii 
noastre complexe! 
 
Vă mulțumesc ! 

Interviu  realizat  
de Ioana Cristea DRĂGULIN
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Napoleon and His Authority 
 

Ivane Menteshashvili 
 
 

Abstract:  Napoleon, his meteoric personality and the same activity left an 
indelible mark in the history of humanity. Being a soldier, warrior he at the same 
time was enormously attentive to the civilian fields, understood and highly 
appreciated their importance for the life of society. He was born by revolution, 
but being its son he always tried his best to streamline revolutionary chaos and 
bring society into a balanced condition. He is still treated as an usurper, 
dictator, but what kind of governance was his sole rule? He was soldier, but had 
militaries any superiority over other, civilian bodies in the field of rule and 
country politics? The answer is irrefutably negative. Being highly appreciated, 
the militaries were just an ornament of the life of society, manifestation of glory 
and bravery. Civil bodies always were on the top of the social ladder, never had 
been subjugated by military ones. Napoleon always stressed the superiority of 
civil bodies and civilian statesmen over military ones. The success of his coup 
d’etat was predetermined by the hatred which ruling bodies caused in grass 
roots. Being sole ruler he embodied the achievements of Revolution in legal code 
and created political system which guaranteed promotion to any subject of 
Republic and later of Empire too notwithstanding of the social origin of the 
status seeker. Popularity of his authority was proved at least by por-Bonapartist 
rallies and slogans while post-Waterloo days. Therefore his authority gained 
specific name – Bonapartism, i.e. regime supported by broad layers of the 
population, or as an national unity, the protection of public order, social 
equality, and the inviolability of the individual and private property. 
 
Keywords: Napoleon, history, humanity, militaries, Revolution, Empire. Bonapartism. 

 
The French Revolution seemed to 

reject heroes, turning its back on them 
as a phenomenon. Everyone was cut 
from the same mold – universal le-
veling and equality –which Thomas 
Carlyle compared to the flooding of the 
market with counterfeit money (a 

rejection of the hero, a rejection of 
gold). And yet, this very revolution 
gave birth to Napoleon. “As long as 
man remains what he is, the revolution 
will always produce a Cromwell and 
a Napoleon to restrain sans-cu-
lottism,” wrote Thomas Carlyle. 
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Napoleon carved out a highly dis-
tinctive path in various spheres and 
introduced many innovations. In this 
respect, the sphere of authority was 
no exception. His state was an entire-
ly new type of empire, in which sub-
jects were guaranteed equality before 
the law, religious tolerance, freedom 
of belief, access to the achievements 
of civilization, and where advance-
ment, material well-being, and spir-
itual development depended not on 
origin or lineage, but solely on per-
sonal talent, labor, and ability. 

But one really intriguing fact must 
be stressed. On 10th of August, 1792, 
when the king Luis XVI was de-
throned, the infuriated mob was lev-
elling to the ground everything, what 
was dealt with monarchy, then danc-
ing around guillotine, and finally 
prostrated in front of man, who being 
an ordinary officer, an unnoticed man 
was an eyewitness of that terrible 
scene and turned into their supreme 
ruler. l. What did this man offered to 
a people emerging from the fiery 
womb of revolution – people driven 
by a single desire: the complete de-
struction of the old and the construc-
tion of something entirely new, un-
known, and unprecedented –that 
caused those who had danced around 
the guillotine during the king’s exe-
cution shouting “Long live the Re-
public!” to shout even more fervent-
ly, “Long live the Emperor!”? What 
does this fact prove? It places us be-
fore a choice: either we silently 
acknowledge the boundless greatness 
of this man and his personality, or we 
accept that people, in any era, are 

nothing more than a crowd(mob) that 
a hero (to use Thomas Carlyle’s 
term) can manipulate at will.  

Here again we must invoke 
Thomas Carlyle, who said that “the 
French Revolution seemed to reject 
heroes… yet it gave birth to 
Napoleon”. From this, Carlyle con-
cludes: “As long as man is what he 
is, revolution will always produce a 
Cromwell and a Napoleon to restrain 
sans- culottism.” The French 
Revolution, like the English Revolu-
tion, brought forth its own king, 
though without official credentials. In 
other words, revolution is always 
followed by one-man rule, the char-
acteristics of which are shaped by the 
history, traditions, and ethnopsychol-
ogy of a given nation. 

This man paved a unique path in 
many fields and introduced numerous 
innovations. His empire was of an 
entirely new type, guaranteeing 
equality before the law, religious tol-
erance, freedom of confession, access 
to civilization’s achievements, and 
advancement based solely on person-
al merit. For example, he promoted a 
junior officer who had distinguished 
himself in battle but was illiterate – 
something his immediate superiors 
had previously avoided doing for that 
very reason. 

Finally, there was the idea of a 
united Europe, so that other nations 
might share in these benefits: “We 
need a united Europe – with one bor-
der, one currency, and one legal sys-
tem,” he said. In Poland, Napoleon’s 
Civil Code remained in force until 
the Second World War. Emperor 
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Francis of Austria expressed admira-
tion and astonishment at the exem-
plary roads built by Napoleon after 
his conquest of certain Austrian terri-
tories, even remarking, “I wish he 
had conquered more land”. 

What determined his success, par-
ticularly in seizing power? First, be-
fore the 18th of Brumaire, the gov-
ernment was headed by individuals 
deeply hated by the people1. There 
were departments in the country 
where authority effectively did not 
exist and where bands of brigands 
ruled, imposing taxes on the popula-
tion. France was plunged into corrup-
tion and anarchy. The decay of the 
Directory – the highest executive 
body – had become legendary, and 
the population responded with equal 
hatred. As evidence, one may cite the 
play La Caverne (“The Cave”): with 
a four characters, thieves. “Where is 
the fifth?” someone in the audience 
shouted loudly, alluding to the five-
member Directory, provoking laugh-
ter and applause2. 

Thus, the government was openly 
referred to as a group of thieves. The 
republic that Napoleon attacked and 
overthrew was, one might say, 
doomed. It was governed by thor-
oughly corrupt individuals who had 
lost all human and civic dignity. 
Therefore, the coup of the 18th of 
Brumaire was carried out with great 
ease. On that day, one could often 
hear in street conversations: “Well, 
we’ll get rid of that garbage today˝– 
General Bonaparte will remove those 
five pigs”3 , referring to the five di-
rectors. According to Napoleon’s 

valet, Constant Wairy, three-quarters 
of the French population participated 
in the coup, such was the level of 
hatred toward the government. 

The claim that Napoleon de-
stroyed the revolution must be cate-
gorically rejected. “On the contrary,” 
says Gustave Le Bon, “Bonaparte 
embodied society’s desire to official-
ly establish the gains of the revolu-
tion, which is why the country ac-
cepted him so readily. He incorpo-
rated the principles of the revolution 
into institutions and laws. It is there-
fore incorrect to say that his rise end-
ed the revolution; rather, Napoleon 
legalized and consolidated its princi-
ples”4. It is also absurd to claim that 
Napoleon’s coup of the 18th of 
Brumaire ended freedom, because at 
that time freedom, as such, did not 
exist in France”5. 

A similar view appears in modern 
French historiography: “Napoleon 
saved the revolution by completing 
it. The French received the republi-
can monarchy they had long de-
sired,” writes the historian François 
Furet. Although a military man, 
Napoleon consistently emphasized 
that all power derives from the peo-
ple: “I have been granted supreme 
power by the decision of the people, 
and I cannot believe that it still trusts 
its chosen one until my authority re-
ceives the approval of the entire na-
tion.” For this reason, plebiscites pre-
ceded both his lifelong consulship 
and his proclamation as emperor. He 
understood that public opinion had 
made him a sole ruler and vested him 
with supreme authority. Despite be-
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ing carefully prepared, plebiscites 
still carried risks and could have dis-
rupted his plans, meaning Napoleon 
took a calculated risk. What ensured 
the success of the coup and made the 
consulate a viable form of govern-
ance?6. The fact that the true driving 
force behind the coup was the gov-
ernment itself, while its accomplice 
was the whole of France7. 

From a formal standpoint, this 
was a dictatorship. But did it possess 
the defining characteristics of such a 
regime? We must answer this ques-
tion in the negative. First of all, be-
cause the military did not enjoy any 
particular advantage in governing the 
country or in social, political, eco-
nomic, or any other spheres. The mil-
itary element was more of an adorn-
ment of the existing regime and of 
the people themselves, embellished 
with military glory and the brilliance 
of triumphant victories. 

At the same time, Napoleon did 
not grant even the slightest right to 
the military establishment – or to 
soldiers in general – to oppress civil-
ians, infringe upon the civil sphere, 
or demonstrate superiority over the 
population. When a revolt broke out 
among the cadets of the Metz artil-
lery school and the rebels even at-
tacked civilians, Napoleon immedi-
ately suppressed the uprising and 
then addressed both the military and 
civilians as follows: “The Prussian 
army treated the civilian population 
poorly, and when it was defeated, the 
citizens greeted this event with jubi-
lation. The defeated army disap-
peared because the population did not 

support it. The French army is so for 
trying a soldier in a military court for 
a civilian-type offense. In 1808, he 
made a particularly revealing state-
ment that clearly demonstrates his 
stance toward civil and military insti-
tutions: “There are two powers in this 
world: the sword and the spirit. By 
the spirit, I mean civil and religious 
institutions. In the end, the spirit will 
defeat the sword”8. In other words, 
he unequivocally gave primacy to the 
civilian sphere.  

Napoleon constantly stressed the 
superiority of the civilian factor over 
the military. His own words confirm 
this: “We are 30 million people unit-
ed by the ideas of the Enlightenment, 
property, and trade. Three or four 
hundred thousand soldiers are noth-
ing in comparison.” Or: “Soldiers are 
nothing more than the sons of the 
nation. The nation itself is the greatest 
army.” Antoine-Claire Thibaudeau, 
chairman of the Council of Five 
Hundred and later a prefect and 
member of the Council of State after 
the 18th of Brumaire, reports that the 
emperor often said at meetings: “I 
have said and will say again that 
when military and civil principles 
clash, I will always give preference 
to the latter”9. 

Even during the Empire, there 
was no institution resembling a mili-
tary caste that controlled everything 
from politics to the economy. Of 
course, due to frequent wars, the en-
tire system was imbued with a mili-
tary spirit: glorification of the emper-
or, strict discipline, propaganda of 
war, and various symbols of martial 
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glory. But ultimately, there was noth-
ing comparable to the military-dicta-
torial regimes of Latin America10. 
Napoleon was a general, a comman-
der, a military figure only during 
wartime – on the battlefield, from the 
beginning to the end of campaigns. 
In times of peace, he was a sta-
tesman, a civilian. After the procla-
mation of the Empire and Napoleon 
as emperor, it becomes even more 
difficult to classify his rule. Neither 
the Consulate nor the Empire 
resembled a pure military dicta-
torship. There was no military body 
with universal control. Instead, we 
see a complex interweaving of one-
man rule and egalitarian governance 
principles. 

Particularly noteworthy is the oath 
pronounced at the coronation, espe-
cially its civil component. It repre-
sents a whole set of promises empha-
sizing the limitation of imperial pow-
er and its republican character11. “I 
swear to uphold the territorial integri-
ty of the Republic; to respect and 
enforce the Concordat; freedom of 
religion; political and civil liberties; 
the inviolability of the sale of nation-
al lands; to levy taxes only according 
to law; to support the institution of 
the Legion of Honor; and to govern 
with the sole aim of the interest, hap-
piness, and glory of the French peo-
ple.” The ending of the oath is espe-
cially significant: “Napoleon, 
Emperor by the grace of God and by 
the Constitution.” 

There are other well-known facts 
that point to the hybrid political na-
ture of the newly established empire. 

The term “Republic” remained on 
coins minted by the emperor until 
1808. The republican calendar was 
abolished in 1806. Napoleon’s offi-
cial title itself gave the imperial insti-
tution a popular character: “Napoleon 
Bonaparte, Emperor of the French 
Republic.” In this way, he fashioned 
an image of himself as a kind of pop-
ular leader. However, “La Marseil-
laise” as the national anthem was 
replaced by another piece, Le Chant 
du départ (“Song of Departure”), 
composed by Étienne Méhul with 
lyrics by Marie-Joseph Chénier in 
1794. It became the official anthem 
of the First Empire and is today the 
unofficial anthem of French Guiana 
as well as an official ceremonial 
piece of the French presidency. The 
tricolor flag remind unchanged. Par-
ticularly striking are the lyrics of this 
anthem: “Lead us against tyrants; 
republicans are brave, slaves are but 
children. Before God we swear to 
destroy oppressors; the French will 
bring peace and freedom to the 
world.” 

Yet, despite being the supreme 
leader of the nation, Napoleon cannot 
be equated with a classical Eastern 
despot, who traditionally embodies a 
detached grandeur and appears 
among his subjects as a kind of god-
man. Napoleon, by contrast, depend-
ed entirely on himself – on his own 
ability to win victories and lead his 
empire12. “Conquest made me what I 
am, and conquest will preserve me in 
that state,” he said. This self-asses-
sment is extremely important for 
understanding the essence of his 
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power13. The factor of his personality 
is extraordinarily significant. For this 
reason, he once told the Austrian 
chancellor Metternich during nego-
tiations: 

 
“Your rulers are born to the throne 
and cannot understand the feelings 
that drive me. They can return defeat-
ed to their capitals without concern. 
But I am a soldier – I need a name 
and glory. I cannot appear dishonored 
in front of my people. I must preserve 
my greatness in their eyes in order to 
inspire their admiration”14. 
 
It is precisely here that we see this 

man’s attitude toward the people—
their opinions and their judgment. 
These are the thoughts and words of 
a man who paved his own way in life 
and, thanks to his genius, rose to the 
peak of socio-political life. He had 
defeated many kings, yet their repu-
tations did not suffer from it. In this 
respect, Napoleon is an exceptional 
phenomenon. He depended on him-
self. One might say he had no right to 
stumble. 

His victories captivated everyone, 
especially ordinary people – they 
won their hearts. That is why ordi-
nary Parisians so fervently opposed 
his abdication. At the end of the 
Hundred Days, after the Battle of 
Waterloo, one of the leaders of the 
Parisian mob rushed up to him and 
demanded that he refuse to step 
down. “What are you doing, where 
are you going?!” he said to the em-
peror. To reinforce his argument, he 
even reminded Napoleon of the 13th 
of Vendémiaire, when, on the orders 

of the Directory, Napoleon sup-
pressed a royalist uprising. In other 
words, that man believed Napoleon 
should resort to any means – even 
violence – to retain power. But 
Napoleon replied: “That was a differ-
ent time.” One might call this a kind 
of universal answer. 

Further evidence of Napoleon’s 
popularity among the population and 
the sympathy of working people to-
ward him can be seen in the uprisings 
of 1818-1819 in France, when com-
mon people took to the streets with 
the slogans: “Down with the 
Bourbons! Long live the Emperor! 

For which they were even impris-
oned. 

Against the backdrop of such 
facts, Napoleon appears as a kind of 
popular leader, a “king of the prole-
tarians,” who sat on the imperial 
throne together with his people and, 
to please them, humiliated other 
monarchs in his reception hall”. This 
assessment belongs to Napoleon’s 
contemporary, the well-known writer 
and politician, the ultra-royalist 
Chateaubriand. Goethe named 
Napoleon a revolution crowned with 
an imperial crown. In a certain sense, 
he may even be called a citizen-
emperor. Therefore, we agree with 
the view that Napoleon Bonaparte 
passed through all the stages of mili-
tary service and, before becoming 
emperor, was first a citizen. Thus, 
citizenship was by no means extrane-
ous to him15. 

Was this an usurpation? An inter-
esting perspective is offered by the 
emperor’s valet, Constant Wairy, 
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who wrote in his memoirs: “If the 
emperor usurped the throne, he had 
more accomplices than all the tyrants 
of tragedies and melodramas com-
bined, since three-quarters of the 
French people participated in this 
conspiracy”16. 

From all of the above, we may 
conclude that Napoleon’s rule – at 
first as First Consul and then as Em-
peror – cannot be unequivocally clas-
sified as either a monarchy or a dicta-
torship based on its defining charac-
teristics. Here again, Napoleon ap-

pears as an exceptional and unique 
phenomenon. For this reason, his 
system of rule acquired a specific 
name characteristic of him – Bona-
partism. This type of authority is 
characterized as one-man rule sup-
ported by broad layers of the popula-
tion, or as an ideology based on a 
strong, centralized regime, national 
unity, the protection of public order, 
social equality, and the inviolability 
of the individual and private proper-
ty. 
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Abstract: The article retraces the decisions of the Senate of the University of 
Bucharest to grant the title of doctor honoris causa to King Carol II in 
November 1938 and to Marshal Ion Antonescu in December 1941. The decisions 
express the ambition of C. Stoicescu to be re-elected as rector and, respectively, 
the H. Hulubei’s political plan aimed at ensuring the survival of the University. 
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Cine consultă Registrul Serviciu-

lui Cenzurii va găsi, în dreptul datei 
de 16 noiembrie 1938, o notă ce pre-
ciza că „se lasă că M.S. Regele a fost 
proclamat Doctor Honoris Causa a[l] 
Universității din București”. Însem-
narea apărea între alte două în care se 
menționa că era interzisă publicarea 
unei decizii ministeriale privind in-
stalarea de prize și, respectiv, că zia-
rele nu aveau voie să dea știri despre 
„excesele antisemite din Germania”1. 
În ședința ținută în ziua anterioară, 
Senatul Universității din București 
hotărâse în unanimitate decernarea 
respectivului titlu onorific lui Carol al 
II-lea, invocând „meritele excepțio-
nale” ale acestuia, pe care le și enu-
mera: „ocrotirea acordată învăță-
mântului superior, solicitudinea ară-
tată profesorilor universitari și grija 

părintească purtată de El studenți-
mii”2. Suveranul nu era în acel mo-
ment la București, fiindcă tocmai 
începea o vizită de stat la Londra, 
care avea să fie continuată cu întâlniri 
cu regele Belgiei, cu președintele 
Franței și cu Hitler3. 

În zilele următoare, presa avea să 
consemneze totuși atât periplul său 
extern, cât și gestul profesorilor de la 
cea mai importantă universitate din 
țară. Curentul, de pildă, menționa că 
propunerea de a-i acorda titlul de 
doctor fusese făcută de către membrii 
facultății de Drept, dar că în primă-
vară și profesorii de la Litere ceruseră 
ca monarhul să fie onorat4. Formal 
vorbind, cei care ceruseră, pe 19 oc-
tombrie 1938, să i se înmâneze înalta 
distincție Regelui, în primul rând ca 
să „se repare o inadvertență”, fuse-
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seră membrii Consiliului de la Drept, 
prin vocea profesorului George 
Plastara. Constantin Stoicescu, care 
era și rectorul Universității, și pro-
decan la Drept, le-a explicat colegilor 
săi că Senatul Universitar e cel care 
hotărăște5. Cum am notat deja, așa s-
a și întâmplat pe 15 noiembrie, cu 
sprijinul unanim al membrilor pre-
zenți6. Un articol nesemnat din Viito-
rul reproducea anunțul elogios și fo-
losea ditirambi suplimentari la adresa 
„necontestatului ctitor al culturii ro-
mânești”, întrebându-se „cine altul 
mai mult decât El a știut să dea im-
puls tuturor marilor mișcări de rege-
nerare culturală din țara noastră?”. 
Era lăudat, în treacăt, și gestul 
Universității, despre care se afirma că 
va trece „dincolo de murii cetății 
universitare”7. Și mai generos cu lau-
dele a fost ziarul România. Într-o 
primă apariție, acest oficios născut o 
dată cu dictatura regală notase sin-
cronizarea acordării doctoratului ono-
rific unui „alt Brâncoveanu al cultu-
rii” cu aclamațiile primite la Londra 
de la un „popor deplasat o clipă din 
frigida lui flegmă tradițională”, inclu-
siv de la „sute și sute de copii purtând 
în mâini mici drapele românești”8. 
Câteva zile mai târziu, gazeta revenea 
asupra „recunoștinței spirituale a 
neamului” față de un monarh descris 
ca „Suveranul înțelept”, „Cârmuito-
rul statului”, „Suveranul cel tânăr”, 
„Acela care veghează dârz și neînfri-
cat” ori „Monarhul consolidării nați-
onale”. Autorul citea decizia Univer-
sității ca un „semn de slavă”, dar și 
de „devotament” față de un rege care 
să-i ducă pe profesori și studenți „pe 

drumul luminii și al românismului 
victorios”9.  

Elogiile ce trimiteau, tot în acele 
zile, la acțiunea externă a Regelui 
ocupă spații și mai largi în gazete. 
Acestea se întreceau în găsirea celor 
mai flatante epitete. Universul, de 
pildă, alegea ca titlu al unei întregi 
pagini „M.S. Regele Carol e conside-
rat la Londra ca un expert al situației 
internaționale” și o ilustra cu frag-
mente din diverse gazete britanice, 
lângă care așeza și o fotografie cu 
mulțimile bucureștene care se strân-
seseră pentru a asculta în stradă rela-
tările de la radio ale vizitei regale în 
Marea Britanie: aflăm astfel că, în 
ziua în care profesorii Universității 
hotărau acordarea doctoratului onori-
fic, funcționarii statului fuseseră în-
voiți ca să meargă în Piața Sfântul 
Gheorghe și pe Calea Victoriei, unde 
Oficiul Național de Turism instalase 
difuzoare de mare amplificare, pentru 
a-i informa pe bucureșteni despre 
primirea la Buckingham Palace a 
„Ambasadorului cel mai calificat al 
neamului românesc”, pentru ca fie-
care cetățean-ascultător să „plece 
spre casă cu o fărâmă de orgoliu ro-
mânesc în suflet după ce a aflat că 
Marele Cârmuitor al României a fost 
primit în Țara Albionului”10. 
România mergea și mai departe: în-
tâlnirile lui Carol al II-lea din turneul 
său diplomatic erau, pentru redacto-
rul care semna Sir, „o restabilire a 
echilibrului european”, completând 
cu soluții economice acordurile de la 
Munchen despre care se afirma că 
vor garanta pacea continentului. Exa-
gerările curgeau șuvoi: regele de la 
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București ar fi zămislit prin vizita sa 
în Occident o „Conferință a Regilor 
Europei”, el obligându-i astfel pe 
ceilalți monarhi să-i urmeze modelul, 
acela al unui rege care nu se mulțu-
mește cu o „splendoare exclusiv de-
corativă”, ci „cumulează munci și 
nenumărate ore de nesomn” ca să 
„modernizeze condițiile de existență 
ale poporului său”11. Elogiile profe-
sorilor la adresa lui Carol al II-lea 
erau – comparativ cu ce oferea presa 
– o picătură într-un ocean. 

Universitatea bucureșteană nu era 
prima care-i acorda un doctorat hono-
ris causa regelui. O făcuse și cea din 
Cluj. Ce-i drept, înainte de instaura-
rea dictaturii personale, și anume în 
iunie 1937. Regele fusese prezent la 
ceremonie. Îl întâmpinaseră primul 
ministru Gh. Tătărescu și mai mulți 
membri ai guvernului, președintele 
Senatului, primarul orașului, doi mi-
tropoliți și, mai cu seamă, toți elevii 
din oraș în „uniforme străjerești”, ca 
și 40 de mii de țărani aduși la Cluj cu 
o zi înainte și „orânduiți pe trotuare”. 
La Universitate, Carol al II-lea a pri-
mit laude de la premier, care-l gratula 
cu titlul de „Regele consolidator”, de 
la mitropolitul N. Bălan al Ardealu-
lui, fericit că românismul vibrează, 
de la mitropolitul Al. Nicolescu al 
Blajului, ce-l compara pe „Regele 
culturii românești” cu piscul Alpilor, 
ca și de la rectorul Ștefănescu-
Goangă, care-i era recunoscător suve-
ranului fiindcă ajutase Universitatea 
Daciei Superioare Ferdinand I să de-
pășească performanțele științifice ale 
predecesoarei sale maghiare12.  

La București, în anul următor, re-
gele n-a venit să-și preia patalamaua, 
deși Senatul a făcut demersuri pentru 
a-l aduce13. Nu am găsit nicăieri vreo 
mențiune a înmânării distincției, iar 
numele suveranului e pomenit la des-
chiderea cursurilor universitare din 
anul următor doar pentru a omagia 
grija sa pentru „o situație politică și 
socială propice dezvoltării științei” și 
niciodată ca doctor onorific14. Apa-
rent, Regelui puțin i-a păsat de docto-
rat. Iar întrebarea care se naște este 
de ce a intrat universitatea din Capi-
tală în corul elogiilor? E probabil să 
fi luat hotărârea fiindcă nu voia să se 
arate mai prejos decât cea clujeană, 
într-o epocă de cult al personalității. 
Pe de altă parte, la mijloc s-a aflat și 
un calcul electoral. Al rectorului, nu 
al suveranului. Nicolae Iorga nota în 
jurnalul său că profesorul Constantin 
Stoicescu – ce fusese ales în fruntea 
Universității în 23 noiembrie 193615 
– căuta în 1938 să-l măgulească pe 
Rege și să-și consolideze astfel pozi-
ția în următoarele alegeri universi-
tare16. Deși mandatul lui Stoicescu 
era de trei ani, un nou scrutin pentru 
rectorat fusese impus de o lege toc-
mai intrată în vigoare: ea purta titlul 
„legea raționalizării învățământului 
superior” și cerea ca universitățile să 
prezinte la minister trei nume, în 
funcție de voturile obținute în cadrul 
unui „scrutin uninominal”. Cel puțin 
aceasta era interpretarea dată textului 
de rectorul în funcție17. Presa anunța 
că pe lista trimisă ministerului s-au 
aflat numele țărănistului G.G. 
Mironescu18, prezentat cu titlul de 
„consilier regal”, al filosofului C. 
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Rădulescu-Motru, apostolul româ-
nismului totalitar19, și al lui Constan-
tin Stoicescu20. Acesta din urmă e 
reales pe 25 noiembrie21, spre furia 
lui Iorga, consemnată de serviciul 
cenzurii, care menționa că istoricul 
era „pentru schimbarea personagiilor și 
perenitatea instituțiilor”22. Stoicescu, 
care făcea parte din universitarii răs-
plătiți de regimul carlist cu un fotoliu 
de senator încă de la începutul anilor 
’3023, era criticat pentru realegere de 
gazeta Neamul românesc, scoasă cu 
enorme dificultăți materiale de către 
Nicolae Iorga24. 

Rectorul C. Stoicescu avea să 
primească un fotoliu de senator și 
după alegerile totalitare din 193925. 
El pierduse acest statut când, pe 17 
octombrie 1941, Consiliul de la 
Drept a hotărât acordarea titlului de 
doctor onorific Conducătorului sta-
tului. Stoicescu a fost, de altfel, pre-
zent la ședința de o jumătate de oră, în 
care colegul său Anibal Teodorescu a 
propus mai întâi ca Regele Mihai și 
Ion Antonescu să fie felicitați pentru 
cucerirea Odessei. Profesorul a adău-
gat, apoi, că facultatea care forma 
juriști avea datoria să recunoască 
„rezultatele strălucite ale activității 
D-lui Mareșal Antonescu, comandant 
de oștire și conducător al statului” și 
să-l răsplătească așa cum fusese 
răsplătit și Regele pe care acesta îl 
dăduse la o parte de la putere. Colegii 
săi au fost toți de acord26. Senatul a 
aprobat cererea de la Drept pe 2 
decembrie 194127. Pe 12 ianuarie 
1942, Antonescu mulțumea pentru 
acordarea doctoratului și gratula 
Universitatea cu un titlu, și anume de 

„îndrumătoare spirituală și morală a 
Neamului”28. Nouă zile mai târziu, 
într-o ședință a Consiliului Facultății 
de Drept, decanul Fințescu își in-
forma colegii că l-a felicitat de Anul 
Nou pe mareșalul Antonescu și că 
acesta le-a transmis la rândul lui „tu-
turor profesorilor și studenților 
Facultății de Drept din București cele 
mai bune urări personale”29. Senatul 
făcea și el o reverență suplimentară, 
mulțumindu-i pentru scrisoare 
Mareșalului pe 3 februarie30. 

Ion Antonescu n-a venit, însă, să 
ridice diploma la ceremonia organi-
zată în octombrie 1942, la deschide-
rea unui nou an școlar. A trimis, to-
tuși, o telegramă de scuze, în care îi 
informa pe membrii Universității că 
n-a terminat „lupta pentru recon-
strucție și reconstituire” și că – în 
orice caz – preferă să aștepte ziua 
„când peste tot vom putea mai întâi 
sărbători pe toți luptătorii și muncito-
rii, preoții și gânditorii, învățătorii și 
profesorii, funcționarii și colaborato-
rii” care vor aduce victoria31. N-a fost 
acolo nici Mihai Antonescu, vice-
președintele Consiliului de miniștri, 
care a trimis, la rândul său, o tele-
gramă în care îi așeza pe „cărturari[i] 
care fac din conștiința lor națională 
un adevărat temei de viață” alături de 
„soldați[i] bravi și de muncitori[i] 
harnici”32. Despre război și muncă le-a 
vorbit studenților la ceremonie Ion 
Petrovici, ce reprezenta guvernul, ca 
ministru al culturii. Ca să-i convingă 
că patria are nevoie, chiar și-n vreme 
de război, de învățătură serioasă, nu 
de „frunzăreală neconștiincioasă, de 
studiu aparent și superficial”, el cita 
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exemplul unui „glorios comandant de 
armată – având și pasiunea de arhe-
olog – [care] a fost găsit în timpul 
unei ofensive recente la o oră ceva 
mai calmă, săpând zorit într-o dună, 
pentru a descoperi rămășițe de civili-
zație romană”33.  

Rectorul a vorbit și el. Se schim-
base, nu mai era Stoicescu. Acesta 
părăsise funcția pe 8 octombrie 
194034, fiind urmat de P.P. Panaitescu 
(până pe 28 ianuarie 1941), apoi de 
Al. Otetelișanu, care a plecat din 
fotoliul de rector pe 1 iunie 1941 și i-
a lăsat locul lui Horia Hulubei35. 
Acesta fusese și el senator în 1939, 
dar nu ales, precum alți colegi din 
Universitate, ci dintre cei numiți de 
Carol al II-lea36, și venise la 
București abia cu un an înainte, de la 
Iași, unde urcase toate treptele ie-
rarhiei universitare. În intervenția sa 
la deschiderea anului universitar 
1942-1943, Hulubei a ținut să-i mul-
țumească atât Conducătorului Statu-
lui, cât și soției acestuia, pentru dota-
rea a trei cămine37. Era o vreme în 
care – la altă scară, desigur – primea 
onoruri și doamna Maria Mareșal 
Antonescu38. 

Dacă mareșalul Antonescu nu a 
participat la deschiderea oficială a 
cursurilor, s-au aflat, în schimb, în 
aula facultății de Drept cei zece pro-
fesori străini care primiseră la rândul 
lor titlul de doctor honoris causa39. 
Rectorul vorbise deja despre aceștia 
în mai 1941, când doi dintre ei – 
germanul Ernst Gamillscheg, profe-
sor de romanistică, și italianul 
Francesco Orestano, profesor de filo-
sofie – se aflaseră la București. În 

intervenția lui, Hulubei schița ceea ce 
a numit „profesiunea [lui] de cre-
dință”, subliniind că românii sunt un 
popor „pe care destinele istoriei l-a 
așezat în locul tuturor zbuciumurilor 
și [...] în calea tuturor dorințelor de 
expansiune ale multor imperialisme”, 
dar că „plămădiți din rase puternice, 
latină și dacă”, ei au rezistat, ceea ce 
înseamnă că vor rezista și-n viitor40. 
Cu câteva luni mai înainte, la deschi-
derea anului universitar, el mențio-
nase „încrucișarea fericită de rase” 
care a îngăduit ca „făclia românis-
mului” să traverseze veacurile. 
Hulubei prelua tema populară a po-
porului blând, dar viteaz la nevoie: 
„Noi nu am atacat niciodată pe ni-
meni, dar ne-am bătut chiar unul cu o 
sută, când lăcomia veneticilor ne-a 
forțat să renunțăm la etica noastră de 
popor blând”. Înainte de asta, H. 
Hulubei citise telegrama trimisă de 
Ion Antonescu, care cerea universită-
ților să pregătească „elitele intelectu-
ale, morale și de muncă, caracterele 
și conștiințele” care să clădească 
„noul Stat de ordine”. Și, tot atunci, 
un ministru italian, care se mândrea 
că e fascist și „om al Revoluției lui 
Mussolini” era onorat la rândul lui cu 
un doctorat și felicita „tricolorul ro-
mânesc” pentru „întinsul teritoriu 
cucerit”41.  

În cursul anului 1942, rectorul H. 
Hulubei călătorise în Germania și 
Franța, pentru ceea ce s-ar putea 
numi „diplomație științifică”42. În 
Franța, unde făcuse în tinerețe școala 
de aviație, apoi studiase fizica și con-
struise un laborator de cercetare, n-a 
ținut doar conferințe43, ci s-a întâlnit 
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și cu mareșalul Pétain44, chiar dacă 
era un simpatizant notoriu al Frontu-
lui Popular45. Trei ani mai târziu, 
când comuniștii l-au arestat, ca om al 
vechiului regim, Horia Hulubei s-a 
apărat de orice legătură cu mișcarea 
legionară și cu nemții. De la un prie-
ten apropiat al lui Hulubei – Ioan 
Hudiță, căruia i s-a confesat – știm că 
„Antonescu a făcut apel la el ca 
<tehnician>” și că dictatorul militar îl 
considera un „mare savant, gata să 
primească Premiul Nobel pentru des-
coperirea unui element nou, 
Moldavium”46. În declarația sa dată 
ofițerilor Siguranței în 1945 și păs-
trată azi la CNSAS, Hulubei menți-
ona că a fost numit rector la încuraja-
rea lui Const. Stoicescu și cu sprijinul 
generalului Radu R. Rosetti, care a 
deținut ministeriatul de la Educație 
după rebeliunea legionară din 1941. 
A acceptat probabil să preia direcția 
Universității fiindcă văzuse în mișca-
rea legionară, pe care Antonescu de-
acum o răpusese, „o boală socială 
nefastă arierată și periculoasă în care 
mulți naivi au putut fi prinși”. El pre-
ciza, pe de altă parte, că – fiind fran-
cofil convins – a avut contacte spora-
dice cu nemții, onorând doar savanții 
veritabili. Mult mai puțin politizat 
decât Stoicescu, el a căutat să arate, 
cum mărturisea în 1945, că 
„Universitatea este liberă să facă și să 
gândească cum vrea”47. Într-adevăr, 
într-un articol de la sfârșitul lui 1943 
dintr-o revistă studențească, el afirma 
că „Universitățile au făurit civilizația, 
tot ele trebuie acum, mai mut ca ori-
când, să lucreze la salvarea ei”48. 

Mai degrabă strategii electorale 
ori plecăciuni politice ale rectorilor 
menite să asigure supraviețuirea școlii 
decât expresii ale unei voințe libere a 
comunității de profesori și de stu-
denți, gesturile prin care Universitatea 
din București i-a omagiat pe cei doi 
dictatori au fost copiate în vremea 
regimului comunist. Dictatorul 
Nicolae Ceaușescu a primit și el un 
doctorat onorific, în ziua când împli-
nea 55 de ani și, cum preciza pro-
paganda oficială, „40 de ani de acti-
vitate revoluționară”49: i l-a acordat 
senatul Universității din București, 
dar susținut de Consiliul rectorilor 
din întreaga Capitală și de patru 
responsabili de partid, care îl rugau 
pe dictator să accepte titlul de ziua 
lui50. Ditirambii erau așternuți pe 
hârtie în limba de lemn a anilor ’70 – 
doctoratul onorific fiind acordat 
„pentru merite excepționale în lupta 
de eliberare socială și națională a 
poporului român, în opera de edifi-
care a societății socialiste multilateral 
dezvoltate” – , dar gestul de servitute 
politică era similar celor din anii 
1938-1941. În vremea dictaturilor, 
universitatea a urmat mersul politicii, 
nu i s-a opus. 

 
Epilog: 
În ianuarie 1990, nimeni din con-

ducerea Universității nu s-a gândit la 
retragerea titlului acordat lui 
Ceaușescu. „Nici măcar nu știam că 
primise așa ceva”, a mărturisit Lazăr 
Vlăsceanu, ales prorector în primele 
săptămâni din 199051. Academia ho-
tărâse deja pe 26 decembrie 1989 să 
îi excludă atât pe Nicolae, cât și pe 
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Elena Ceaușescu din rândul mem-
brilor „înaltului for de cultură și de 
știință al țării”52. La universitate nu s-
a pus problema vreunei decăderi: 
„separarea noastră de comunism era 
clară”, își amintește 34 de ani mai 
târziu Emil Constantinescu, care era 
și el atunci unul dintre cei trei pro-
rectori. Pentru cel care avea să fie 
ales președinte, „problema noastră la 
începutul lui 1990 era de-acum Iliescu, 
nu Ceaușescu, iar Universitatea a fost 
printre puținele instituții care a 
refuzat să intre în FSN”53.  

Interesul pentru aceste onoruri s-a 
născut mult mai târziu. În februarie 
2023, am solicitat Senatului 
Universității din București retragerea 
titlului acordat cu 82 de ani înainte 
lui Ion Antonescu54. Aflasem de el în 
vara anului precedent, când constitu-
ționalistul german Armin von 
Bogdandy, căruia Universitatea îi 
acorda un doctorat honoris causa, 
îmi semnalase că va figura pe aceeași 
listă cu un participant la Holocaust55. 
Nu știam, în acel moment că și Carol 
al II-lea primise un titlu asemănător, 
după ce instaurase dictatura regală. 
Senatul a validat propunerea referi-
toare la retragerea titlului acordat lui 

Ion Antonescu cu 80 de voturi pen-
tru, 4 contra și 18 abțineri și a hotărât 
ca o comisie de istorici să verifice 
întreaga listă cu recipiendarii din pe-
rioada regimurilor autoritare și tota-
litare56.  

 
Post scriptum 
Am scris textul de mai sus, la in-

vitația unor colegi din Facultatea de 
Istorie a UB, care pregăteau o istorie 
a instituției din perioada interbelică. 
Proiectul a fost amânat. Între timp, 
încurajat de succesul întreprinderii 
privitoare la Antonescu, dar și de 
criticile publice pe care mi le-au 
adresat unii cum că trebuia să încep 
cu Ceaușescu, am cerut, la începutul 
lui 2024, ca titlul de doctor onorific 
acordat fostului dictator comunist, pe 
26 ianuarie 1973, să-i fie retras. Am 
iritat numeroși colegi, iar Senatul a 
retras titlul pe 21 februarie 2024, dar 
a căutat să ascundă și identitatea soli-
citantului, și indolența cu care fusese 
tratată desprinderea de un trecut ruși-
nos. Comunicatul a preferat, de 
aceea, să menționeze că, în selecția 
făcută, la o dată neprecizată, de bi-
roul de comunicare al UB, numele lui 
Ceaușescu oricum nu mai figura57...
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Anexe 

 
 

Anexa 1: Solicitarea Facultății de Drept de acordare a unui doctorat honoris causa 
Regelui Carol al II-lea 
 

Universitatea din București 
Facultatea de Drept 

Proces-Verbal No. 315 
Ședința Consiliului din 19 octombrie 1938 
Prezenți: D-nii. Prof. Dem. Negulescu, C. Sipsom, C. Stoicescu, Gr. 

Dimitrescu, G.G. Mironescu, G. Plastara, An. Teodorescu, G. Tașcă, Eug. Herovanu, 
Ar. Basilescu, C. Rarincescu, N. Corodeanu, B. Dimitrescu, M. Rarincescu, Al. 
Otetelișanu, Const. Georgescu, I.N. Fințescu, V. Dongoroz și G. Fotino. 

Absenți: D-nii. Prof. P. Negulescu, N. Titulescu, Al. Cerban, G. Meitani, 
G.N. Leon, Is. Micescu, M. Djuvara și G. Strat. 

În concediu legal: Prof. V.V. Pella. 
Ședința se deschide la orele 6 p.m. sub prezidenția D-lui Pro-Decan C. 

Stoicescu. 
Înainte de a se intra în ordinea de zi [...] D-l Prof. G. Plastara arată că este 

necesar ca Facultatea noastră să repare o mare inadvertență: Consiliul trebue să 
confere titlul de doctor „honoris causa” al Facultății de Drept din București 
Majestății Sale Regelui Carol II, care, pe lângă că ne-a dat o constituțiune, n’a rămas 
niciodată indiferent înaltului sentiment al dreptății și nobilului sentiment al echității. 
D-l Pro-Decan C. Stoicescu ia act cu satisfacție de această propunere, dar arată 
totodată că potrivit art. 69 din vechea lege din 1912, care nu s’a abrogat și care s’a 
aplicat acum câțiva ani când s’a făcut o asemenea propunere pentru Majestatea Sa 
Regina Maria, titlul de doctor „honoris causa” trebuind conferit de Universitate iar 
nu de o Facultate. Rămâne deci ca propunerea să fie înaintată Senatului Universitar 
care desigur va aproba-o cu entuziasm. Consiliul luând act de explicațiunile date de 
D-l Rector C. Stoicescu hotărăște a se înainta Senatului Universitar propunerea de a 
se conferi Majestății Sale Regelui Carol II titlul de doctor „honoris causa” al 
Universității din București [...]58. 
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Anexa 2: Solicitarea Facultății de Drept de acordare a unui doctorat honoris causa 
Mareșalului Ion Antonescu 
 

Universitatea din București 
Facultatea de Drept 

 
Proces-Verbal No. 359 
Ședința specială a Consiliului din 17 octombrie 1941. 
Prezenți D-nii Prof. C. Stoicescu, Gr. Dimitrescu, G. Meitani, V.V. Pella, 

An. Teodorescu, G. Leon, Ar. Basilescu, C. Rarincescu, I. Micescu, N. Corodeanu, B. 
Dimitrescu, M. Rarincescu, Al. Otetelișanu, M. Djuvara, C. Georgescu, I.N. Fințescu, 
G. Strat, G. Fotino, C. Stoeanovici, I.V. Gruia, G. Alexianu și D. Gălășescu. 

Absenți D-nii Prof. C. Coroamă și M. Hacman. 
Ședința se deschide la orele 11 a.m. sub președenția D-lui Decan I.N. 

Fințescu.  
D-l Prof. An. Teodorescu subliniind victoriile glorioasei noastre armate de 

sub conducerea D-lui Mareșal Antonescu este de părere ca Facultatea noastră să 
adreseze două telegrame omagiale M.S. Regelui și D-lui Mareșal Antonescu, cu 
ocazia căderii Odessei.  

Totodată cunoscând rezultatele strălucite ale activității D-lui Mareșal 
Antonescu, comandant de oștire și conducător al statului este de părere ca Facultatea 
noastră să-i decerneze titlul de „doctor honoris causa” ca un suprem omagiu de 
recunoștință.  

Propune să fie adusă la cunoștința Senatului Universitar pentru îndeplinirea 
formelor de decernarea titlului conform legii.  

Consiliul în unanimitate, întrunit în ședință specială, aprobă propunerea și 
dispune să se facă formele legale.  

Ședința se ridică la orele 11 ½ a.m.59 
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Anexa 3: Scrisoarea adresată tovarășului Nicolae Ceaușescu de consiliul rectorilor 
din Centrul universitar București și senatul Universității 
 

Mult stimate tovarășe Nicolae Ceaușescu, 
Consiliul rectorilor din Centrul universitar București și senatul 

Universității, dînd expresie sentimentelor corpului profesoral, ale tuturor oamenilor 
de știință din țara noastră, de adâncă recunoștință față de Partidul Comunist Român, 
de înaltă prețuire pentru activitatea pe care o desfășurați în fruntea partidului și 
statului, vă adresează rugămintea de a accepta titlul de doctor honoris causa al 
Universității din București. 

Dorim să ne manifestăm, pe această cale, stima profundă față de un mare 
om de partid și de stat, care și-a închinat întreaga viață poporului român, cauzei 
socialismului și păcii, să cinstim pe comunistul de o nestrămutată principialitate, pe 
înflăcăratul patriot, care a știut, ca nimeni altul, să dea expresia năzuințelor vitale ale 
națiunii noastre. 

Decernarea acestui titlu reprezintă un omagiu adus meritelor deosebite pe 
care le-ați câștigat față de poporul nostru. În perioada de după Congresul al IX-lea al 
Partidului Comunist Român, țara noastră a obținut realizări remarcabile în 
economie, în știință, cultură și învățămînt, în ridicarea nivelului de trai al oamenilor 
muncii, în dezvoltarea democrației, perfecționarea organizării și conducerii vieții 
sociale. România s-a afirmat viguros pe scena internațională ca un promotor 
consecvent al prieteniei și colaborării cu țările socialiste, cu toate țările lumii. Se 
bucură de o largă recunoaștere contribuția țării noastre la eforturile pentru asigurarea 
păcii și securității în Europa și în lume, fermitatea cu care militează pentru dreptul 
sacru al popoarelor de a-și hotărî singure destinele, pentru așezarea relațiilor între 
state pe principiile dreptului, echității și moralei internaționale. 

Evocăm cu un sentiment de puternică mîndrie aceste realizări ale poporului 
nostru, datorate politicii Partidului Comunist Român, la a cărei elaborare, dumnea-
voastră, stimate tovarășe Nicolae Ceaușescu, ați avut și aveți o contribuție 
hotărîtoare. Gîndirea și acțiunea dumneavoastră au adus un suflu înnoitor în întreaga 
noastră societate, o inestimabilă contribuție la situarea gîndirii social-politice a 
partidului nostru pe un loc de frunte în cadrul circuitului internațional de idei, la 
sporirea considerabilă a prestigiului partidului nostru, a poporului român, a politicii 
interne și externe a României socialiste. 

Decernarea titlului de doctor honoris causa constituie, de asemenea, un semn 
de prețuire a rolului determinant pe care îl aveți în cadrul intensei activități desfășurate 
de partid pentru sintetizarea teoretică a experienței revoluției și construcției socialiste 
în România. Exemplu de marxism-leninism creator, gîndirea dumneavoastră se 
distinge printr-o temeinică cunoaștere a istoriei, a nevoilor și posibilităților de progres 
ale României, prin capacitatea deosebită de a valorifica experiența și înțelepciunea 
maselor populare, prin înțelegerea profundă a marilor realizări ale științei pe plan 
mondial, a experienței mișcării comuniste și muncitorești, a tendințelor dezvoltării 
social-economice contemporane. Ea continuă, dezvoltă și ridică pe un plan superior 
cele mai bune tradiții ale gîndirii social-politice românești. 

Ca dascăli, nu putem să nu reliefăm grija dumneavoastră deosebită pentru 
dezvoltarea și modernizarea învățământului românesc, importanța concepțiilor 
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dumneavoastră privind îmbinarea strînsă a învățământului cu cercetarea și producția, 
în deplin acord cu cerințele progresului științei și ale dezvoltării social-economice a 
țării noastre. 

Spiritului dumneavoastră creator îi datorăm lărgirea orizontului cunoașterii, 
deschiderea de noi perspective pentru dezvoltarea gîndirii social-politice românești, 
pentru conducerea științifică a operei de edificare a socialismului și comunismului în 
patria noastră. Sursă inepuizabilă de inspirație, lucrările dumneavoastră reprezintă 
un puternic stimulent al dezvoltării științelor sociale, a tuturor domeniilor științei, 
constituie un sprijin de neprețuit în întreaga activitate de instruire și educare a tinerei 
generații. 

Am fi deosebit de bucuroși ca decernarea titlului de doctor honoris causa să 
se înscrie, cu prilejul celei de-a 55-a aniversări a zilei dumneavoastră de naștere, ca 
o manifestare a sentimentelor profunde și durabile pe care vi le poartă cadrele 
didactice și oamenii de știință din țara noastră, întregul nostru popor. 

Exprimându-ne speranța că veți fi de acord cu propunerea noastră, dorim să 
vă încredințăm, stimate tovarășe Nicolae Ceaușescu, că acceptarea acestui titlu ar 
reprezenta o deosebită cinste pentru Universitatea București, pentru întregul 
învățămînt, pentru întreaga știință românească. 

 
George Ciucu, rectorul Universității București; Leonte Răutu, rectorul 

Academiei „Ștefan Gheorghiu”; Radu Voinea, rectorul Institutului politehnic; 
Constantin Anastasatu, rectorul Institutului de medicină și farmacie; Tiberiu 
Mureșan, rectorul Institutului agronomic „Nicolae Bălcescu”; Gheorghe Dolgu, 
rectorul Academiei de Studii Economice; Stan Soare, rectorul Institutului de petrol, 
gaze și geologie; Cezar Lăzărescu, rectorul Institutului de arhitectură „Ion Mincu”; 
Radu Prișcu, rectorul Institutului de construcții; Eugenia Popovici, rectorul 
Institutului de artă teatrală și cinematografică „I.L. Caragiale”; Gheorghe Achiței, 
rectorul Institutului de arte plastice „Nicolae Grigorescu”; Leon Teodorescu, 
rectorul Institutului de cultură fizică și sport; Petre Brâncuși, rectorul 
Conservatorului „Ciprian Porumbescu”, Ion Sasu, președintele Consiliului Uniunii 
asociațiilor studențești din Centrul universitar București; Cornel Pacoste, prim-
secretar al Comitetului de partid al Centrului universitar București; Marius Preda, 
președintele Consiliului sindicatelor din Centrul universitar București; Vladimir 
Marin, secretar al Comitetului municipal București al U.T.C.60. 
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Anexa 4: Solicitarea Facultății de Științe Politice de retragere a doctoratului honoris 
causa acordat lui Ion Antonescu 
 

Facultatea de științe politice a Universității din București 
Str. Spiru Haret nr. 8, cod 010175 

 
3 februarie 2023  

Către Președintele Senatului Universității din București, 
 
 
Prin prezenta vă solicit, în baza art. 7.3 din Regulamentul privind Acordarea 
Titlurilor Onorifice, să investiți Senatul cu retragerea titlului de doctor honoris 
causa acordat lui Ion Antonescu, fost Conducător al statului în perioada 5 
septembrie 1940-23 august 1944.  
Formulez prezenta cerere, în baza art. 7.1.4 din Regulamentul menționat anterior, 
întrucât Ion Antonescu, în calitatea sa de dictator militar, a condus un guvern ce a 
comis crime împotriva umanității. O spune explicit Raportul final al Comisiei 
Internaționale pentru Studierea Holocaustului din România, constituită prin HG nr. 
672 din 5 mai 2004, publicată în Monitorul Oficial al României nr. 436 din 17 mai 
2004: „Antonescu a fost un criminal de război în cel mai pur sens al cuvântului. 
Conducerea sa a implicat guvernul român în crime împotriva umanității, care nu pot 
rivaliza cu nimic în istoria uneori glorioasă, alteori crudă a României” (Raport final, 
Polirom, Iași, 2005, p. 258). 
Menținând titlul de doctor honoris causa acordat lui Ion Antonescu în 1941 nu din 
rațiuni științifice, ci exclusiv din servilism politic față de un dictator care a participat 
în mod activ la Holocaust, Universitatea din București încalcă prevederile Legii nr. 
217/2015 pentru modificarea și completarea OUG nr. 31/2002 privind interzicerea 
organizațiilor și simbolurilor cu caracter fascist, rasist sau xenofob și a promovării 
cultului persoanelor vinovate de săvârșirea unor infracțiuni contra păcii și omenirii. 
Propunerea de mai sus a fost avizată favorabil în ședința Consiliului FSPUB din data 
de 3 februarie 2023. 
 

Decan 
Cristian Preda 
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Anexa 5: solicitarea adresată Senatului UB de retragere a titlului de doctor honoris 
causa acordat lui Nicolae Ceaușescu 
 
 

3 februarie 2024  
 
 
Către Președintele Senatului Universității din București, 
 
 
Prin prezenta vă solicit, în baza art. 7.3 din Regulamentul privind Acordarea 
Titlurilor Onorifice, să investiți Senatul cu retragerea titlului de doctor honoris 
causa acordat, pe 26 ianuarie 1973, lui Nicolae Ceaușescu, fost secretar general al 
PCR (1965-1989) și președinte al RSR (1974-1989).  
 
Formulez prezenta cerere, în baza art. 7.1.4 din Regulamentul menționat anterior, 
întrucât Nicolae Ceaușescu a fost condamnat în decembrie 1989 pentru crime 
împotriva umanității. Raportul Comisiei Tismăneanu (Humanitas, București, 2007) a 
detaliat aceste crime. În mesajul adresat camerelor reunite pe 18 decembrie 1989, 
președintele României a condamnat regimul Dej-Ceaușescu ca „ilegitim și 
criminal”. 
 
Titlul de doctor honoris causa acordat lui Nicolae Ceaușescu nu a fost retras nici în 
zilele Revoluției din Decembrie 1989, nici mai târziu. Senatul Universității din 
București a făcut un gest demn când i-a retras acest titlu lui Ion Antonescu, în urmă 
cu un an. E, cred, necesar ca și numele dictatorului comunist să fie șters din lista cu 
doctori onorifici. 
 
 

Decan 
Cristian Preda 
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17 Legea fusese adoptată pe 4 noiembrie 
1938. Interpretare evocată e 
menționată în articolul nesemnat, 
apărut sub titlul Alegerea noului 
rector al Universității din București. 
O declarație a d-lui profesor 
Stoicescu, „Universul”, anul al 55-
lea, nr. 322, vineri 25 noiembrie 
1938, p. 7. 

18 Despre identitatea politică a lui G.G. 
Mironescu, v. Lucian Boia, 
Capcanele istoriei. Elita intelectuală 
românească între 1930 și 1950, 
Humanitas, București, 2011, p. 101. 
Într-un elogiu făcut lui Stoicescu în 
fața Academiei de Științe Morale și 
Politice, prezidate de G.G. 
Mironescu, George Fotino mărturisea 
că votase cu G.G. Mironescu, nu cu 
Stoicescu la scrutinul din 1938, 
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fiindcă primul tocmai ce îi sprijinise 
intrarea la Universitate: „Constantin 
Stoicescu – care mai fusese Rector, 
un Rector activ, vigilent și (subliniez) 
independent – se înfățișa din nou 
colegilor săi. Se rostea de unii colegi, 
Domnule Președinte, și numele 
Domniei Voastre ca probabil contra-
candidat. Discret și curtenitor, 
Constantin Stoicescu m-a întrebat ce 
gândesc. <Gândesc – i-am răspuns – 
că nu vă pot vota, fiindcă nu-mi pot 
inaugura viața universitară printr-un 
gest de ingratitudine față de rapor-
torul actului numirii mele>. E drept 
să fie așa – îmi răspunse Constantin 
Stoicescu – și prefer cu mult să pierd 
azi un vot, dacă mâine te câștig și eu 
ca prieten” (George Fotino, In 
memoria lui Constantin Stoicescu, f. 
e.. București, MCMXLVI, p. 16). 

19 Pentru detalii, v. Cristian Preda, „Un 
totalitarism pe potriva sufletului 
românesc”, în C. Rădulescu-Motru, 
Scrieri politice, selecția textelor, 
îngrijirea ediției și studiul introductiv 
de Cristian Preda, Nemira, București, 
1998, pp. 7-62. 

20 Informația apare în nota nesemnată 
Alegerea de rector al Universității 
din Capitală, „Curentul”, anul XI, nr. 
2889, luni 28 noiembrie, p. 3. 

21 Cf. unei mențiuni din Anuarul 
Universității din București 1937-
1938, p. 3.  

22 Ioan Lăcustă, op. cit., p. 207.  
23 O listă incompletă a acestor profesori 

apare la Hans-Christian Maner, 
Parlamentarismul în România (1930-
1940), traducere în română de Adela 
Motoc, Editura Enciclopedică, 
București, 2004, p. 210. 

24 Serviciul cenzurii avea grijă de repu-
tația lui Iorga și era nemulțumit că 
poziția exprimată în „Neamul românesc” 
era ridiculizată, sub pseudonimul 

Candid, în rubrica Pe marginea 
actualității din ziarul „Semnalul”, anul 
I, nr. 250, 26 noiembrie 1938, p. 1 – 
cf. Ioan Lăcustă, op. cit., p. 207. 

25 Cf. rezultatelor alegerilor publicate în 
Monitorul Oficial, nr.128 bis, 6 iunie 
1939, p. 3644. Tot atunci erau aleși 
ca deputați și alți trei profesori ai 
Universității din București: Const. 
Rădulescu-Motru (în ținutul 
București), Max Hacman (în ținutul 
Cernăuți) și Ion Petrovici (ținutul 
Prut). Câteva detalii la Cristian Preda, 
Rumânii fericiți. Vot și putere de la 
1831 până în prezent, ediția a II-a 
revăzută și adăugită, Polirom, Iași, 
2021, p. 172.  

26 Procesul-verbal al ședinței din 17 oc-
tombrie 1941 e reprodus în anexa 2. 

27 „Ședința dela 2 Decemvrie 1941” in 
Anuarul Universității din București 
1940-1941, 1941-1942, Monitorul Oficial 
și Imprimeriile Statului, Imprimeria 
Centrală, București, 1943, p. 63. 

28 Scrisoarea lui Antonescu e datată 12 
ianuarie și înregistrată la Rectorat sub 
numărul 613 din 26 ianuarie 1942. 

29 „Proces-verbal nr. 369”, in Procese 
Verbale de Ședințele Consiliului 
Profesoral 1934 – [1944], vol. II, p. 
369 verso. 

30 „Ședința dela 3 Februarie 1942”, in 
Anuarul Universității din București 
1940-1941, 1941-1942, p. 66. 

31 Deschiderea cursurilor Universității 
din București, „Universul”, anul al 59-
lea, nr. 310, 12 noiembrie 1942, p. 1. 

32 Mihai Antonescu fusese făcut 
profesor de drept internațional public 
în aceeași ședință a Senatului în care 
fusese aprobat și doctoratul onorific 
pentru Ion Antonescu – cf. Anuarul 
Universității din București 1940-
1941, 1941-1942, p. 64. 



POLIS 
 

272 

33 Cuvântarea d-lui profesor Ion 
Petrovici, „Curentul”, anul XV, nr. 
5297, 13 noiembrie 1942, p. 3. 

34 În mai 1940 încheiase o perioadă în 
care Stoicescu fusese „grav bolnav” – 
cf. „Ședința dela 14 Mai 1940”, in 
Anuarul Universității din București 
1939-1940, Monitorul Oficial și 
Imprimeriile Statului, Imprimeria 
Centrală, 1941, p. 9.  

35 Informații din Anuarul Universității 
din București 1939-1940, Monitorul 
Oficial și Imprimeriile Statului, 
Imprimeria Centrală, București, 1941, 
p. 3. Observații utile despre această 
perioadă în articolul scris de 
Alexandru-Murad Mironov, Andrei 
Florin Sora, „Universitatea din 
București 1938-1940”, in Ovidiu 
Bozgan, Bogdan Murgescu 
(coordonatori), Universitatea din 
București. 1864-2014, Editura 
Universității din București, București, 
2014, pp. 247-249. 

36 Informație cuprinsă în Monitorul 
Oficial, nr.128, 6 iunie 1939, p. 3561. 

37 În articolul Deschiderea cursurilor 
Universității din București, loc. cit., 
p. 3. 

38 Așa, de pildă, o gazetă care se 
recomanda „cel mai răspândit și mai 
informat ziar popular” consemna, la 
câteva zile după ceremonialul de la 
Universitatea din București, vizita la 
Storojineț a soției lui I. Antonescu. În 
orașul bucovinean, ea a vizitat două 
spitale, institutul pentru orbi din 
localitate și o cantină, după care a 
asistat la un festival organizat în 
onoarea sa de Inspectoratul pentru 
Muncă: artiști au fost muncitori din 
industria sârmei, care l-au 
impresionat pe un gazetar anonim, ce 
nota că „preocupările [lor] de ordin 
artistic și de ordin național dovedesc 
că s-au integrat în ritmul noului Stat 

național și social român” – extras din 
articolul nesemnat D-na Maria 
Mareșal Antonescu la Storojineț, 
„Informația zilei”, anul II, nr. 327, 21 
nov. 1942, p. 3.  

39 Lista acestora e publicată în articolul 
Distribuirea diplomelor de doctori 
„honoris causa”, „Universul”, anul 
al 59-lea, nr. 310, 12 noiembrie 1942, 
p. 3. 

40 Discursul nu e datat, dar pare să fi 
fost ținut în mai 1941 – cf. Anuarul 
Universității din București 1940-
1941, 1941-1942, p. 32. Despre 
strategia Universității din București în 
privința acordării doctoratelor 
onorifice în acea perioadă, v. Ana 
Maria Stan, „Choisir son camp: les 
Alliés ou l’Axe? La désignation des 
docteurs honoris causa dans les 
Universités roumaines pendant la 
Deuxième Guerre Mondiale”, in 
Caroline Barrera, Jacques Cantier 
(sous la direction de), Science et 
culture en temps de guerre (XIXe-
XXe siècles). Actes du colloque 
international de Toulouse, 6-7 
novembre 2020, Éditions midi-
pyrénéennes, Portet-sur-Garonne, 
2023, pp. 184-186. 

41 „Cuvântarea d-lui prof. Horia 
Hulubei, rectorul Universității”, 
Anuarul Universității din București 
1940-1941, 1941-1942, pp. 8-9 și 24. 
Hulubei publicase împreună cu 
Victor Vâlcovici și Constantin Motaș 
o broșură intitulată Rolul științei în 
formarea spirituală a omului cult 
(Tipografia Universul S.A., 
București, 1943, p. 26). Vâlcovici 
trata chestiunea din perspectiva 
matematicii, Motaș – din cea a 
biologiei, iar Hulubei discuta rolul 
științelor fizico-chimice. Concluziile 
erau banale, cea a lui Hulubei fiind că 
„progresul omenirii nu depinde de 
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numărul de kilowați-oră puși în 
serviciul omului, ci de înălțimea 
spirituală și morală la care a ajuns el” 

42 E expresia folosită de G.T. Pană, V. 
Băran, A.I. Nicodin în articolul Horia 
Hulubei – Diplomatul, publicat în 
revista „Market Watch”, nr. 241, 10 
februarie 2022.. Revista poate fi citită 
la adresa http://www.marketwatch.ro 
[site consultat pe 8 iulie 2023]. 

43 În telegrama citată mai sus, Mihai 
Antonescu îi mulțumea pentru „con-
ferințele ținute în străinătate” 
(Deschiderea cursurilor Universității 
din București”, „Universul”, anul al 
59-lea. nr. 310, 12 noiembrie 1942, p. 1). 

44 Fapt consemnat de G.T. Pană, V. 
Băran, A.I. Nicodin în articolul Horia 
Hulubei: 125 de ani de la naștere, 
publicat în „Market Watch”, nr. 240, 
14 decembrie 2021. Un articol al lui 
V. Băran și A.I. Nicodin intitulat 
Horia Hulubei: Profesor și Rector al 
Universității din București și care 
conține extrase din presa franceză și 
documente oficiale din 1942 care 
pomenesc de întâlnirea lui Hulubei cu 
mareșalul Pétain a fost publicat 
online la adresa 
https://www.nipne.ro/events/zilele_h
h/hh/prezentari/Hulubei_Rector_18_n
ov_2021_F.pdf [site consultat pe 10 
iulie 2023]. Despre complexitatea 
relației româno-franceze în perioada 
regimului de la Vichy, v. Mioara 
Anton, Propagandă și război: 1941-
1944, Tritonic, București, 2007, pp. 
277-282. 

45 O notează și Lucian Boia, op. cit., p. 
189. 

46 Ioan Hudiță, Jurnal politic, vol. III (9 
februarie – 21 iunie 1941), Institutul 
European, Iași, 2002, pp. 192-193.  

47 Cele 20 de pagini ale declarației lui 
Hulubei din 27 aprilie 1945 au fost 
publicate de Toma Roman jr. la 

adresa: 
https://istoriiincalcite.files.wordpress.
com/2018/11/bio-hulubei.pdf [site 
consultat pe 9 iunie 2023]. 
Informațiile preluate în text se află la 
pp. 70v, 72v și 73 (cf numerotării 
CNSAS) din declarația menționată. 

48 Horia Hulubei, Pentru Revista 
tineretului universitar, „Preocupări 
universitare”, nr. 1, decembrie 1943, 
p. 5. Din gruparea revistei, care se 
revendica de la generația Unirii de la 
Alba Iulia, făceau parte, între alții, 
Ștefan Augustin Doinaș, Ovidiu 
Drîmba, Adrian Marino, Dan Nasta, I 
Negoițescu, Cornel Regman, I.D. 
Sârbu și Radu Stoichiță. 

49 Tovarășul Nicolae Ceaușescu – 
doctor honoris causa al Universității 
din București, „Scânteia”, anul XLII, 
nr. 9402, 27 ianuarie 1973, p. 1. 

50 Textul scrisorii din 1973 este 
reprodus în anexa 3. 

51 Mărturie consemnată în cadrul unui 
interviu realizat de autor cu L. 
Vlăsceanu pe 11 iulie 2023.  

52 Expresia a fost folosit în decizia luată 
de șase membri titulari și 16 membri 
corespondenți pe 26 decembrie 1989 
– cf. Analele Academiei Republicii 
Socialiste România, anul 123 (1989), 
seria a IV-a, volumul XXXIX, 
Editura Academiei Române, 
București, 2001, p. 126. Un scurt 
comentariu despre decizie se găsește 
la Dan Berindei, Istoria Academiei 
Române (1866-2006), Editura 
Academiei Române, București, 2006, 
pp. 404. 

53 Mărturie consemnată în cadrul unui 
interviu realizat de autor cu E. 
Constantinescu pe 11 iulie 2023. 

54 Textul solicitării din 2023 este 
reprodus în anexa 4. 

55 Am explicat contextul în articolul 
Mareșalul Antonescu, un titlu 
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onorific retras după 82 de ani 
publicat în „Revista 22”, articol ce 
poate fi consultat la adresa 
https://revista22.ro/opinii/cristian-
preda/maresalul-antonescu-un-titlu-
onorific-retras-dupa-82-de-ani [site 
accesat pe 10 iunie 2023]. 

56 Detalii în articolul lui Sebastian 
Jucan, intitulat Universitatea din 
București a retras titlul de Doctor 
Honoris Causa acordat mareșalului 
Antonescu publicat pe 15 februarie 
2023 de Hotnews.ro la adresa 
https://www.hotnews.ro/stiri-esential-
26084441-universitatea-bucuresti-
retras-titlul-doctor-honoris-causa-
acordat-maresalului-ion-antone-
scu.htm [site consultat pe 7 iulie 2023]. 

57 Comunicatul UB poate fi citit acce-
sând https://agerpres.ro/educatie-

stiinta/2024/02/21/senatul-universit-
atii-bucuresti-revalideaza-hotararea-
de-retragere-a-titlului-de-doctor-hon-
oris-caus--1252698  

58 Fragment din „Proces-verbal nr. 
315”, în Procese Verbale de Ședințele 
Consiliului Profesoral 1934 – [1944], 
vol. I, p. 212.  

59 „Proces-verbal nr. 359”, în Procese 
Verbale de Ședințele Consiliului 
Profesoral 1934 – [1944], vol. II, p. 
345. 

60 Scrisoarea adresată tovarășului 
Nicolae Ceaușescu de consiliul 
rectorilor din Centrul universitar 
București și senatul Universității, 
„Scânteia”, anul XLII, nr. 9399, 24 
ianuarie 1973, p. 1. 
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Young Researchers’ Perception in Romania on Involvement  
in Democratic Life - Methodological Perspectives 

 
Mirela-Emilia MIRONIUC 

 
 

Abstract: This paper aims to analyze the perceptions of young people in 
Romania regarding the instruments of participation in democratic life in the 
period 2020-2024. The research problem in the field of international relations is 
represented by the low involvement of young people, a significant category of 
society, in democratic life, which exacerbates the democratic deficit. The 
research question that we will try to answer is the following “How do we 
streamline the process of using instruments of involvement in democratic life so 
as to reduce the democratic deficit?”. The purpose of the paper is to bring a 
range of theoretical contributions and a contribution to the specialized literature 
and the academic environment regarding the assessment of the level of 
awareness and knowledge of young people about democracy. The research 
method used in the data collection process will be a mixed method, this means 
the use of both quantitative and qualitative analyses. First, we will select the 
Eurobarometers from the period 2020-2024 and look at how they target the 
instruments of involvement in democratic political life and what is the level of 
knowledge and existence of a security culture. Second, we will conduct 50 semi-
structured interviews with young researchers from Romania who study or are 
graduates of the field of political science, international relations, European 
studies and security studies. The data analysis method is a mixed one, being both 
qualitative and quantitative. We will use multiple regression to analyze the 
Eurobarometers and deductive thematic analysis to analyze the semi-structured 
interviews. At the end of the paper, we are surprised by the fact that improving 
the efficiency of the use of democratic participation instruments among young 
people to reduce the democratic deficit can be achieved through a series of 
strategies and measures. Among these, the integration of civic education into the 
school and university curriculum, the organization of information and awareness 
campaigns, or even the simplification of participation procedures stand out. 
 
Keywords: European citizenship, Europeanization, democratic deficit and in-
tentional political socialization. 

 
Introduction 
 
The European Union represents a 

main pillar internationally through 

the principles of peace, respect for 
citizens’ rights and freedoms, promo-
tion of the rule of law and democra-
cy1. The notion of “being European” 
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is mainly understood in an abstract 
sense rather than as a “strong sense 
of identity and shared belonging”2. 
Precisely for this reason, it is desired 
to draw guidelines between being Eu-
ropean and feeling European, know-
ing one’s rights and activating one’s 
European citizenship. In a representa-
tive democracy, the form of govern-
ment derives its power from the par-
ticipation of citizens in the political 
decision-making process3. Democratic 
renewal represents a main pillar in the 
international agenda in a continuous 
process of metamorphosis. Dynamism 
and innovation are just some of the 
mechanisms through which citizens 
bring new ideas and innovative ap-
proaches that can reinvigorate demo-
cratic processes. 

From the general spectrum of the 
term citizens, we identify a category 
that often identifies itself as open to 
change and more receptive to new 
technologies, which can modernize 
and make democratic systems more 
efficient. Young people represent the 
future generations and it is essential 
that the concerns, needs and voice of 
their generation, but also of future 
ones, are integrated into current poli-
cies. The involvement of young peo-
ple ensures a greater diversity of 
opinions and perspectives in public 
debates and the decision-making pro-
cess. In addition, active participation 
in democratic life helps them to bet-
ter understand political processes and 
become informed and responsible 
citizens.  

Young researchers represent an 
important category of society in 

terms of involvement in the valoriza-
tion of a democratic culture, respect 
for the rights and freedoms of citi-
zens and in the process of reducing 
the democratic deficit. The research 
problem in the field of international 
relations is represented by the low 
involvement of young people, a sig-
nificant category of society, in Euro-
pean democratic life, which exacer-
bates the democratic deficit. This 
paper does not aim to measure the 
involvement or lack of involvement 
of young people, but rather to ana-
lyze their perceptions of the instru-
ments offered by the European insti-
tutions and the mechanisms underly-
ing their use or non-use. 

This paper aims to analyze the 
perceptions of young researchers in 
Romania regarding the instruments 
of participation in European demo-
cratic life, during the period 2020-
2024. This period captures a series of 
changes on the national and interna-
tional agenda, such as the Covid-19 
pandemic, vaccination, the onset of 
waves of Euroscepticism and the rise 
of parties with nationalist and po-
pulist visions. The research question 
we will try to answer is the fol-
lowing: “How do we streamline the 
process of using the tools so that 
there is greater involvement in Euro-
pean democratic life?” The research 
hypotheses, consisting of variables, 
set and which, following the re-
search, will be validated or not, are 
the following: “The level of aware-
ness, lack of information and the per-
ception of ineffectiveness of the in-
struments exacerbate the democratic 
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deficit”, “Adequate civic education 
and an active civic family environ-
ment positively influence the percep-
tions of young people.” At least one 
should be validated 

The objectives of the research are 
multiple, but the general objective 
captures the analysis of the percep-
tions of young people in Romania on 
the instruments available for partici-
pation in European democratic life. 
This is joined by a series of specific 
objectives, as follows: Assessing the 
level of awareness and knowledge of 
young people about European demo-
cratic instruments; Identifying the 
motivations and barriers for the par-
ticipation or lack of participation of 
young people in European democrat-
ic processes; Analyzing the influence 
of the educational and family envi-
ronment on the perceptions of young 
people. The purpose of the paper is to 
analyze the new generation of young 
people studying Political Science or 
related fields, aged between 18-35. 
Moreover, the paper aims to launch a 
series of contributions to the special-
ized literature, in the academic envi-
ronment, a range of theoretical as-
pects and a contribution to the spe-
cialized literature on the democratic 
participation of young people in the 
European context. 

At the same time, it also presents 
a practical component regarding the 
assessment of the level of awareness, 
knowledge and improvement of the 
methods by which young people use 
European democratic instruments, 
which would lead to the improve-
ment of the democratic participation 

of young researchers in Romania. 
The relevance of the theme is provid-
ed by the importance of the subject, 
in particular, the involvement of 
young people, who represent an ex-
tremely important category of active 
citizens in European democratic life, 
in academic writing. The importance 
of the theme is also provided by con-
temporary society, the dynamics of 
events, political metamorphoses and 
the totality of events regarding the 
era of globalization and interdepend-
ence in which we find ourselves. The 
motivation for choosing this theme 
lies in the lack of identification of a 
specialized literature that would pre-
sent the perceptions of young people 
in Romania about European demo-
cratic life, being collaborated primary 
data from the Eurobarometers and the 
conduct of related interviews. 

 
Theoretical chapter 
 
Literature review 
In the following, we will try to 

present a brief review of the existing 
literature on the topic of youth partic-
ipation in European democratic life 
and to highlight the gaps in 
knowledge, especially those related 
to Romania. Participation in civic and 
political initiatives develops im-
portant skills, such as leadership, ne-
gotiation and communication4. In-
volving young people in the demo-
cratic process can increase their trust 
in political institutions and contribute 
to their legitimacy. Promoting youth 
involvement contributes to the con-
solidation of a more cohesive and 
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inclusive society, in which all citi-
zens feel represented and valued5. By 
actively participating in European 
democratic life, they can contribute 
to the consolidation of the European 
project and the promotion of com-
mon European values. Young people 
can bring Romania’s specific prob-
lems to the attention of European 
institutions, thus ensuring that their 
country’s interests are taken into ac-
count in decisions taken at the 

European Union level. The involve-
ment of young people in Romania in 
European democratic life is vital for 
the health and evolution of democra-
cy, both at national and European 
level6. It is a process that benefits not 
only young people, but the whole 
society, contributing to the develop-
ment of a robust, inclusive and 
adaptable democracy to future chal-
lenges 7. 

 
Analytical framework 

 

 
 
Individually available resources, 

such as time and money, can help 
citizens participate in politics. Politi-
cal involvement, such as political 
interest and political awareness, can 
be classified as a second explanatory 
factor. Integration in social networks 
is the third explanatory factor. This 
determines whether citizens are con-
fronted with details about participa-
tion opportunities8. All of these are 
influenced by the age, gender, sex, 
education, occupation and social ex-
periences of young people. 

 

 Methodological chapter 
 
Case selection 
Romania can be classified, ac-

cording to the specialized literature 
and methodological patterns, as a 
deviant case, being a young democ-
racy, accession to the EU having tak-
en place recently, more precisely on 
January 1, 20079. Accession to the 
European Union represents only one 
pillar and a true argument for Roma-
nia’s positioning as a young democ-
racy. To these can be added a series 
of internal problems, institutional 
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inefficiencies, the cumbersome con-
struction of a vibrant civil society. 
Democracy in Romania has under-
gone a wide range of metamorpho-
ses, presented gaps and has been sub-
ject to internal and external risks, 
threats and vulnerabilities due to in-
stitutional inefficiencies, but also to 
the lack of civic involvement. While 
some commentators speak of a crisis 
of democracy, others refer to a “fear 
of politics” or a “democracy defi-
cit”10. This period captures a series of 
changes on the national and interna-
tional agenda, such as the Covid-19 
pandemic, vaccination, the onset of 
waves of Euroscepticism, and the rise 
of parties with nationalist and popu-
list visions. 

Elements/pillars such as civic ed-
ucation, civic culture, civic spirit in 
Romania, knowledge of civil rights 
and freedoms, engagement in civic 
activities, vibrant civil society or not 
are the subject of extensive debates in 
the public space. The lack of the 
above-mentioned brings with it the 
exacerbation of the democratic defi-
cit, respect for the rule of law, align-
ment with European standards and 
the emancipation of citizens in the 
process of forming a political culture. 
Their implementation leads to the 
nuance of an intentional political so-
cialization in which either through 
institutional factors such as state bod-
ies or educational units, or with the 
help of society, family and groups of 
friends, young people are informed, 
aware and learn/acquire democratic 
values. 

Romania’s internal architecture, 
democratic political regime, semi-
presidential republic form of gov-
ernment, influence/importance of 
state institutions in disseminating 
information about European demo-
cratic life, creating dialogue between 
them and young people. Significant 
democratic risks at the societal level, 
the growth of liberal policies brings 
with it social and income inequalities. 
Europe has entered a “democratic 
recession” in which new and old de-
mocracies alike have fallen victim to 
a “strong authoritarian countercur-
rent”11. Youth in Romania are facing 
one of the most difficult transitions 
from education to working life 
among all EU member states. 

After going through the entire 
process of construction, architecture 
and policies, in symbiosis with the 
research subject, Romania, it is nec-
essary to focus our attention on the 
knowledge, awareness and activation 
of civil rights and freedoms at the 
level of Romania among young peo-
ple, a category that represents the 
target citizens of the study. Young 
people represent a significant catego-
ry of Romanian society, and their 
actions and beliefs are reflected on 
their existence and society. Since 
there are considerable challenges in 
defining what we understand by the 
term “youth” how it relates to “ma-
turity” and what the implications are 
in delimiting the allocation of rights. 

Knowing today’s young people 
and how they perceive the world 
around them, in this case European 
politics and democratic life, means 
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crossing some guidelines regarding 
“tomorrow’s history”. Young people 
are a social category with specific 
needs, but who, for various reasons, 
are not as active in the electoral pro-
cess compared to the rest of the citi-
zens with the right to vote, they have 
a predisposition to criticize the sys-
tem, but they do not get involved in 
implementing reforms. Representing 
a small electoral mass, politicians 
will focus on creating a political pro-
gram that respects the needs and de-
sires of their main political clientele, 
thus, young people end up being ne-
glected and treated superficially. The 
antagonism between young people 
and the political field, whether at an 
internal or external level, seems to 
be, upon a first reading of a certain 
part of the specialized literature or 
upon listening to the various voices 
in society, quite pronounced. How-
ever, the ways of interaction and in-
volvement of young people in demo-
cratic life seem to have changed in 
recent years, starting from conven-
tional forms of participation, such as 
voting, and ending with activation in 
specialized non-governmental organ-
izations. Young people are not disin-
terested, they look at politics and get 
involved in other ways. 

In this context, we propose to ana-
lyze the mechanisms for involving 
young people in European democrat-
ic life12. Moreover, since the aim is 
not to quantitatively analyze their use 
or non-use, we will focus on percep-
tions of the instruments that Europe-
an institutions make available to citi-
zens and the efficiency of their func-

tioning. The socioeconomic level of 
young people, as they develop, is one 
of the most important factors in de-
scribing their economic, social and 
political development throughout 
their lives13. 

What does youth political in-
volvement depend on? It is a com-
mon rhetorical question. Socio-
economic status , individually availa-
ble resources such as time and money 
are just a few of the factors that can 
help citizens participate in politics. 
Political involvement, such as politi-
cal interest and political awareness 
can be classified as a second explana-
tory factor. Integration in social net-
works is the third explanatory factor. 
This determines whether citizens are 
confronted with details about partici-
pation opportunities14. All of these 
are influenced by the age, gender, 
sex, education, occupation and social 
experiences of young people. Labor 
market insertion of young people in 
Romania. 

The category of young people in 
Romania, which represents the target 
group of the research, includes citi-
zens aged 18-35 who are studying or 
have graduated in the field of politi-
cal science, international relations, 
European studies and security stud-
ies. The young people interviewed 
are representatives of each region in 
the country, as follows: Transylvania; 
Oltenia; Muntenia; Moldova; 
Bucovina; Dobrogea; Crișana; Banat; 
Maramureș. Similar to the data speci-
fied above, the young people come 
from a balanced rural area in a per-
centage of 50% and urban in a per-
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centage of 50%. The selection of the 
gender of the respondents was also 
fair, 25 respondents being female and 
the remaining 25 being male. At the 
level of education and profession, 
young people come from different 
categories : students, university grad-
uates, while the occupation varies 
from students, master’s students, 
doctoral students, teachers, doctors, 
administrative staff and even unem-
ployed. 

Following consultation of the Eu-
robarometers covering the years 
2021, 2022, 2024 and the identifica-
tion of values that highlight the use 
of three instruments of involvement 
in European democratic life, such as 
European parliamentary elections, 
participation in demonstrations and 
activation in NGOs (each of them 
oscillatory, but being the most usa-
ble), we will try, with the help of in-
terviews, to explain the choices be-
hind the numbers and to understand 
young people’s perception of the in-
struments made available by Europe-
an institutions and to observe their 
efficiency and effectiveness or even 
the opposite. 

 
Data collection method 
The data collection method itself 

exemplifies the mechanism by which 
we reach the information we need to 
conduct research15. An important 
point that we need to reach from the 
beginning of the work is the choice 
of a method by which we reach the 
notions we need16. Whether we are 
talking about specialized works that 
we find at the level of books, articles, 

collective volumes, or whether we 
refer to official websites of institu-
tions that present information of pub-
lic interest, speeches of certain per-
sonalities, images, ethnographies, 
netnographies or interviews and 
questionnaires, each reprints an effi-
cient working method with the help 
of which we reach the stage of 
knowledge on different issues and 
specific contexts. In the research we 
are conducting, a rather comprehen-
sive approach is considered appropri-
ate. More than the complex nature, it 
is necessary to collect and subse-
quently analyze the data from a loos-
er perspective, which will give us the 
opportunity to study in depth the per-
ceptions of young people in Romania. 

The research method used in the 
data collection process will be mixed 
method, meaning the use of both 
quantitative and qualitative analyses. 
First, we will select the Eurobarome-
ters from the period 2020-2024 and 
look at how they target the instru-
ments of engagement in democratic 
political life. Second, we will con-
duct 50 semi-structured interviews 
(the number may vary) to find out the 
motivations behind the answers pro-
vided and to identify the factors that 
influence the perceptions of young 
people. The sample includes young 
people aged between 18 and 35 from 
Romania. This will be a representa-
tive one, with the aim of including 
various social and educational back-
grounds. 

Data collection is par excellence a 
defining stage in research, being the 
basic point of the entire analysis that 
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I am about to carry out. The data col-
lection method itself exemplifies the 
mechanism by which we reach the 
information we need to carry out the 
research. An important point that we 
need to reach from the beginning of 
the work is the choice of a method by 
which we reach the notions we need. 
Whether we are talking about spe-
cialized works that we find at the 
level of books, articles, collective 
volumes, or whether we refer to offi-
cial websites of institutions that pre-
sent information of public interest, 
speeches of certain personalities, im-
ages, ethnographies, netnographies or 
interviews and questionnaires, each 
reprints an efficient working method 
with the help of which we reach the 
stage of knowledge on different is-
sues and specific contexts. 

In the research I am conducting, I 
have considered a more comprehen-
sive approach appropriate. More than 
the complex nature, I tend to collect 
and subsequently analyze data from a 
looser perspective, which would give 
me the opportunity to study in depth 
the perceptions of citizens regarding 
freedom of movement, their experi-
ences, the feelings they have experi-
enced and all the other issues they 
have encountered. Thus, the most 
appropriate and appropriate method 
that I have identified and with which 
I will collect the data I need in the 
analysis is the interview. The motiva-
tions underlying the choice of quali-
tative research over quantitative one 
refer to the fact that qualitative re-
search is an umbrella term for a wide 
variety of approaches and methods 

found in the mysteries of life and 
social sciences. The information or 
data collected and analyzed is pri-
marily (but not exclusively) non-
quantitative in nature, consisting of 
textual materials such as interview 
transcripts, field notes, and docu-
ments. 

 
EUROBAROMETER 
There is a bidirectional relation-

ship between research questions, the-
oretical approaches and related 
methods. The dependent variable is 
what is being studied, in this case, 
European democratic life, while the 
independent variables are factors that 
affect the dependent variable, namely 
time and money, political involve-
ment and integration into social net-
works. The Eurobarometers that we 
will use and refer to as primary data 
cover the period 2020-2024. 

The first instrument of interest for 
research and which we will analyze 
is the participation of young people 
in the European parliamentary elec-
tions. Year 2021 - 49%, year 2022-
35%, year 2024-35%, which high-
lights a downward trend in the partic-
ipation of young people in the Euro-
pean parliamentary elections, which 
obviously did not take place every 
year, but our study does not analyze 
the number of young voters, in con-
creto, but the perception of the in-
struments, as stated at the beginning 
of the thesis. The second form of 
manifestation of interest for young 
people in European democratic life, 
according to the Eurobarometer, is 
participation in protests and public 
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demonstrations. Year 2021 - 35%, 
year 2022 - 21%, year 2023 - 13%, a 
downward trend can also be identi-
fied. The third instrument refers to 
the registration and activation of 
young people in non-governmental 
organizations whose objective is to 
promote European values and norms. 

Year 2021 - 17%, year 2022 - 31%, 
year 2023 - 16%, a substantial in-
crease of 14% is noted between 2021 
and 2022, then an equally significant 
decrease of 15% between 2022 and 
2023, and the causes need to be iden-
tified and analyzed. 

 
Year European 

Parliament 
elections 

Participation in 
protests and 
demonstrations 

Activation in 
NGOs 

 
2021 49% 35% 17% 
2022 35% 21% 31% 
2024 35% 13% 16% 
 

SEMI-STRUCTURED 
INTERVIEW 

Data collection is par excellence a 
defining stage in research, being the 
basic point of the entire analysis that I 
am about to carry out. The data collec-
tion method itself exemplifies the 
mechanism by which we reach the 
information we need to carry out the 
research17. An important point that we 
need to reach from the beginning of 
the work is the choice of a method by 
which we reach the possession of the 
notions we need. Whether we are talk-
ing about specialized works that we 
find at the level of books, articles, col-
lective volumes, or whether we refer 
to official websites of institutions that 
present information of public interest, 
speeches of certain personalities, im-
ages, ethnographies, netnographies or 
interviews and questionnaires, each 
reprints an efficient working method 
with the help of which we reach the 
stage of knowledge on different issues 
and specific contexts18. 

In the research I am conducting, I 
have considered a more comprehen-
sive approach appropriate. More than 
the complex character, I tend to col-
lect and subsequently analyze data 
from a looser perspective, which 
would give me the opportunity to 
study in depth the perceptions of citi-
zens regarding freedom of movement, 
their experiences, the feelings they 
have experienced and all the other 
issues they have encountered. Thus, 
the most appropriate and appropriate 
method that I have identified and with 
the help of which we will collect the 
data I need in the analysis is the inter-
view. The motivations underlying the 
choice of qualitative research over 
quantitative one refer to the fact that 
qualitative research is an umbrella 
term for a wide variety of approaches 
and methods found in the mysteries of 
life and social sciences19. The infor-
mation or data collected and analyzed 
is primarily (but not exclusively) non-
quantitative in nature, consisting of 
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textual materials such as interview 
transcripts, field notes, and docu-
ments20. 

The interview is one of the main 
data collection methods used by social 
researchers, offering the opportunity 
for direct interaction between the re-
searcher and the research partici-
pants21. An interview is a social rela-
tionship that involves the researcher in 
an immediate and interpersonal rela-
tionship with an individual who be-
comes both the object of research and 
the subject of interaction22. Sylvain 
Laurens describes how, in “asking 
difficult questions”, it can be useful to 
introduce other modes of inquiry dur-
ing the interview, such as archives or 
the pretext of a questionnaire that the 
researcher must complete for statisti-
cal purposes23. In addition to cases 
where it is necessary, such as analyz-
ing a person’s speech, a recording is 
often desirable. Indeed, it allows re-
searchers to become more involved in 
the relationship with the respondent, 
freeing them from the concentration 
required by note-taking, to reproduce 
more faithfully what is said and to 
facilitate reflective work when listen-
ing to the recording24. In addition to 
the attention paid to the context 
(place, surroundings, people who may 
be present) there is also the awareness 
of non-verbal communication (non-
answers, irony, sighs, smiles, tensions, 
silence, etc.). These data may be nec-
essary for the interpretation of inter-
views, hence the importance of favor-
ing direct face-to-face interactions25. 

 
 

List of interviewees 
This study has as research subjects 

young people in Romania between the 
ages of 18 and 35. This is the most 
representative sample for the category 
of young people, because first of all 
they are at the legal age at which they 
have the right to vote in the European 
parliamentary elections, and not only. 
Second, people in this category are 
those who participate in social move-
ments, whether we are referring to 
demonstrations, protests, petitions. 
Last but not least, they are actively 
involved in non-governmental organi-
zations, promoting volunteering and 
charitable acts in accordance with 
democratic practices and European 
values. 

The young people interviewed are 
representatives of each region in the 
country, as follows: Transylvania; 
Oltenia; Muntenia; Moldova; Bucovina; 
Dobrogea; Crișana; Banat; Maramureș. 
Similar to the data specified previous-
ly, the young people come in a bal-
anced way from rural areas in a per-
centage of 50% and urban areas in a 
percentage of 50%. The selection of 
the gender of the respondents was also 
fair, 25 respondents being female, and 
the remaining 25 being male. At the 
level of education and profession, the 
young people come from different 
categories: high school graduates, stu-
dents, university graduates, while the 
occupation varies from pupils, student 
teachers, doctors, administrative staff 
and even unemployed. 
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Data analysis method 
The data analysis method is a 

mixed one, being both qualitative and 
quantitative. We will use multiple 
regression to analyze the euobarome-
ters and deductive thematic analysis to 
analyze the semi-structured inter-
views. 

 
REGRESSION 
Statistical analysis captures causal-

ity in terms of conditions and mecha-
nisms24. 

DEUTIC THEMATIC ANALYSIS 
Qualitative measures involve the 

assessment of qualities or narratives 
that are not quantified. Following the 
data collection process, which took 
place between November 2025 and 
present (still ongoing), as previously 
specified, through the semi-structured 
interview method, it is imperative to 
go through the next stage, namely that 
of identifying and explaining the use 
of the analysis method. Referring to 
the data collection method used in my 
research study, namely the semi-
structured interview, I considered it 
necessary to use the deductive themat-
ic analysis, because the mechanism 
for obtaining information is much 
easier. With the help of the interview, 
a broad framework of openness is 
provided for the respondent, who has 
the opportunity to freely express his 
ideas and feelings. 

At the beginning of the analysis, 
the first stage will be the transcription 
of the recorded interviews. This leads 
to a more efficient understanding of 
the concepts, the creation of sharp 
analogies, but also the identification of 

perceptions over time, just as the re-
search study aims to do. In this note, I 
consider it extremely important to 
have a material, in concreto, on the 
basis of which you can carry out your 
analytical study, specifying that all the 
personal data of the interviewees will 
not be found anywhere in the tran-
scriptions, as they are confidential. At 
first glance, we are presented with a 
wide range of sequences of ideas, un-
derstood or less understood, which 
accurately reflect the perceptions of 
citizens, their experiences, but also 
their knowledge related to topics such 
as. 

At the beginning of the analysis, 
the first stage will be the transcription 
of the recorded interviews. This leads 
to a more efficient understanding of 
the concepts, the creation of sharp 
analogies, but also the identification of 
perceptions over time, just as the re-
search study aims to do. In this note, 
we consider it extremely important to 
have a material, in concreto, on the 
basis of which you can carry out your 
analytical study, specifying that all the 
personal data of the interviewees will 
not be found anywhere in the tran-
scriptions, as they are confidential. 
Then, we will return to the specialized 
literature, already coded, and we will 
observe whether or not there are simi-
larities. “Coding is a heuristic way, 
that is, of discovering the meanings of 
individual sections of data”25. 

These aspects can be signaled from 
the moment the researcher notices that 
the interviewee uses certain terms or 
emphasizes certain ideas that he or she 
later notes down. “Just as a title repre-
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sents and captures a book or the con-
tent and primary essence of a film or 
poem, so too should a code represent 
and capture the content and essence of 
a primary data item”26. Following this 
process, it is imperative to finalize 
with a series of themes that are 
reached from all the codings carried 
out, themes that will reflect the per-
ceptions of citizens, their experiences, 
but also the knowledge they have 
about the significant events that they 
have experienced in different forms. 
For the research in question, it was 

considered necessary to use the de-
ductive thematic analysis that refers, 
in particular, to familiarization with 
the selected documents and the frames 
to be analyzed. Following a chrono-
logical course of analysis, from the 
level of coding the specialized litera-
ture, we will obtain a series of signifi-
cant themes that we will later try to 
identify in the responses provided by 
the representatives of non-govern-
mental organizations, in concreto, in 
sentences. 

 
Coding system 

 
ENCODE Subject Sentences 

Rights, freedoms and obligations 
at European level 

European citizenship  
 

Active involvement and use of 
European instruments 

Participation in 
democratic 

life/Participatory 
democracy 

 

Integration and promotion of 
European values 

Europeanization  

The lack of a functioning 
European democracy 

Democratic deficit  

Mechanisms for acquiring 
behaviors that reflect the level of 

European knowledge and 
participation 

Intentional and 
unintentional political 

socialization 

 

 
Improving the use of democratic 

participation tools among young 
people to reduce the democratic defi-
cit can be achieved through a series 
of strategies and measures, identified 
from the responses provided. A first 
step could be represented by the inte-
gration of civic education/civic/legal 
culture at a more advanced level into 
the school and university curriculum 

to inform young people about the 
importance and mechanisms of dem-
ocratic participation. Organizing in-
formation and awareness campaigns 
that emphasize the importance of 
involvement in democratic processes. 
At the same time, using technology 
to facilitate young people’s access to 
democratic participation tools, such 
as online platforms for petitions, pub-
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lic consultations and electronic vot-
ing. Simplifying participation proce-
dures to make them easier to under-
stand and use by young people. Cre-
ating opportunities for young people 
to get involved in community pro-
jects and local initiatives. Another 
track could be represented by the 

formation of interest groups or youth 
councils within local and national 
authorities to provide them with a 
direct channel of communication and 
influence. Collaborating with non-
governmental organizations that 
promote youth participation in demo-
cratic processes. 
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Appendix 1 
 

Interview grid 
 

1. What do you understand by European democratic life? 
2. What tools/ways of involvement in European democratic life do you know? 
3. Which of these tools have you used? 
4. Have you ever voted in the European Parliament elections? If so, how 

many times? 
5. Why did you choose to participate in the elections? 
6. How much did your choice matter? 
7. Have you participated in social movements (protests, demonstrations)? If 

so, what was their theme and purpose? 
8. How could this tool become more usable and effective? 
9. What is your opinion on non-governmental organizations with the theme of 

“European democratic life”? 
10. Have you ever been part of such organizations? If so, what were the 

motivations? 
11. What are the strengths/weaknesses of these tools? 
12. How much time do you devote to assimilating political knowledge? What 

about practicing/activating it? 
13. Is this expensive? If so, how much money do you need? 
14. What are the factors that influenced/created your behavior as a European 

citizen? 
15. Do you debate topics about European democratic life? If so, with whom? 
16. Where do you get information about the work of the European institutions 

and the tools that you, as European citizens, have at your disposal? 
17. What recommendations would you have for a more effective use of these 

aforementioned tools? 
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Appendix 2 
 

Table containing the list of people interviewed 
Number Age Sex Profession Residence 

area 
Environment 

of origin 

R1. 25 Female Sales agent Cluj-Napoca Bucharest – 
urban area 

R2. 23 Female Student Cluj-Napoca Râmnicu-
Vâlcea – rural 
area 

R3. 21 Male Student Cluj-Napoca Bacau – rural 
area 

R4. 20 Female Social worker Piatra 
Neamt 

Neamț- rural 
area 

R5. 30 Female Professor Bacau Iași-urban area 

R6. 25 Male Economist Bistrita-
Nasaud 

Bistrița - urban 
area 

R7. 27 Male Teacher Suceava Ash – rural 
area 

R8. 31 Female Cop Bucharest Neamț – rural 
area 

R9. 30 Male University 
Assistant 

Cluj-Napoca Câmpulun-
Moldovenesc - 
rural area 

R10. 25 Female Human 
Resources 
Inspector 

Turda Turzii Plain – 
rural area 

R11. 31 Maculinea bobby Cluj-Napoca Neamț- urban 
area 

R12. 29 Male Professor Oradea Oradea – urban 
area 

R13. 25 Maculinea Pensioner Cluj-Napoca Dej – rural area 

R14. 23 Female Psychologist Bistrita-
Nasaud 

Bistrița – rural 
area 

R15. 19 Female Student Piatra 
Neamt 

Neamț- urban 
area 
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Number Age Sex Profession Residence 
area 

Environment 
of origin 

R16. 33 Male Medical 
assistant 

Suceava Gura-
Humorului – 
urban area 

R17. 22 Female Student Cluj-Napoca Gherla – urban 
area 

R18. 26 Female chemist IASI Ash – rural 
area 

R19. 30 Male Politician Cluj-Napoca Turda – urban 
area 

R20. 29 Maculinea Border police 
officer 

Timisoara Suceava – 
urban area 

 
*The table will be completed with the data of 30 more respondents and will be 

attached in the appendix of the paper. 
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Conarhiile (Arhé-urile-Conac): rețele trans-regionale 
de comunități ale sec. XXI-XXII 

 
[The Konarchies (Mansion-Archies) as web of trans-regional 

communities between XXIst-XXII centuries] 
 

Madalina Virginia ANTONESCU  
 
 

Abstract: Our study is proposing a brief analysis about new political concepts 
generated by a dynamic type of hybrid order, at the beginning of XXIst century, as 
mansion-archés or konarchies, in the framework of regional, trans-continental, 
glocal fluxes, of quasi-states, metropolises or other non-state actors, within a century 
shaped by global turbulences and ascension of new political, post-state players. 
Heterarchies based on organic communities or on hybrid types (metropolo-
konarchies, pseudo-state-mansions) can elaborate expanded webs of transnational 
relations, of trans-continental contacts, by re-considering and enforcing infra-local 
links, through a new dimension of politized rurality and organic rule vision about 
lands (neo-medievalism, as concept advanced by IR scholars). Konarchies would be, 
in this framework, genuine forms of post-state governance in a fragmentated, glocal, 
turbulent political scene, searching for inspiration and enforcing old patterns of 
infra-localism, re-shaped according to present, dynamic realities. Starting by 
considering some historical models of organic communities as distinct political 
patterns of social-political organization, we’ll try to elaborate and identify elements 
for defining as much as possible, this innovative concept.  
 
Keywords: conarhii, epoca globală, comunități, rețele, actori non-statali, glocalitate.  

 
Proliferarea web-urilor ca for-
me ale fluxurilor transna-
ționale, fenomene ale globali-
zării 
 
Din perspectiva studiilor globale 

și a impactului lor asupra neo-comu-
nităților organice ca actori non-sta-
tali, pseudo-statali sau cvasi-statali 
{când are loc o transformare a așeză-
rii fortificate într-un neo-stat sau cen-

tru decizional care controlează o re-
giune sau o metropolă, cu înlătura-
rea/parazitarea sau acapararea insti-
tuțiilor orășenești/locale/statale re-
prezentând voința poporului și înlo-
cuindu-o cu o voință comună, de 
grup organizațional (infracțional sau 
nu) la nivel local}, devine relevant și 
conceptul „glocal”. Acesta are inițial 
un sens economic (un produs conce-
put pentru o piață globală poate fi 
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adaptat pentru o piață locală, statală 
sau regională)1. În studiile politice și 
în relațiile internaționale, termenul de 
„glocal” definește inclusiv o adaptare 
a autorității de la nivel central, inter-
național, la cerințele comunităților 
infra-locale (infra–statale sau infra-
regionale) definite și ele fie într-un 
sens exclusiv organic (comunități să-
tești tradiționale, închise sau relative 
închise) ori mixt (comunități infra-
locale cosmopolite de tipul clanurilor 
orășenești sau al asociațiilor diverse 
profesionale, confesionale, de activi-
tăți și interese comune reunind indi-
vizi fără a lua în considerare criterii 
de rudenie).  

Glocalitatea conduce la nevoia de 
codificare a unor norme politice glo-
bale în termeni locali și de a legifera, 
de a organiza politic la nivel local 
fluxurile globale transnaționale, spre 
a le folosi conform intereselor și cerin-
țelor specifice de la nivelul infra-
local respectiv2. 

Conform doctrinei (Holsti), siste-
mul internațional însuși (căruia autori 
precum Jean-Baptiste Duroselle îi 
fixează debutul în sec. al XVI-lea) 
este format din comunități organice, 
derivate din vechile forme de orga-
nizare (gentilică, tribală) ale epocii 
antice: o colecție de entități politice 
independente, precum triburile, sta-
tele, națiunile, imperiile, alianțele, 
organizațiile, aflate în diferite procese 
de interacțiune3, ceea ce revelează 
mai degrabă un model internațional 
heterarhic decelabil în sec. al XVI-
lea (considerat un început al moder-
nității sistemului internațional). 

Conform autorilor teoriei interde-
pendențelor complexe, Keohane și 
Nye (2003), pe care îi considerăm 
relevanți pentru explicarea modelelor 
heterarhice din epoca antică, dar și 
din secolul al XXI-lea (o exploatare 
conceptuală a modelelor arhaice, rea-
daptate la realitățile complexe ale 
unei ere post-statale sau statale în 
curs de dezagregare), datorită proli-
ferării noilor actori politici sau cvasi-
politici și a fenomenelor de trans-
regionalizare și creșterea rolului sis-
temelor infra-locale, „nu numai state-
le sunt actori semnificativi alături de 
jucătorii transnaționali”4. În această 
lume globală a sec. al XXI-lea, reapar 
formele vechi ale organizării puterii 
politico-economice infra-locale (care 
co-există cu autoritatea statală admi-
nistrativă locală până la a o concura 
și a o înlătura în condițiile declinului 
statelor), de tipul comunităților orga-
nice (clanurile, marile familii organi-
zate în mari așezări întărite, de pro-
vincie, numite conace, cu economie 
locală și regională puternică, închisă 
sau semi-închisă, în majoritate bazată 
pe troc, cu alcătuirea unor micro-
clase sociale locale arondate servicii-
lor conacului). Putem vorbi de ceea ce 
doctrina relațiilor internaționale ex-
plorează sub aspectul conceptului de 
„neo-medievalism latifundiar”, bazat 
pe puterea de a stăpâni și de a o ex-
tinde pe orizontală, spre deosebire de 
modelele ierarhice bazate pe o orga-
nizare a puterii de tip piramidal, ver-
tical. Comunitățile organice (cla-
nurile) dar și profesionale (asociații 
de agricultori și arendași) stăpânesc 
orizontala, asigurând structuri hete-
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rarhice5 (uniuni de asociații, uniuni 
de clanuri) cu organisme comune de 
conducere, fie ocazionale (pentru un 
anumit eveniment) fie periodice, pre-
cum și forme de legitimitate proprie, 
distincte de cele ale statelor (constitu-
ția statului). Puterea economico-
financiară6 acumulată în timp de ac-
torii non-statali infra-locali și trans-
regionali (asociații profesionale, cla-
nuri), indiferent de baza lor profesio-
nală sau organică, reprezintă o pro-
vocare asimetrică la adresa ca-
pacității statului de a controla simul-
tan orizontala (prin autoritățile sale 
administrative locale) și verticala 
puterii (modele ierarhice ale admi-
nistrației sale de specialitate). Re-
flectarea puterii economico-financi-
are a clanurilor și a asociațiilor profe-
sionale în condițiile declinului statu-
lui duce la înlocuirea cetățenilor și a 
calității lor politice de a decide com-
ponența și funcționarea puterilor în 
stat conform unui contract social 
(constituția, pacte de libertăți comer-
ciale ori privilegii între bresle si su-
veran, carte mutual recunoscute de 
drepturi și obligații politice, precum 
cele de tip medieval) și înlocuirea lor 
cu voința politică a asociațiilor infra-
locale, a clanurilor. Acestea decid la 
nivel local, regional și apoi, în forme 
de consolidare a puterii lor politizate, 
la nivelul central ale statului, înlocu-
ind contractul social cu norme cutu-
miare și cu forme de legitimitate lo-
cală (titluri politice locale transfor-
mate în titluri regionale) opozabile 
noilor relații stabilite la nivel central 
(nu doar infra-local) în state eșuate 
sau în curs de dezagregare.  

Puterea economico-financiară a 
clanurilor și asociațiilor organizate în 
conarhii7 (așezări rurale fortificate, 
puternice economic, autonome până 
la întreținerea de trupe militare pro-
prii sau având putere militară de facto 
prin numărul membrilor asociației 
locale de proprietari de terenuri/ 
arendași/ ai clanului mobilizați rapid) 
se transformă în forță de manipulare 
economico-socială a puterii politice 
centrale, până la înlocuirea aleșilor 
sau numiților din aparatul statelor 
eșuate/în curs de dezagregare cu aleși 
sau numiți ai conacelor (puterile po-
litice post-statale, infra-locale, regio-
nale în ascensiune, pe fundalul tur-
bulențelor globale generate de proli-
ferarea și de apariția actorilor non-
statali, de rivalitățile între state etc.).  

Asemenea conace locale, alcătu-
ind și uniuni de conace sau forme 
mai subtile de interdependențe locale, 
modele heterarhice flexibile, ocazio-
nale sau periodice, se opun ideii de 
autarhie infra-locală pe care am fi 
tentați să o aplicăm realităților unui 
secol XXI numit urban, al ascensiu-
nii metropolelor și megalopolisurilor8 
fără a se lua în considerare fenome-
nele infra-locale, de la nivel rural 
(ascensiunea conacelor, în baza proli-
ferării și întăririi puterii clanurilor9, a 
asociațiilor profesionale sau de pro-
prietari de pământ și nevoia acestora 
de a se proteja în fața actorilor rivali, 
statali sau non-statali). 

Și alți autori sunt de părere că re-
țelele (cobwebs) formate din asocia-
ții, organizații vizibile sau nu, comu-
nități organice pot prezenta, prin pro-
liferarea lor dublată de o creștere 
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progresivă a puterii lor economico-
financiare, riscuri la adresa statului10, 
dezvoltând pârghii de influențare tot 
mai importantă a statului, până la 
influențarea democrației reprezenta-
tive, înlăturarea democrației partici-
pative și formalizarea conceptelor 
politice de cetățean, constituție, con-
tract social, națiune, concepte esenți-
ale pentru a demonstra existența unui 
stat. În sec. al XXI-lea, conceptele de 
state-națiuni pot evolua de la forme 
slabe de heterarhie (controlabile de 
stat prin mecanismele democratice 
prevăzute în Constituție) până la 
practici informale de tip heterarhic 
(deep state) parazitând progresiv și 
preluând structurile statale spre a le 
folosi în interes de clan sau al organi-
zației /asociației respective, pe un 
anumit teritoriu.  

 
Conarhiile – o încercare de de-
finire a conceptului  
 
Într-o accepțiune a doctrinei, or-

ganizările umane pot lua diferite 
forme în decursul istoriei, unele con-
forme unui model ierarhic, asociat 
corporatismului, imperiului de tip 
vechi, cu lideri autocrați masculini ce 
impun decizia lor dinspre vârful pute-
rii politice spre bază. Alte forme ale 
organizării umane sunt bazate pe 
modele comunitare-organice de tip 
rețea, care pot coexista sau înlătura 
modelele ierarhice, asigurând o pse-
udo-guvernare a comunităților locale 
prin ele însele11 (mutarea centrului 
politic decizional la bază, prin forma 
unui lanț de inter-conectări de tip 
rețea al comunităților infra-locale, 

deci o formă a democrației participa-
tive și comunicaționale mai degrabă 
decât cea a democrației reprezenta-
tive sau a autocrațiilor de tip tehno-
cratic, birocratic, politic întâlnite pâ-
nă la începutul sec. al XXI-lea).  

Schimbarea fundamentală de op-
tică privind modelul organizărilor 
umane începând cu sec. al XXI-lea și 
continuând cu sec. al XXII-lea ar fi 
una inspirată din organizarea naturii, 
din modelele ecosistemelor vegetale 
și animale de a viețui armonios, in-
ter-conectat, de unde se naște o per-
spectivă holistică și organicistă asu-
pra politicii12, exercitate de noii ac-
tori politici, ca adaptări de forme po-
litice pre-existente statului și con-
tractului social: comunitățile locale 
de tipul obștilor sătești, satelor, cetă-
ților, orășelelor provinciale, regiuni-
lor, ținuturilor, care nu se confundă 
cu unitățile administrativ-teritoriale și 
cu serviciile publice descentralizate, 
nici cu autoritățile administrative lo-
cale din cadrul aparatului de stat con-
temporan (județe, comune, de-
partamente, regiuni administrative, 
plăși, raioane, gubernii etc.). Organi-
zările administrative locale ale unui 
stat nu se confundă cu formele de 
agregare socială organică existente 
înaintea apariției statului modern 
(sec. al XIX-lea) conectat cu ideea 
modernă de națiune. Prin urmare, 
obștile sătești, satele, davele/cetățile 
dar și satele numite astfel, derivate și 
ele din forme gentilice, arhaice, ma-
triarhale, au un caracter politico-
organic, inițial fiind formate pe baza 
legăturilor de rudenie și a alianțelor 
între ginți, între sate.  
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Forme de organizare politico-eco-
nomică (micro-economiile-lumi) de 
tip organic, pre-existente cnezatelor, 
voievodatelor sau regatelor conduse 
de leaderi masculini, sunt obștile să-
tești, ținuturile, gințile aflate sub lea-
dershipul individual, al unei con-
ducătoare (bătrânele înțelepte sau a 
unui sobor de femei înțelepte, bă-
trâne) care au rădăcini politice datând 
din arhaic. Trebuie să amintim și sa-
tele vechi din Transilvania, răsfirate; 
satele îngrămădite și satele de vale13, 
considerate forme de comunități or-
ganice datând din arhaic, din care s-
au format progresiv, entități politice 
de tip matriarhal (ținuturi, țări, obști 
sătești, gentilice), dar și „cnezate de 
vale”, întâlnite în Maramureș, pe văi-
le Vișeului, Cozăului, Izei, Marei, în 
sec. al XIV-lea dar în realitate, având 
o vechime mult mai mare. Pentru a 
putea defini conarhiile ca forme de 
guvernare cvasi-politice generate de 
secolul al XXI-lea, perspectiva istori-
ca asupra vechilor forme rurale de 
organizare politică ne atrage atenția 
cu privire la vechimea elementului 
arhitectonic românesc. Aceasta este 
atestată de forma satelor dar și de cea 
a curților (curtea în forme arhaice 
precum curtea dublă și ocolul pătrat, 
spre deosebire de curțile de tip fran-
con; gospodăriile valahe cu o curte 
închisă și întărită sau cu un ocol spe-
cifice zonei Transilvaniei și Banatu-
lui, având originea în gospodăriile 
având curți dacice similare descoperi-
te în munții Orăștiei; în alte regiuni 
locuite de daci, în antichitate, precum 
Țara Hațegului și munții Apuseni, 
elementul arhaic definitoriu al așeză-

rii politizate este și acoperișul țuguiat 
și foarte înalt al caselor)14. Așa cum 
atestă specialiștii, ele sunt ilustrări 
arhaice specific românești, ale unor 
forme de așezări rurale gentilice15 
definind teritorial conceptul arhaic 
sedentar a ceea ce înțelegem azi prin 
conac (marea casă de la țară sau mo-
șia). 

 În ceea ce privește spațiul actua-
lei Românii, ar fi, în opinia noastră, 
mai potrivit să folosim termenul de 
moșie decât cel de conac (un termen 
mai degrabă feudal, recent, care 
apare în forme heterarhice infra-
locale specifice în Asia Mică), moșia 
fiind la origine proprietatea gentilică 
aparținând femeilor cu ocupația cea 
mai importantă pentru comunitatea 
arhaică a gintelor matriarhale, anume 
cea de moașă, de moșică, fiind „cea 
care moșește”, adică ajută la aducerea 
pe lume a copiilor16. Moașa gintei 
primește atribuții economico-politice 
progresiv, importante, asimilându-se 
cu fondatoarea ginții (conceptul poli-
tic de stră-moașă, cea din care se sta-
bilesc descendenții pe linie maternă17 
într-o gintă și deci, decurg drepturile 
lor în cadrul comunității organice), în 
numele căreia se obține și se trans-
mite legitimitatea de tip gentilic, 
simbolică, inclusiv cea economică18 
(stăpânirea asupra pământurilor gen-
tilice, exercitată în numele strămoa-
șei). Transmiterea infra-gentilică a 
proprietăților asupra pământurilor 
(comune) se face în formele arhaice 
de organizare, prin descendența ma-
ternă și cunoaștere prin experiența 
empirică (moșitul), de la strămoașă 
la moașă, de unde și puterea social-
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teritorială (asupra pământului, ter-
menul de „moșie”, în lb. română fi-
ind subst. feminin, având sensul ori-
ginar de „stăpânire comună a femei-
lor” asupra pământului) dar revelând 
și o putere ocupațională, cea a moa-
șelor în cadrul ginților (termenul de 
moșie înglobând sensul originar, de 
proprietate gentilică în care moașele, 
ca un sobor profesional, dețineau 
puterea decizională și împărțirea lotu-
rilor de pământ în cadrul ginții). 
Deci, pentru a ilustra o istorie a cona-
celor ar mai potrivit, în privința spa-
țiului proto-românesc, a se folosi 
termenul de „moșii”, pentru a de-
semna așezări arhaice fortificate po-
litizate (mari așezări colective întă-
rite, cu multiple vetre de foc, cu bor-
deie apărate de valuri de pământ, șan-
țuri și alte tipuri de fortificații)19, din 
care vor deriva orașele-state sau da-
vele, mai târziu (inițial, fiind sub stă-
pânirea matriarhală, prin transmiterea 
lor pe linie maternă, de la strămoașă).  

Departe de a considera că arhai-
cul20 ar fi o perioadă lipsită de orga-
nizări politice în sens non-organic ci 
al agregărilor anonime de indivizi, re-
ordonați ulterior în categorii socio-
profesionale, economice, militare și 
culturale conform unor criterii patri-
arhale (cnezate, voievodate, regate, 
formațiuni politice identificabile în 
evul mediu timpuriu; imperii în peri-
oada antică sau ligi de cetăți-state, 
imperii hidraulice în epoca antică, 
referindu-ne la formațiunile ierahaice 
egiptene și sumeriene, asiriene și ba-
biloniene bazate pe conceptul de 
oraș-statalizat conduse de lideri mas-
culini având cumul de funcții), consi-

derăm că perioada arhaică (din mus-
terian, acum 40 000 î.e.n., când apare 
ginta matriarhală21) și până la începu-
tul epocii antice (definită diferit, în 
funcție de istorici) este o perioadă a 
organizărilor social-politice de tip 
matriarhal și de tip gentilic-organic, 
bazate pe legăturile de rudenie și pe 
importanța economico-politică a fe-
meii ca element de menținere și dez-
voltare a solidarității interne a grupu-
lui.  

Din aceste ginți matriarhale au 
evoluat, începând cu perioada antică, 
formațiuni ierarhice de tipul regate-
lor militarizate conduse de regine 
războinice22 (o formă de organizare 
politică a populațiilor din jurul Mării 
Negre, până în Asia Centrală, precum 
regatul reginei războinice Tomiris a 
masageților) dar și forme sătești hete-
rarhico-organice ori ierarhico-
organice (numite sate, cătune, uniuni 
de sate, formând obști sătești), care 
traversează agitatele perioade ale 
epocii antice, sunt martore la expan-
siunile și retragerile imperiale (impe-
riul roman în Dacia) și sunt identifi-
cabile în plin Ev mediu, ca formați-
uni coexistând în paralel cu cele sta-
tale, ale liderilor masculini (țara/ mo-
șia Babei Vrâncioaia, coexistentă cu 
regatul feudal al lui Ștefan cel Mare, 
de ex.23). Aceste așezări fortificate 
din perioada antică și medievală (ora-
șe-statalizate; așezări organizate în 
clanuri bazate pe legitimitatea stră-
moașei, a babei; ținuturi sau țări con-
duse de consilii, de sfaturi feminine 
precum bătrânele înțelepte ori de re-
gine ale unor uniuni proto-urbane de 
așezări fortificate24 etc.) sunt organi-
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zate de comunități organice. Ele sunt 
bazate pe legături de rudenie în care 
apartenența la grup și prestigiul soci-
al sunt conferite de descendența ma-
triliniară, din strămoașa ginții și ulte-
rior, din strămoașa satelor și a uniu-
nilor de sate derivând din obștile să-
tești gentilice (păstrând, în decurs de 
milenii, tradiția legăturilor matrilinia-
re ca și criteriu de organizare a co-
munității, de numire în organele sale 
de conducere, de transmitere a atribu-
țiilor specifice legate de gestionarea 
comunității, către alte rude). În opinia 
doctrinei, obștile sătești (cu norme 
proprii de conduită) pentru teritoriile 
proto-statale românești sunt entități 
politice organice predominante în 
perioada 271/275 - sec. al VIII-lea 
e.n25.  

După acest tip de comunități or-
ganice, arată doctrina, în istoria statu-
lui și a dreptului românesc urmează 
perioada țărilor (formațiuni politice 
conduse prin legea țării) însă este 
vorba doar de țările conduse de lideri 
masculini (cnezi, voievozi, jupani), 
cele identificabile în feudalismul 
timpuriu, din sec. al IX-lea și al XIV-
lea e.n.)26. Ele nu se confundă cu ță-
rile conduse de lidere feminine, pre-
existente cnezatelor și voievodatelor 
masculine din medievalitatea timpu-
rie; țările, ca și formațiuni politice 
conduse de babe (țara babei 
Vrâncioaia, țara Luanei din regiunea 
Buzaului) ori de regine sunt derivate 
din expansiuni ale uniunilor de ginți 
matriarhale antice, constituind hete-
rarhii sau rețele de comunități orga-
nice, înrudite prin alianțe între ele, 
formând structuri de putere feminină, 

consolidate ulterior ca regate milita-
rizate războinice aparținând epocii 
arhaice și antic sau ca uniuni de obști 
sătești numite tot țări). A treia peri-
oadă, în concepția doctrinei, în for-
marea statului și a dreptului româ-
nesc, este cea a statelor românești și a 
dreptului din feudalismul dezvoltat 
(sec. al XIV-lea-1821), până în epoca 
modernă27, după care apar elemente 
de cristalizare a statului modern. 

 În privința comunităților orga-
nice pre-existente cnezatelor, voievo-
datelor, regatelor militare conduse de 
lideri militari, specifice medievalității 
timpurii (sec. al IX-lea e.n.), remar-
căm faptul că ele sunt expresii ale 
statorniciei autohtonilor pe melea-
gurile lor de baștină, în ciuda expan-
siunilor și a retragerilor imperiilor 
(Dacia post-romană, retragerea admi-
nistrației imperiale). Democrațiile 
militare ale geto-dacilor au luat ființă 
progresiv, tot din comunități orga-
nice (uniuni de clanuri, formând tri-
buri) spre sfârșitul mileniului I 
î.e.n.28, fiind o perioadă a uniunilor 
de triburi și dave (cetăți dar și sate 
numite astfel) bazate pe o democrație 
militară, patriarhală (adunarea răz-
boinicilor, adunarea bătrânilor tribu-
lui) care se suprapun și coexistă cu 
formațiuni politice pre-existente, tot 
organice, de tip matriarhal (țări, ținu-
turi, obști sătești, derivate din fostele 
uniuni puternice, extinse, de ginți 
matriarhale) conduse de structuri in-
dividuale sau colective decizionale 
feminine (babe, regine, soborul bă-
trânelor înțelepte, consiliul femeilor 
războinice, al vestalelor/păzitoarele 
focului vetrei comunitare sau mari 
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preotese etc.). Asemenea comunități 
organice sunt bazate pe importanța 
legăturilor de rudenie, ca fiind unele 
cu un caracter politic, utilizându-se 
inițial criteriul matriliniar (descen-
dența după mamă), iar ulterior, cel 
patriarhal (descendența după tată, sub 
influența expansiunilor noilor triburi, 
începând să aibă relevanță triburile 
cu organizare pastoralo-patriarhală, 
perioadă datată de doctrină ca fiind, 
pentru spațiul proto-rumânesc, pe la 
sf. mileniului I î.e.n.). În sec. III e.n., 
modelul organizațional de tip organic 
(bazat pe rudenia de sânge) constitu-
ind obștea gentilică, cea mai veche 
formă de organizare politică auto-
htonă, cu continuitate multi-milenară 
în privința spațiului proto-rumânesc, 
este concurat de un model de obște 
sătească distinctă, anume obștea să-
tească teritorială (bazată pe criteriul 
stăpânirii în comun asupra teritoriu-
lui).  

Tot la începutul sec. al III-lea e.n. 
se încheie, conform doctrinei, proce-
sul de descompunere al familiei mari 
în grupuri geto-daco-carpice și are 
loc înlocuirea ei cu familia individu-
ală (pereche) ce devine nucleul po-
pulației autohtone. O asociere de mai 
multe familii înrudite între ele și cu 
gospodării proprii formau cete de 
neam29, subdiviziuni ale obștii teri-
toriale muncind în comun pământul 
(caracter predominant agrar, seden-
tar), ce, în opinia noastră, constituie 
forme conarhice istorice de guver-
nare politică, anterioare proto-statelor 
(cnezate, voievodate). 

 După sec. al III-lea e.n., organi-
zarea obștii era realizată pe principii 

proto-democratice, comunitatea 
având capacitatea de auto-adminis-
trare, fiind deci autonomă, cu organe 
proprii de conducere (adunarea me-
gieșilor, oamenii buni și bătrâni, juzii 
ca șefi militari): localizarea uniunilor 
de obști având caracter economico-
militar (deci formațiuni politice dis-
tincte de cele ale regatelor, cnezate-
lor) era în general pe malurile unui 
râu, într-o depresiune montană, de-a 
lungul unor drumuri importante.  

Fenomenele de roire sau expansi-
une ale uniunilor de obști aveau la 
bază nevoia economică de a acoperi 
politic o zonă întreagă (de a forma o 
țară, un ținut) sau de a mări suprafața 
terenurilor cultivabile pentru surplu-
sul de populație dintr-un sat30. Așa 
cum arată doctrina, în cadrul uniunii 
se aplică principiul autonomiei poli-
tice a obștilor membre, fiecare având 
propria sa conducere și organizare 
însă existau și organe comune pre-
cum un sfat al uniunii pentru chesti-
uni de interes comun31. Specific pen-
tru aceste uniuni este faptul că ele 
depășesc criteriul organic al rudeniei 
și își extind teritoriul deci și controlul 
politic, datorită criteriului nou, speci-
fic de înființare al lor, proprietatea și 
lucrarea în comun a terenurilor. Ob-
ștea va continua să existe după sec. al 
III-lea e.n. însă va fi înglobată în 
formațiuni politice mari32 (ținuturi, 
țări, apoi, spre medievalitatea timpu-
rie, în cnezate și voievodate) sau vor 
continua să co-existe cu acestea pe 
baze autonome, tolerante, prin pacte, 
alianțe, convenții orale, nescrise, fără 
a fi subordonate acestor formațiuni 
politice mari.  
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În opinia unor autori, privind stu-
diul țărilor de la nord de Dunăre, în 
descrierea Țării Ardealului de pildă, 
oferită de cronicarul Grigore Ureche, 
originea acestora este detectabilă îna-
inte de istoria medievală, fiind pro-
fund originală, cu rădăcini în formele 
specifice de organizare a societății 
românești în mileniul marilor migra-
ții, cu un caracter esențial agrar33. 
Grigore Ureche surprinde două stra-
turi istorice ale instituției țărilor, 
primul fiind „al țărilor mici de pre la 
marginile țării Ardealului” datând din 
perioada abandonării Daciei de către 
administrația romană – „unele trăsă-
turi ale acestor țări coboară adânc în 
trecutul pre-roman, autohton, genti-
lic al societății dacice”34.  

Societatea medievală românească, 
așa cum arată N. Iorga, se baza pe o 
comunitate sătească, aferentă unui 
sat (dava), mai multe sate consti-
tuindu-se într-o uniune de comunități 
rurale formând romanii/valahii popu-
lare; mai multe astfel de valahii po-
pulare formau o țară, cu instituții 
proprii de conducere (istoricii sta-
bilind existența în spațiul proto-
românesc, medieval, a peste 20 de 
țări din stratul organizațional cel mai 
vechi, majoritatea fiind identificabile 
în aria intra-carpatică, altele la sud și 
la est de Carpați)35. Originea denumi-
rii de țară arată o comunitate orga-
nică, prin originea ei gentilică, mai 
degrabă decât una ab initio juridică; 
în alte locuri din lucrarea sa, cronica-
rul Ureche echivalează conceptul 
politic gentilic de țară cu cel de hol-
dă (țărănie, „a face grâne, a șade la 
sate, țărenii au de seceră, mărginenii 

de coasă”, spune și azi țăranul din 
Hațeg)36. Țara, în spațiul politic pro-
to-românesc, autohton, definește for-
mațiuni gentilice arhaice din care s-au 
dezvoltat obști și uniuni de obști teri-
toriale conferind caracter economic 
și politic locurilor geografice, con-
form unui criteriu mixt, organico-
teritorial (țară-munte, țară-pajiști de 
pășunat, țară-câmpuri țară-holde sau 
terenuri agrare, țară-codru, țară-
oraș)37. Însă comunitățile originare 
din care s-a născut progresiv, terme-
nul specific epocii post-retragerii ro-
mane din Dacia, de țară, sunt unele 
gentilice de tip organic și ele aparțin 
formei incipiente de organizare din 
arhaic și din epoca antică, al locuito-
rilor, derivate din gințile matriarhale 
și abia apoi, din triburile războinice 
patriarhale structurate ale geto-daci-
lor din epoca fierului.  

Prin comparație cu conceptul po-
litico–economic și organizațional de 
rețele, conceptele de sat și cetele de 
neam, de obști sătești, de obști genti-
lice derivate din gințile matriarhale și 
deci, axate pe criteriul legăturilor de 
rudenie, sunt concepte socio-politice 
distincte. Astfel, rețelele sunt forme 
de organizări ocazionale sau tempo-
rare (rețele de târguri temporare, ur-
mărind un drum comercial, de pildă; 
rețele militare de fortificații pe lângă 
care se stabilesc sate ocazionale și 
care au și ele un caracter temporar, 
dispărând în caz de invazii sau retra-
geri ale administrației superioare) sau 
de organizări ale comunităților orga-
nice la care se adaugă și un criteriu 
economic („cetele de neam” deținând 
în comun și muncind pământurile pe 
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o largă arie teritorială, înrudite cu alte 
cete de neam, din care se formează 
noi sate și obști sătești).  

Ca model orizontal de organizare 
a puterii politico-economice, rețelele 
însoțesc evoluția instituțională a 
omenirii, având perioade și regiuni în 
care coexistă, se îmbină, expan-
sionează (până la formarea heterarhi-
ilor) sau intră în relații conflictuale, 
de supremație pentru stăpânirea unui 
teritoriu (de exemplu, conflictele din-
tre triburi – ca organizări organice, 
inclusiv pe un criteriu patriliniar de 
apartenență – și structuri imperiale – 
și ele patriarhale din perspectiva di-
nastiilor și a organelor lor de condu-
cere precum senatul, administratorii 
locali, regii etc.).  

Termenul de rețea desemnează 
ansamblul conexiunilor și al comuni-
cațiilor ocazionale între persoane, 
ceea ce duce la conceptul de rețele de 
comunicație ca și rețele de sociali-
zare38 (însă grupurile de pe internet 
nu sunt asimilabile grupurilor orga-
nice fizice, obștilor sătești, fiind gru-
puri de opinie de cele mai multe ori, 
fără norme de funcționare proprii, 
fără îndatoriri și obligații, fără terito-
riu delimitat și fizic, asemenea sate-
lor). Tot rețele sunt și legăturile sta-
bilite între persoane39 de o manieră 
cvasi-permanentă sau permanentă 
(cuprinzând megieși, negustori, aso-
ciații) însă fără a presupune neapărat 
criteriul apartenenței rudeniei la rețea 
ci dimpotrivă, excluzându-l ca fiind 
unul caduc și impropriu epocii glo-
balizării (începutul sec. al XXI-lea).  

După cum consideră alți sociologi 
(comunitatea tipologică a lui Tön-
nies), societatea poate fi descompusă 

doar în acele elemente păstrând esen-
ța societății, adică în comunități care 
pot fi nu doar organice (familie, clan, 
trib, obști gentilice, uniuni de obști 
gentilice, obști sătești, cete de neam, 
ginți matriarhale), ci și profesionale 
sau bazate pe o comunitate de idei, 
culte, credințe (guilde, asocieri de 
artiști, asocieri de meșteșugari, bise-
rici, ordine religioase etc.)40, entități 
care nu se confundă, ele generând 
forme specifice de asociere și modele 
diferite politico-economice organiza-
ționale (țările, ținuturile, ca forme 
derivate din obști teritoriale, co-
existând cu obști gentilice, nu se con-
fundă cu statele de tip cnezat, voie-
vodat și nici cu statele-națiune).  

În privința comunităților organice 
generând forme de conarhii (guver-
nare politică prin clanuri organizate 
în conace, ca proto/micro-așezări 
autonome cu rol politic pe un terito-
riu determinat, controlat de acel 
clan/uniune de clanuri), în opinia lui 
Durkheim conceptul de clan defi-
nește stadiul hoardei care a încetat să 
mai fie independentă, pentru a deveni 
elementul unui grup mai extins; soci-
etățile segmentare pe bază de clanuri 
sunt „neamurile / semințiile/ triburile/ 
limbile” care sunt constituite printr-o 
asociație de clanuri (cu o natură mix-
tă, familial-politică). Aceste entități, 
clanurile, sunt asociații sociale din 
care politicul nu poate fi exclus; în 
cadrul clanului (unitate politică deci-
zională care poate da naștere unor 
comunități de rețele controlate sau 
unui model ierarhic-colectiv,de tip 
regat, imperiu) se pot forma seg-
mente familiale omogene și similare, 
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adică familii asemănătoare, cu stră-
moși înrudiți/comuni care au fondat 
tribul sau clanul, ei fiind sursa de 
legitimitate a întregii comunități. Du-
pă Waitz (Anthropologie, tome I, p. 
359), asemenea societăți sunt numite 
Naturvolker sau popoare naturale41. 
Pentru Durkheim, important de anali-
zat în istoria organizărilor umane este 
tipul social numit „solidaritate orga-
nică”, în speță, structura organizată, 
ce ar fi opusă „solidarității mecanice” 
sau structurii segmentare42. Ultimele 
forme sunt numite clanuri, în concep-
tia autorului sau organizații politico-
sociale, militarizate, dominate de ca-
racteristica susținerii relațiilor domes-
tice, a legăturilor de cosanguinita-
te/afinitate, a răzbunării colective și a 
responsabilității colective, având 
drept singure autorități sociale pe 
șefii clanurilor; strămoșul fiecărui 
clan ce ar compune o uniune de cla-
nuri (numit trib, în istoria omenirii) 
este socotit că ar descinde din fonda-
torul tribului43. O societate segmenta-
ră (organizată conform modelului 
inelelor unei plase, adică prin repeta-
rea de agregate familial-sociale ase-
mănătoare între ele) se bazează pe o 
combinație echilibrată între similari-
tatea segmentelor alcătuitoare și o 
anume diferență între ele care să îm-
piedice completa disoluție. Aceste 
societăți pot forma clanuri, grupuri de 
clanuri, cu viață proprie și nume spe-
ciale; și acestea pot fi înglobate în 
agregate mai întinse (asemeni mode-
lului matrioskha): la kabyli, unitatea 
politică e clanul, fixat sub forma sa-
tului (djemma); mai multe djemma 
formează un trib (arch’) și mai multe 

triburi formează o confederație 
(thak’ebilt), arătând astfel un exem-
plu de societate mecanică (rezultând 
din asemănările membrilor), opusă 
tipului hoardei (clanului simplu, în 
stadiul primitiv, nediferențiat, lipsit 
de orice formă de organizare, o masă 
omogenă, în care părțile nu se disting 
una de alta)44.  

Conceptul de conarhie poate 
privi, în opinia noastră, o așezare de 
clan/ o uniune de mai multe așezări 
ale unuia/mai multor clanuri, fortifi-
cate, cvasi-militarizate, autonome 
sau cvasi-autonome (o micro-econo-
mie-lume)45, asemănătoare unui mini-
sat cu stratificări socio-profesionale 
(stăpânul și slugile, rudele și sătenii-
lucrători ai domeniilor clanului, ata-
șați economic conacului). Conarhia 
poate indica un anume proto-feuda-
lism, dar și o asociere politico-eco-
nomică compozită (ne-limitată la cri-
teriul de rudenie –organică sau prin 
alianțe matrimoniale- ci extinzând-se 
la cel de interese economice comu-
ne). Comunitatea este organizată în 
interiorul unei așezări largi, a familiei 
domnitoare asupra mai multor conace 
înrudite/afine sau uniuni de conace 
(sau a unei așezări colective, unice, a 
întregului clan), fortificate, apărate, 
cu mini-economie recluzorie (doar 
pentru nevoile conacului), urmând fie 
un model heterarhic/cooperativ (sfa-
tul clanurilor/al familiilor), fie unul 
ierarhic (nucleul decizional, al unei 
familii/clan asupra uniunii de conace 
înrudite), de tip feudal (conacul agrar 
din Anatolia și Rumelia, Turcia de 
azi, în perioada sistemului marii mo-
șierimi sau post-timariot46). 



POLIS 
 

306 

Rețele tradiționale de comuni-
tăți organice. Conarhiile, mode-
le heterarhice arhaice cu origini 
gentilice. Modelul heterarhic al 
Irlandei gaelice a sec. XV-XVI 
(conarhii bazate pe clanuri) 
 
Așa cum arată doctrina studiilor 

de gen dar și specialiști în istoria neo-
litică europeană precum Marija 
Gimbutas, H. Harmann, modelul so-
cietății neolitice a vechii Europe este 
unul matriarhal, teocratic, pașnic, 
agrar, sedentar, meșteșugăresc47 și 
constituit din ginți matriarhale întinse 
pe largi teritorii (țări, ținuturi) contro-
late de comunități organice, co-
existând și co-operând pe baze extin-
se, în aceeași economie-lume, bazată 
pe schimburi dar și pe tokeni (proto-
monede). Cum nucleul vechii Europe 
se consideră de către specialiștii sus-
menționați a fi o zonă largă, cuprin-
zând Stara Planina, Carpații, Marea 
Neagră, până spre Nipru și Bug, până 
la Marea Egee inclusiv (civilizațiile 
pre-„grecești”)48 rezultă o extindere a 
modelului gentilic matriarhal neolitic 
asupra unui ansamblu coerent de teri-
torii participând la o unitate civiliza-
țională europeană specifică, gentilică. 
Asemenea rețele sunt organizate încă 
din neolitic (de acum 6 000 de ani) în 
modele de tip heterarhic, bazate pe 
autorități multiple, co-existente, in-
tersectându-și competențele la nivel 
infra-local, regional, trans-regional, 
formând o civilizație eurasiatică de 
tip gentilic-matriarhal anterioară celei 
a invaziilor tribale kurganice (4 500 
î.e.n., după cum consideră unii autori 
ai studiilor de gen). Astfel, conform 

lui D. Korten, civilizațiile de tip gen-
tilic–matriarhal au fost bazate, acum 
6 000 de ani, pe modele de tip orga-
nic, inter-ajutătoare, creative, punând 
în comun terenurile spre a le cultiva 
în interesul comun și preferând o or-
ganizare pe orizontală49 (stăpânirea 
asupra unor largi teritorii fiind înso-
țită de folosirea modelului heterarhic 
de organizare a comunităților genti-
lice și a uniunilor de comunități). 
Prin urmare, modelul rețelelor for-
mate din comunități de rudenie ex-
tinse prin alianțe are un caracter ar-
haic, fiind preexistent democrațiilor 
tribale militare ale tracilor, populații 
indo-europene venite după 4500 î.e.n. 
printr-o mișcare eurasiatică de am-
ploare, asupra civilizațiilor feminine, 
heterarhice și distrugându-se prin 
impunerea unui model ierarhic, patri-
arhalist, de stăpânire asupra verticalei 
politice50.  

Doctrina51 recunoaște rolul impor-
tant al comunităților organice în as-
censiunea civilizației istorice a 
Eurasiei, ca unitate culturală având o 
bază organică (triburi, alianțe de tri-
buri) în expansiunea politico-militară 
a imperiilor nomade (generarea unui 
model ierarhic patriarhal axat pe de-
mocrație militară inter-tribală, unifi-
cată politic sub un lider militar) sau 
în luarea în stăpânire a teritoriilor 
Asiei Centrale (de către comunități 
organice bazate pe rudenie și alianțe, 
organizate în modele heterarhice, 
uniuni inter-comunitare, fără a genera 
noi modele ierarhice). 

Din rețele arhaice de comunități 
organice (obștile gentilice) se for-
mează progresiv, în zona eurasiatică 
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neolitică (având nucleul în zona 
câmpiei panonice-carpatine, a Mării 
Negre până spre Caucaz și Asia Mică 
și până spre Marea Egee), civilizații 
de tip heterarhic, axate pe proprieta-
tea în comun asupra pământurilor, 
stăpânite de femeile-cultivatoare 
(prin tradițiile matriarhale ale organi-
zărilor gentilice, ele fiind agricul-
toarele, știutoarele tainelor plantelor 
și ale ciclicității naturii, deci primele 
agricultoare care au devenit și stăpâ-
nitoarele pământurilor, printr-o pro-
prietate comună inițială asupra lor)52. 
După ridicarea, expansiunea și luarea 
prin cotropire a pământurilor (odată 
cu stabilirea triburilor invadatoare a 
kurganelor acum 4500 de ani, și de-
căderea modelului matriarhal hete-
rarhic bazat pe economii de tip re-
țea)53, apar două modele concurente 
de organizare a noilor societăți, anu-
me modele ierarhice incipiente 
având la bază încă puternice organi-
zări democratice militare, și modele 
tribal-patriarhale incipiente de orga-
nizare heterarhică. Astfel este, de 
exemplu, modelul organic de clanuri 
cu conace (comunități organice struc-
turate politic), păstrat peste timp, de 
organizare gaelic din sec. al XV-lea 
și al XVI-lea (în regiuni ca Irlanda, 
Scoția, N-V Marii Britanii), în care 
puterea latifundiară a comunităților 
locale se stabilea prin punerea în co-
mun a pământului (practică de clan, 
pre-existentă medievalității timpurii 
la care s-a adăugat „boierimea old 
english”, a urmașilor vechilor nor-
manzi cuceritori ai Irlandei ce a for-
mat prima clasă socială a boiernașilor 
provinciali organizați în conace cu 

armate private de servitori și merce-
nari). Această proto-societate gaelică 
existentă în Irlanda sec. al XV -lea și 
al XVI-lea era una bazată pe înrudiri, 
cuprinzând mini-comunități organice 
locale structurate în clanuri autoh-
tone conduse de căpetenii gaelice, 
formând rețele infra-regionale bazate 
pe interese comune, având la bază tot 
o proprietate comună asupra pămân-
tului (căpetenia gaelică nu era propri-
etarul moșiilor, nu era moșier în sen-
sul feudal al termenului; teritoriul, cu 
excepția unei părți alocate lui în vir-
tutea titlului deținut de acesta, aparți-
nea tuturor oamenilor liberi și se re-
distribuia periodic între ei). Aceasta 
arată o organizare a comunităților 
organice gaelice de tip heteroclit (cri-
teriul economic îmbinat cu criteriul 
rudeniei) dar și heterarhic, în care 
rolul economic și deci, politic al că-
peteniei nu este relevant, succesorul 
căpeteniei gaelice fiind ales de oa-
menii liberi și putând fi oricare din 
membrii familiei conducătoare). Co-
nacele (unități politico-economice) 
irlandezilor gaelici54 se aflau la dis-
tanță geografică unele de altele, co-
municările între ele fiind reduse, ora-
șele puține și depărtate, comerțul fi-
ind unul de troc și importanța eco-
nomico-politică fiind cea dată de mă-
rimea șeptelului (o societate practi-
când transhumanța vitelor), conacele 
formând între ele o micro-economie-
lume de troc. Acest sistem este unul 
considerat de istorici ca fiind mai 
degrabă înclinat spre conflicte locale 
decât spre cooperare datorită, între 
altele, și excluderii femeilor din drep-
turile politico-economice privind 
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comunitatea locală. Este deci, un sis-
tem heterarhic infra-local și trans-
regional cu rădăcini în organizările 
tribale, deci în comunități patriarhale 
anterioare, gaelice, din care au ieșit 
treptat, primele relații feudale ale 
regiunii (un sistem heterarhic patriar-
hal care a generat un nou sistem, feu-
dal-ierarhic patriarhal, din ce în ce 
mai bine organizat, până la organiza-
rea de tip regat, în medievalitatea 
regională a secolul al XVI-lea). 

 Este interesant de analizat din 
prisma modelului heterarhic al evu-
lui mediu occidental-european, struc-
tura economico-politică și deci, uni-
tate culturală specifică generată de 
organizarea pe bazele comunităților 
organice (clanurile) a Irlandei gaelice 
a sec. al XV-lea și al XVI-lea. Siste-
mul ierarhic gaelic aflat în faza inci-
pientă, cel care va forma regatele 
patriarhale feudal-timpurii (ca men-
talitate, norme, instituții, valori poli-
tice și culturale) este și el unul de tip 
patriarhal, bazat pe alegerea de către 
comunitățile provinciale (clanurile, 
boiernașii de țară) a căpeteniilor (care 
sunt toți, bărbați). Uniunile de clanuri 
sunt unele simple, fără instituții pro-
prii comune puternice, având caracte-
ristica personalizării lor (o căpetenie 
comună, un titlu comun recunoscut 
de toate clanurile echivalând cu o 
formă de legitimitate post-tribală, de 
tip organic, potrivit setului de prac-
tici, cutume și norme nescrise ale 
clanurilor, unui ius gentium gaelic 
similar ius valachorum, ca obicei al 
pământului și set de norme cutumiare 
dătătoare de privilegii personale).  

Titlul de O’Neill este unul politic-
militar suprem, recunoscut de clanu-
rile gaelice, și sub acest titlu se adună 
armate puternice ale boiernașilor 
provinciali, el fiind echivalent cu o 
formă de autoritate politică ierarhică, 
născută dintr-o organizare heterarhi-
că, de tip uniune militară de clanuri 
(creată pentru o anumită bătălie, un 
anume eveniment, adică o uniune ad-
hoc; o uniune reziduală permanentă, 
activată militar într-un moment de 
interes comun pentru comunitatea-
rețea de clanuri gaelice). Această 
analiză asupra clanurilor gaelice nu 
este una simplă, co-existând modelul 
feudal consolidat și tipic (ierarhic, de 
tip regat propriu) cu uniuni de clanuri 
și comunități organice locale organi-
zate pe baza de heterarhii (rețele de 
autorități locale suprapuse asupra 
pământurilor irlandeze, scoțiene, din 
N-V Marii Britanii formând unitatea 
culturală gaelică medievală)55. Însă, 
ceea ce ne atrage atenția asupra aces-
tor structuri infra-locale și trans-
regionale ale gaelilor este alegerea 
conducătorilor exclusiv masculini de 
către adunarea oamenilor liberi (de-
mocrație inclusiv militară a clanuri-
lor), precum și o transmisie a titlului 
suprem politico-militar de O’Neill pe 
linie masculină, patriarhală, ce trebu-
ia ulterior să fie recunoscută prin ale-
gere, de clanuri, dovedind un caracter 
exclusivist, discriminatoriu, al orga-
nizării acestor clanuri (până la orga-
nizarea lor după un model ierarhic de 
tip regat). Alte modele de conarhii 
interesant de studiat în explorări mai 
ample decât cea de față sunt cele 
având la bază organizări latifundiaro-
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familiale de tip colonialist constituite 
de europeni pe continentul Latino-
American începând cu sec. al XVI-
lea56, precum și instituția moșiei bo-
iernașilor provinciali/a marilor boieri 
cu conace (coexistând cu formele 
ierarhice, suprapuse de guvernare 
precum state autonome, imperii etc. 
din Balcani57, în guvernările imperii-
lor Otoman, Habsburgic etc.).  

 
Conarhiile în epoca globalizării 
– noi actori politici 
transregionali  
 
În epoca globalizării, conarhiile 

sunt asocieri de tip neo-clan, fie pe 
baze de interese comune (inclusiv 
grupuri de infracționalitate organi-
zată, alcătuind carteluri cu teritorii 
proprii, subminând normele și juris-
dicția statelor), fie pe baze organic-
corporatiste (întreprinderi, corporații 
de familie, asociate cu alte întreprin-
deri de familie formând împreună 
„holdinguri de neam”, similare „ce-
telor de neam” însă aici îmbinând 
criteriul de rudenie cu unul al propri-
etății și administrării în comun a cor-
porațiilor, fie pe baze profesionale – 
în care asociația profesională este 
familiară/de clan, întreține criteriul 
apartenenței la același clan, pe bază 
de rudenie/afinitate –, fie pe baze 
simplu-organice, unde criteriul de 
rudenie este unul exclusiv, fără a i se 
asocia și criteriul proprietății în co-
mun a terenurilor sau a profitu-
lui/gestionării corporațiilor). Struc-
tura lor este proto-statală, anticipând 
statul într-o formă mai apropiată de 
organizarea cetăților-stat din epoca 

antică (sumeriană) însă fără a ajunge 
la etapa statalizării complete ci rămâ-
nând conarhii angrenate într-o orga-
nizare neo-medievală organică (pre-
eminența clanului asupra proto-sta-
tului). Ele își pot extinde influența 
(economică, decizional-socială/co-
munitară) în regiunea imediat încon-
jurătoare (marile familii controlând 
de facto anumite zone ale unui ju-
deț/departament/regiuni/ținut/forme 
geografice/secțiuni ale unui drum 
comercial important). Conarhiile, în 
sec. al XXI-lea, pot fi forme de exer-
citare a unei puteri socio-economice 
și de alianțe de rudenie cu care clanu-
rile exercită controlul politic de facto 
sau prin anumite pacte (alianțe ma-
trimoniale, pacte între asociații profe-
sionale, gestionări în comun a corpo-
rațiilor sau a unor moșii), ca un grup 
(structurat fie organic, sub formă de 
familii extinse/de clanuri/asociații de 
familii, de sate sau uniuni de sate/ 
cete de neam; fie structurat pe baze 
economice, socio-profesionale, de 
proprietate și gestionare în comun a 
terenurilor/fabricilor/unor sectoare de 
activitate tradițională sau nu), control 
exercitat într-un perimetru teritorial 
omogen, bine delimitat, protejat și 
apărat de membrii grupului contra 
imixtiunilor externe, legitime sau nu, 
statale sau ale rivalilor non-statali.  

În ceea ce privește conarhiile (în 
etapele de dezvoltare și extindere a 
acestora), ele rivalizează cu însuși 
statul, intră în relații politice de aso-
ciere cu alte conace (ca unități cvasi-
politice decizionale, co-existând de 
facto cu un stat eșuat, slab, parazitat 
de alte tipuri de actori politici), for-
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mează alianțe (uniuni de conace) cu 
efecte politice care concu-
rează/slăbesc instituțiile publice ale 
statului, le elimină, le preiau, le folo-
sesc de facto, le compromit, le re-
instituie în componența controlată de 
ele. Se ajunge astfel, la un stat slab, 
parazitat de dominarea unuia sau 
unui grup de conace, ca infra-actori 
politici ducând o politică proprie din 
cadrul fortificat al unei așezări inițial 
cu destinație de așezare familială/de 
clan dar care devine treptat, centrul 
decizional al unui model politic fie 
ierarhic (pe verticală, organizând 
puterea politică și distribuindu-o din-
spre vârf înspre bază), fie orizontal 
(controlând sau implicându-se de o 
manieră hotărâtoare într-o rețea de 
comunități similare - mai multe co-
nace formând uniuni de conace și 
împreună controlând o regiune, într-
un mod de guvernare neo-tribal, al 
democrațiilor locale intra-comuni-
tare, cu adunări, sfaturi comune pen-
tru probleme de interes comun-).  

Într-o etapă de apogeu (generată 
de impactul fluxurilor globalizării 
asupra statelor, care poate duce la 
dispariția sau la slăbirea statelor, în-
spre mijlocul sec. al XXI-lea și înce-
putul sec. al XXII-lea58), conacele își 
pot adapta politica lor infra-locală 
până la a forma regimuri politice ori-
ginale, de tip autoritar numite conar-
hii59 (economice, politice, dictând 
politica satelor sărăcite, deposedate 
de calitatea lor de a deține pro-
prietatea asupra terenurilor și de a 
genera bogăția la nivel infra-local ca 
entități autonome). Spre deosebire de 
fenomenul actual, de la începutul sec. 
al XXI-lea, în care se înregistrează un 

decalaj economic între sat și oraș în 
favoarea orașului (satele fiind ame-
nințate cu dispariția, pe fundalul mi-
grației masive a tineretului de la sate 
la orașe), este posibil un fenomen 
contrar, generat și el de manage-
mentul fluxurilor globale de către 
comunitățile organice rurale prin glo-
calitate (clanuri organizate în entități 
proto-politice numite conace), care să 
le asigure controlul economic asupra 
orașelor și deci, decizia politică asu-
pra lor, implicit asupra statelor.  

Definim conarhiile, după criteriul 
ierarhic, ca fiind acele tipuri de regi-
muri politice autoritariste având la 
bază conacul ca unitate teritorială de 
bază, politică, generând un tip de ac-
tor politic non-statal, infra-local for-
mat fie exclusiv pe criteriul organic 
(al rudeniei/al afinității), fie pe un 
criteriu mixt (de rudenie/afinitate și 
de grup economic, socio-profesional, 
lucrând în interesul conacului și pen-
tru el, în interiorul sau în imediata 
vecinătate a conacului, până la a aco-
peri teritorii relativ extinse, un ținut 
compus din mai multe moșii). De 
obicei, baza economică a conacului 
este una închisă, a „mini-economiei-
lume”, în cazul uniunilor de conace 
baza economică fiind una bazată pe 
vecinătate geografică/ pe similitudi-
nea sectorului de afaceri/ pe punerea 
în comun a pământurilor (mai multe 
moșii aparținând uniunii de conace 
de la nivel infra-local între marile 
familii stăpânind întinse suprafețe de 
terenuri agricole, din care ajung să 
împrumute/să asigure oferta pentru 
orașele sărace și extinse, metropole și 
megalopolisuri).  

Neo-medievalismul înseamnă, în-
spre sec. al XXI-lea, o întoarcere a 
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orășenilor săraci înspre satele bogate 
exercitând putere economico-politică 
(în adunări locale mai importante 
decât parlamentele statale – rămase 
fără relevanță în cadrul unor state 
slabe, cu instituții slabe, controlate de 
conace), orașele lucrând terenurile 
agricole pentru a asigura hrana locu-
itorilor lor și implicit, a putea asigura 
legitimitatea rămânerii la putere, în 
metropolele decadente, pauperizate, a 
primarilor de orașe. Conarhiile vor 
asigura astfel, de facto, și controlul 
politic asupra primarilor și consiliilor 
locale ale satelor și uniunilor de sate, 
peste care se suprapun autoritățile de 
facto și sau de iure ale reprezentan-
ților conacelor în teritoriu, ajun-
gându-se la competiții pentru putere 
la nivel local între reprezentanții ora-
șelor, ai statelor, ai satelor și marile 
familii care doresc să le controleze 
decizia la nivel infra-local, implicit, 
politica orășenească și cea statală, în 
baza puterii economice agraro-
industriale. 

Conarhiile pot fi înțelese și ca 
forme de autoritarism plutocratic, ale 
marilor latifundiari ai sec. al XXI-lea 
și al XXII-lea, definind o relație po-
litico-economică de tip ierarhic cu 
metropole paupere și aglomerate 
(noii vasali ai conacelor) dar și cu 
state din ce în ce mai slăbite și co-
rupte, afectate de puzderia de actori 
non-statali, cvasi-statali în ascensi-
une, aflați în stadiu de agregări mai 
mari în teritoriu (precum conacele).  

Ca și în cazul statului, una din 
componentele unității politice bazate 
pe conac este teritoriul, o anumită 
geografie reunind elemente politice 

ale prestigiului și ale puterii specifice 
pentru acea entitate, exercitând în 
cazul analizat de noi, o politică regi-
onală și infra-locală specifică (numită 
conarhie), inclusiv prin model ierar-
hic (mai multe uniuni de conace for-
mând o entitate de tip cnezat, voie-
vodat însă în termenii specifici reali-
tăților epocii globale, ca nou actor 
politic intrând în realități de competi-
ție cu actori politici de tipul metro-
polelor, definind o relație dihotomică 
politică fundamentală între rural și 
urban, în contextele post-statale în 
dezagregare ale mijlocului sec. XXI- 
începutului de sec. XXII).  

Elementul teritorial al unității po-
litice numite conac (care se auto-de-
finește ca element de sine stătător 
exercitând o putere de tip politic asu-
pra unui teritoriu bine delimitat, asu-
pra unor locuitori din sate, uniuni de 
sate, obști sătești, obști teritoriale, 
asociații profesionale locale, prin 
organe infra-locale de tip democratic 
– consilii locale, primării, sfaturi și 
adunări, șezătoare – sau ierarhice – 
consiliu restrâns de familie care stă-
pânește ca entitate organică unul sau 
mai multe conace în aceeași regiune 
sau în regiuni diferite, formând rețele 
trans-regionale ale unei comunități 
organice sau profesionale numite 
conarhie) poate fi divers (câmpuri, 
pășuni, râuri, porțiuni din drumuri 
importante, păduri, holde sau terenuri 
agricole).  

Comunități lărgite bazate pe ace-
lași pattern cultural, conform doctri-
nei, s-au format plecând de la triburi, 
clanuri sau grupuri având un nucleu 
identitar (o comuniune reclamată de 
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interese de supraviețuire, de funcțio-
nalitate și de securitate), unindu-se în 
entități bazate pe interese comune și 
în structuri organizatorice cu un grad 
crescut de complexitate60 (până la 
părăsirea cadrului rural pentru a for-
ma acumulări de târguri, nucleu al 
viitoarelor orașe sau de fortificații 
militare, dave, cetăți care devin și ele 
proto-orașe bazate pe comunități de 
tip organic precum tribul).  

Conarhiile, ca neo-forme politice 
de agregare a comunităților în sec. 
XXI-XXII, se pot forma, ca și cele 
din perioada arhaică, antică și medie-
vală, pe lângă cursurile râurilor și în 
câmpiile fertile, fiind îndeobște le-
gate (în cadrul unei economii globale 
de sustenabilitate, green) de activități 
tradiționale precum agricultura, api-
cultura, floricultura, legumicultura, 
pomicultura, sericicultura, de crește-
rea animalelor etc. Alte elemente 
geografice pe care în trecut s-au con-
stituit forme de comunități organice 
similare conarhiilor (sau așezărilor 
familiare/de clan puternic fortificate, 
așezate fie pe înălțime, fie pe lățime) 
sunt țărmuri de mare, pe dealuri, co-
line, la poalele munților, pe maluri de 
râuri, fluvii61. 

În concluzie, putem privi dintr-o 
perspectivă teoretică dinamică, în 
constantă evoluție, termenul politico-
economic de conac și guvernarea 
infra-locală susținută de această uni-
tate politică a glocalității numită co-
narhie, ce poate adopta în unele re-
giuni forme ierarhice, structurate pe 
organizarea verticală a puterii politice 
(glocale) sau forma unor rețele trans-
regionale de putere (uniuni de conace 
cu organe democratice restrânse de-
cizionale) în cadrul unor heterarhii 
organice. Apare în acest caz, un neo-
medievalism rural, de conac, prin 
care glocalitatea evită o cădere a or-
dinii statelor-națiune în dezagregare, 
în sec. al XXI-lea, re-organizând po-
litic teritoriul cu ajutorul elementelor 
organice și/sau ocupaționale, pe care 
le denumim aici conace, clanuri ca 
actori post-statali (cvasi-statali în 
perioadele lor de apogeu), într-o or-
dine glocală a conacelor-statalizate, 
militarizate, cu trupe de apărare pro-
prii, care se opune sau rivalizează cu 
lumea metropolelor-stat, despre care 
am vorbit, ca neo-medievalism de tip 
urban al sec. al XXI-lea, în alte studii 
ale noastre). 
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Romanian migration to Germany and Italy from COVID-19  

to nowadays: A perspective on human rights  
and social innovation 

 
 Chiara CAUSIO 

 
 

Abstract: The article examines Romanian migration to Germany and Italy in the 
COVID-19 to today context, highlighting the gap between formal EU citizenship 
rights and migrants lived experiences. Through comparative analysis, it explores 
how different national government frameworks influence the effectiveness of social 
innovation in promoting social inclusion. Based on a capacity-based approach, the 
study highlights how institutional capacity and policy coherence determine wheth-
er social innovation can act as a transformative mechanism for the realisation of 
rights. While Germany demonstrates a coordinated and institutionalized approach, 
Italy highlights the limits of fragmented and bottom-up initiatives. The study sup-
ports creating a rights based system of migration at the level of Europe; social in-
novation should become integrated into rationalized and effective governance 
mechanisms to create substantive equality and inclusion among all participants 
within such systems. 
 
Keywords: Migration, Social innovation, Romania, EU, Human rights. 
 
Introduction 
 
Although the COVID-19 pandem-

ic has caused structural weaknesses 
in migration governance systems 
across Europe, it has also made ap-
parent the fault lines existing be-
tween the formally enshrined guaran-
tees of EU citizenship and the lived 
experiences of mobile individuals. 
Data provided by the Organisation 
for Economic Cooperation and De-
velopment (OECD) indicate that ap-
proximately 169,000 permanent mi-
grants were welcomed into Italy in 
2024, with intra-EU mobility being a 
large proportion of this number; no-

tably, many of those migrating to 
Italy are Romanians. The 2019 out-
break of the pandemic did not merely 
result in a global health emergency, 
but also exacerbated inequality in 
employment, welfare provision, 
healthcare infrastructure and access 
to social participation. Due to job 
insecurity, marginalization at the sys-
tem level and lack of institutional 
recognition, although they possess 
free movement rights as EU citizens, 
Romanian migrants, numbering over 
5.7 million people globally and rep-
resenting one of the largest diaspora 
communities internationally, have 
been disproportionately affected. 
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Systematic comparative analysis of 
migration trajectories in two key EU 
destination countries, Germany and 
Italy, examines how divergence be-
tween national institutional frame-
works shapes the capacity for social 
innovation to translate formal citizen-
ship rights into substantive social 
integration. Therefore, social innova-
tion must be considered as mecha-
nism developing new practices, poli-
cy tools, collaborative frameworks 
addressing unmet needs and reducing 
structural barriers1. Of great im-
portance, the conceptualization of 
migration beyond technocratic sys-
tems as a dynamic process that re-
configures the relationships between 
state institutions, civil society organi-
zations and migrant communities 
themselves is essential. COVID-19 
has caused an exacerbation of exist-
ing disparities in working conditions, 
social assistance rights, access to 
healthcare and opportunities for so-
cial participation creates a fundamen-
tal empirical context to analyse 
whether and how social innovation 
can perform as a transformative 
mechanism for inclusion rather than a 
simple response to governance fail-
ures. 

The analytical framework used is 
based on capacity-based approaches, 
specifically the fundamental research 
of Amartya Sen, which shifts the fo-
cus from narrow concerns about mi-
gration management towards the 
broader improvement of migrants’ 
real freedoms, agency and substantial 
opportunities2. Instead of viewing 
social innovation as a way to attain 

hard-to-reach legal rights, this theo-
retical model views social innovation 
as an end unto itself. To understand 
the effects of inclusive policies on 
marginalized groups, one must go 
beyond the management of programs 
and the effectiveness of program de-
livery. One must evaluate inclusion 
policies based on their ability to re-
duce structural vulnerabilities at the 
level of individual or group; promote 
legitimate social acknowledgment 
and acceptance and create opportuni-
ties for all people to exercise univer-
sal human dignity and freedom. Us-
ing a multi-faceted approach to ana-
lyse post-COVID governance regard-
ing migrant mobility within the Eu-
ropean Union, the study demonstrates 
that whether internal EU mobility 
will lead to "true" social citizenship 
will depend on the institutional ca-
pacity; policy coherence/integration; 
and strategic use of social innovation. 

Given the disparate nature of the 
governance structures used by 
Germany and Italy to manage inter-
national migration and socially inte-
grate migrants into these respective 
countries, the comparative methodo-
logical approach used was also nec-
essary. The two country-specific ap-
proaches to managing international 
migration and integrating migrants 
into each society provide a natural 
experimental setting within which the 
role of institutional structures can be 
examined as they relate to social in-
novation initiatives, and actual inclu-
sion outcomes. Germany has an es-
tablished system of social welfare 
institutions, coupled with a robust 
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system of multi-level government 
coordination. Conversely, Italy lacks 
a comprehensive and cohesive na-
tional integration system. As a con-
sequence, many civil society organi-
zations in Italy functionally serve as 
"gap-fillers" when there are no inte-
grated systems of national integration 
available to address the needs of mi-
grant populations3. The attention on 
Romanian migrants, as EU citizens 
with the right to free movement and 
equal treatment, sharpens the analyti-
cal focus on the gap between de jure 
rights and de facto access, highlight-
ing how national implementation of 
EU Framework can facilitate or hin-
der the realisation of fundamental 
freedoms and social rights. 

 
The German model 
 
Germany’s approach to Romanian 

migration governance shows how 
social innovation can be strategically 
embedded within coordinated institu-
tional frameworks to have substantial 
inclusion outcomes that go beyond 
formal citizenship status. The Ger-
man model stands out for the system-
atic integration of innovative practic-
es into established governance struc-
tures, creating synergies between 
federal agencies, municipal authori-
ties, welfare organizations, trade un-
ions and migrant associations. This 
multi-level coordination represents a 
deviation from ad hoc and reactive 
policy responses, highlighting social 
innovation as a central pillar of glob-
al integration strategies. Post-COVID 
policy developments have particular-

ly emphasized collaborative govern-
ance mechanisms that bring together 
different stakeholders to address vul-
nerabilities exposed by the pandemic, 
including employment instability, 
barriers to access to healthcare, and 
social isolation among EU mobile 
workers4. 

Concrete manifestations of 
Germany’s institutionalised approach 
to social innovation include targeted 
skills recognition programmes de-
signed to translate foreign qualifica-
tions into nationally recognised cre-
dentials, facilitating labour market 
integration and reducing de-skilling 
among Romanian migrants. Digital 
access to healthcare initiatives have 
been expanded to ensure mobile 
workers can navigate complex insur-
ance systems and access preventive 
and acute medical services, filling 
critical gaps that became acutely vis-
ible during pandemic-related health 
crises5.  

Comprehensive counselling ser-
vices, designed for mobile workers in 
the EU, provide guidance on how to 
navigate social security rights, under-
stand labour rights and access family 
reunification pathways. These initia-
tives are systematically integrated 
components of the broader architec-
ture of German inclusion, supported 
by dedicated funding streams, cross-
sectoral coordination mechanisms 
and accountability frameworks that 
ensure sustained implementation ra-
ther than episodic intervention. 

In Germany, A number of posi-
tive outcomes also resulted from the 
multi-faceted approach used to in-



POLIS 
 

322 

clude Romanians in many areas of 
German society. Many migrants were 
able to migrate from informal or pre-
carious employment status to formal 
employment status with associated 
protection and benefit provisions, via 
skill recognition programs. Coordi-
nated efforts regarding job placement 
and processes for documenting pre-
vious work experience have facilitat-
ed the ability of migrants to increase 
their labor mobility while decreasing 
exploitation and increasing wages. In 
addition to enhancing access to So-
cial Security, the information cam-
paigns and streamlined processes for 
accessing the same have made it eas-
ier for migrant workers to obtain their 
entitlements to Unemployment Bene-
fits, Health Insurance, Pension Con-
tributions, etc. This is perhaps the 
most important aspect of how the 
social innovations create stable and 
secure conditions for Romanian im-
migrants to make long term plans for 
themselves and their families instead 
of being "temporary"6. The German 
method provides an important insight 
into both how social innovation func-
tions as a bridge between formal le-
gal rights and actual accessibility to 
substantive engagement. It recogniz-
es that the implementation of rights is 
contingent upon institutional support 
for implementing rights, coordinating 
services, adapting to changing needs 
or obstacles, etc., rather than treating 
citizenship rights as autonomous as-
surances regarding their own effec-
tiveness. The German model 
strengthens policies designed for in-
creasing inclusion by creating institu-

tional memory and policy continuity 
through the integration of social in-
novation into established governance 
structures; therefore, providing grow-
able models based on different mu-
nicipalities and sectors which are less 
fragile than bottom-up or project-
based initiatives. 

The German approach also 
demonstrates how social innovation 
can change power dynamics in mi-
gration governance by legitimizing 
migrant associations and civil society 
organizations as actors in designing 
and implementing policies. The par-
ticipatory dimension reinforces re-
sponsiveness to real-world needs and 
experiences of migrants while 
strengthening organizational capacity 
within migrant communities. The 
pandemic period has highlighted both 
the resilience of this coordinated sys-
tem and areas where further strength-
ening is needed including digital ac-
cess to healthcare settings, language 
access to healthcare settings, and pro-
tection from job discrimination dur-
ing the pandemic. 

 
The Italian context 
 
The Italian Migration Governance 

System is decentralized therefore 
most of the social innovation has 
been undertaken through civil society 
organizations and religious commu-
nity solidary networks. As opposed 
to a formalized national integration 
process as there is in Germany and 
France, Italy has no national level 
coordination strategy or systemic 
method for integrating local govern-
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ment into its migration governance. 
The Italian Model of migrating 
demonstrates substantial organiza-
tional challenges within its public 
administration. Regional variation in 
the implementation of immigration 
policy, low administrative capacity in 
the welfare state and large amounts 
of ambiguity within immigration pol-
icy making at the national level all 
contribute to problems in developing 
nationally coordinated immigration 
policy to meet the needs of immi-
grant population. Therefore, Romani-
an migrant workers (as well as nu-
merous mobile EU citizen and non-
EU migrants) have had high levels of 
vulnerability during the COVID-19 
pandemic. Vulnerability among mi-
grant workers is due to their em-
ployment status. Many Romanian 
migrant workers are employed in 
informal labor. This results in them 
being exposed to poor living condi-
tions and limited access to healthcare 
services. Also, there are barriers such 
as bureaucracy when trying to use 
their entitled social assistance pro-
grams to mitigate crisis.  

Despite of the structural con-
straints mentioned above, Italian bot-
tom-up social innovation has shown 
an exceptional ability to be creative 
and adaptable to overcome some of 
those constraints. Some examples 
include non-profit organizations and 
faith-based organizations establishing 
mobile health clinics that provide 
primary care, preventative services, 
COVID-19 testing and vaccinations, 
maternal health services, and refer-
rals to migrant agricultural workers 

working in remote areas of Italy that 
do not have access to adequate 
healthcare7. Informal labour media-
tion services have emerged to con-
nect Romanian workers and other 
migrant workers with employers, 
while providing basic information on 
labour rights, although these services 
often lack the regulatory authority to 
effectively combat exploitation or 
enforce labour standards. Communi-
ty-based care networks and mutual 
aid systems have provided emergen-
cy assistance, food security, housing 
support, and childcare during pan-
demic lockdowns and economic dis-
ruptions, drawing on the principles of 
solidarity and reciprocity rather than 
formal social assistance rights. 

The initiative of Bottom-up has 
been an important component for 
protecting elementary rights and 
meeting basic subsistence needs in 
areas where there are institutional 
gaps, bureaucratic complexities and 
large-scale job informality. They 
show the rapid capability of civil so-
ciety to respond to emerging needs 
and involve marginalized populations 
that other forms of institutions are 
unable to include. However, the lack 
of a coherent and stable national 
framework for inclusion constrains 
the potential for scalability, sustaina-
bility, and system-wide effectivity of 
these innovations. Many Romanian 
immigrants in Italy have obtained 
employment, yet they continue to be 
unable to gain steady access to public 
welfare services that differ greatly 
from one area to another. Also, most 
Romanian immigrants are restricted 
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to the informal economy, and since 
they do not enjoy protections for 
workers under labor law; wages may 
be stolen from them; their working 
conditions will likely be precarious; 
and their employers will probably not 
contribute to their unemployment 
insurance. 

In Italy, opportunities for political 
and social participation for Romanian 
migrants are limited by structural 
barriers such as language access dif-
ficulties, reduced information on civ-
ic engagement pathways, and socio-
economic marginalization that limits 
time and resources to engage the 
community. Electoral data reveal an 
important involvement of the diaspo-
ra in Romanian national elections, 
with important electoral blocs in both 
Italy and Germany8, but this transna-
tional political participation does not 
automatically turn into a significant 
voice within Italian local government 
structures. The limits of bottom-up 
social innovation, without institution-
al support, are particularly evident in 
issues of financial sustainability and 
organizational capacity. Various civil 
society initiatives have sprung from 
precarious project-based funding, 
voluntary work and charitable giving, 
creating cycles of expansion and con-
traction that harm the continuity of 
services and the erosion of organisa-
tional skills. In addition, the weight 
of bearing the burden of providing 
essential services is placed upon civil 
society organizations that are lacking 
in the capacity to regulate; financially 
and politically to contest the structur-
al inequality and ensure accountabil-

ity from public institutions for failure 
to protect rights9. 

The European Union has recently 
proposed policies designed to reduce 
disparities among member states by 
developing frameworks that include 
the renewed approach to returns 
within the context of the Pact on Mi-
gration and Asylum. This renewed 
approach emphasizes compliance 
with human rights and proportionali-
ty. Furthermore, multinational con-
sultations have been undertaken to 
accelerate migration management 
amongst all member states whilst 
ensuring compliance with the Euro-
pean Convention on Human Rights10, 
and multinational consultations 
aimed at accelerating coordinated 
migration management while respect-
ing the European Convention on 
Human Rights11. The implementation 
of the new frameworks in each mem-
ber state may be different with high 
probability that they focus on the is-
sues of borders and returns of mobile 
European Union Citizens instead of 
their integration and inclusion. In this 
regard, the Italian case represents 
how small-scale social innovation 
has great potential but also demon-
strates its limits. Basic social innova-
tion can serve as a source of critical 
support and protection to individuals 
while the public sector does not offer 
sufficient services. However, if there 
is no basic structure (institutional), 
enough money or an understanding 
that migration is a common societal 
obligation rather than a merely tech-
nical operation, then nothing will be 
changed. 
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Towards a rights-based 
European migration model 
 
In Romania, Social Innovation 

will never create the necessary sus-
tainable transformation of Migration 
Policy. However, if institutional ca-
pacity exists to implement consistent 
policies at all levels of government 
and if there is a clear expectation that 
migration is a societal issue that re-
quires shared responsibility among 
stakeholders, then Social Innovation 
can assist in creating rights for mi-
grants and increasing their inclusion. 

Without such institutional infra-
structure supporting Social Innova-
tion, Social Innovations will always 
result in hierarchical access to ser-
vices and resources based on loca-
tion/organization. When Social Inno-
vations are implemented within gov-
ernance systems that include multi-
level collaboration, resource alloca-
tion and citizen participation; Social 
Innovations become mechanisms for 
establishing migrant rights, reducing 
structural vulnerabilities and promot-
ing meaningful social cohesion. Com-
paring Romania's Migration Governance 
with other countries besides Germany 
and Italy could be useful12. 

The German Method illustrated 
that an institutionally based social 
innovation model could help to close 
this gap by developing enabling con-
ditions such as the acknowledgment 
of individual skills, specific support 
services, streamlined processes, and 
coordinated provision of services. 
Additionally, through innovative 
practices of government, the German 

Model illustrates how a system of 
government may create enhanced 
social citizenship opportunities that 
extend beyond economic engage-
ment. The Italian Case demonstrated 
the ability of non-profit organizations 
to engage in creative forms of social 
citizenship responses at time when 
there was crisis and inequality. How-
ever, it also exemplifies the limita-
tions imposed upon these types of 
"bottom-up" innovations by inade-
quate institutional supports and struc-
tural weaknesses to achieve adequate 
replacements for sustainable national 
policies, regulatory authorities, and 
political accountability about ad-
dressing deep-seated inequalities and 
holding governments and other insti-
tutions accountable for violations of 
rights and failures to deliver public 
services13. 

From this theorical aspect, this 
analysis emphasizes the importance 
of thinking about social innovation as 
a way to enforce people’s rights and 
extend their capabilities as opposed 
to viewing social innovation solely as 
a technical solution to improve ser-
vice delivery efficiency. Inspired by 
capacity-based approaches developed 
by Amartya Sen and deepened by 
critical scholars of social policy, the 
research shifts the analytical focus 
from migration management schemes 
to a comprehensive improvement of 
migrants' real freedoms, agency, and 
substantial opportunities to pursue 
lives they have reason to value. Such 
an approach necessarily foregrounds 
human rights as core normative 
commitments rather than as optional 
policy additions, positioning non-
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discrimination, equal access, and par-
ticipatory governance as essential 
rather than aspirational elements of 
migration policy frameworks. 

At the European level, the post-
pandemic has intensified debates on 
the integration of human rights prin-
ciples into innovative and inclusive 
migration policies, reflected in 
frameworks such as the European 
Pillar of Social Rights and the Action 
Plan on Integration and Inclusion 
(2021-2027), which highlight the 
same access to essential services, fair 
working conditions and meaningful 
social participation for all residents, 
encompassing mobile EU citizens14. 
However, the implementation of 
these frameworks continues to show 
important variations between Mem-
ber States, perpetuating diversity in 
migrants’ lived experiences in terms 
of citizenship and inclusion. There is 
a need to strengthen monitoring and 
enforcement mechanisms at EU lev-
el, the development of binding mini-
mum standards for social protection 
and labour rights applicable to all 
mobile workers, and the creation of 
financial instruments that incentivise 
Member States to invest in compre-
hensive inclusion infrastructures ra-
ther than minimum compliance. 

In the future, Member States 
should institutionalise social innova-
tion within multi-level coordinated 
governance frameworks, rather than 
relying on ad hoc civil society initia-
tives. This institutionalisation re-
quires dedicated funding flows, 
cross-sectoral coordination mecha-
nisms, participatory policy design 
processes that meaningfully involve 

migrant communities, and accounta-
bility systems that ensure continuity 
and quality of implementation. The 
German model shows a guideline 
regarding the organizational infra-
structure and political commitment 
necessary for such institutionaliza-
tion, although it must be adapted to 
different national contexts and politi-
cal economies. 

European and national frame-
works need to overcome narrow la-
bour market integration schemes and 
include comprehensive approaches to 
social inclusion that address health, 
education, housing, political partici-
pation, cultural recognition and fami-
ly life. The pandemic has starkly re-
vealed how labour market-centred 
approaches, which treat migrants 
primarily as economic inputs, do not 
protect fundamental rights or ensure 
resilience during crises. A capacity-
based model will be better suited to 
create policies that enhance freedom 
and substantive opportunity. The fo-
cus should shift from current 
measures, toward multiple indicators 
that measure well-being, social par-
ticipation and the actual enjoyment of 
rights. Informal labor practices and 
exploitation of workers need to take 
centre stage, especially in areas 
where migrant labor is predominant. 
The need for enhanced inspection 
capabilities clear avenues for report-
ing violations without the risk of 
immigration ramifications, severe 
penalties against employers violating 
labor laws and an effort to proactive-
ly educate all workers about their 
rights in accessible language and 
format, are all essential. Germany’s 
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relatively successful integration of 
trade unions into migration govern-
ance provides a model of collective 
organisation and representation, alt-
hough adaptation is necessary in con-
texts such as Italy, where labour 
market informality is more entrenched 
and union density has declined. Tech-
nological innovations such as mobile 
applications to report violations, access 
to multilingual legal information, and 
connection with support services could 
complement traditional regulatory 
approaches, although digital tools need 
to be designed to address, rather than 
replicate, existing inequalities in 
terms of access and digital literacy. 
Particular attention should be paid to 
domestic and care workers, whose 
private workplaces present unique 
application challenges15. 

In addition, access to healthcare 
has to be ensured as an elementary 
right for all people instead of being 
made dependent on their employment 
status or bureaucratic regulation pro-
cesses. As seen during pandemics, 
individuals excluded from the health 
system pose risks to overall public 
health. Such models include; regional 
health cards available to residents 
with varying immigration statuses 
(regardless of where they reside), 
mobile health unit services providing 
care to residents who are geograph-
ically isolated, multilingual health 
information systems, and culturally 
sensitive delivery of healthcare. Ex-
amples of these models need to be 
expanded upon within European con-
texts. Documentation by the World 
Health Organization regarding the 
inequities in health experienced by 

populations due to the COVID-19 
pandemic provide significant exam-
ples of why equitable access to health-
care is beneficial to both individual 
rights, and overall population welfare16.  

It is necessary to develop mean-
ingful pathways of political and so-
cial participation to allow migrants to 
exercise their voice and autonomy in 
shaping the policies that affect their 
lives. This includes extending the 
right to vote locally to long-term res-
idents regardless of citizenship status, 
creating formal consultation mecha-
nisms within policy development 
processes, supporting organisational 
capacity building among migrant 
associations, ensuring language ac-
cess in civic institutions, and combat-
ing discrimination in civic and politi-
cal life. The significant electoral par-
ticipation of the communities of the 
Romanian diaspora in the national 
elections demonstrate a political com-
mitment that should be channelled 
into local government structures in the 
destination countries17. Participatory 
budgeting processes, advisory coun-
cils on migrants, and designated repre-
sentation in municipal planning could 
transform migrants from political 
objects to active actors shaping 
institutional responses to migration. 

Beginning with the current situa-
tion, many recent innovations are still 
being utilized solely by their originat-
ing regions. Therefore, these present 
numerous missed opportunities to 
increase the number of people im-
pacted by such innovation. Establish-
ing platforms across Europe for shar-
ing successful approaches to migra-
tion, comparative analysis of perfor-
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mance (and thus effectiveness) of 
each approach, and peer-to-peer net-
working would undoubtedly facilitate 
the quicker diffusion of effective 
models as well as reduce the likeli-
hood of policymakers adopting inap-
propriate policies due to a lack of 
consideration of the unique character-
istics/conditions associated with dif-
ferent geographic locations18. 

It is crucial to formulate short-
term migration inclusion policies to 
ensure the rights and dignities of to-
day’s migrant population but there is 
also a need for longer-term strategic 
frameworks to account for why so 
many countries, as Romania, contin-
ue to systematically emigrate at such 
a high rate. In this respect, the 
European Union must invest jointly 
in economic growth, reform and/ or 
create new education systems, en-
hance the capacities of all regional 
institutions impacted historically by 
migration, and implement migration 
policies that avoid exacerbating exist-
ing regional inequities by preventing 
additional “brain drain”. 

Migration, development and so-
cial integration must evolve from 
being individual country obligations 
(i.e., obligations/bilateral relation-
ships between countries of origin and 
destination), to becoming a collective 
responsibility for the EU. As post-
pandemic regulatory measures illus-
trate with regard to both German and 
Italian policy-making toward Roma-
nian migrants, while it is true that 
migration policy can no longer solely 
focus on technical adjustments to the 
labor market or solely on economic 
recovery; that regulatory, structural 

reforms based on human rights prin-
ciples and social innovation as a fa-
cilitator; and inclusive public policies 
that acknowledge that migration is 
fundamentally connected to people's 
aspirations, dignity, and lives; rather 
than merely an issue of an economic 
flow or an administrative problem19. 
The EU will require an innovative 
migration model which meets the 
requirements of a very interconnect-
ed yet fundamentally inequitable 
post-COVID Europe. To achieve 
this, it will be necessary for the EU to 
implement policies with peoples' best 
interests at hand versus national self-
interests. The need to invest in physi-
cally, economically, and socially in-
clusive community-based infrastruc-
ture and services also remains. It will 
also be important to provide opportu-
nities for migrants to influence deci-
sion-making processes on policy af-
fecting them. And finally, creating a 
common sense of identity (solidarity) 
among citizens will promote social 
cohesion, rather than divide citizens 
into separate groups based on their 
level of citizenship. 

This reality demonstrates the ne-
cessity for the establishment of pub-
licly funded entities, using social in-
novation methods to address the gap 
that exists between what has formally 
been provided to individuals through 
their designation as an EU citizen and 
how they live their daily life. Many 
Romanians are formally designated 
as EU citizens and therefore have full 
access to all rights available due to 
that designation. However, the same 
elected officials who designated them 
as such continue to marginalize them. 



Reconfigurări ideologice în Europa 
 

329 

Notes 
 
1 European Commission (2021), Action 

Plan for Integration and Inclusion 
2021-2027, Bruxelles. 

2 Sen, A. (1999), Development as 
Freedom, Oxford, Oxford University 
Press, pp. 3-4, pp. 285-288. 

3 European Union Agency for Funda-
mental Rights, FRA 2024, Reports on 
Migration and Fundamental Rights, 
Vienna, FRA. 

4 European Commission 2021, Action 
Plan for Integration and Inclusion 
2021-2027, Bruxelles, European 
Commission, OECD, International 
Migration Outlook 2025 - Country 
Note (Italy), 2025 

5 World Health Organization – WHO 
Europe, Health and Migration in 
Europe, Copenhagen, WHO Regional 
Office for Europe, 2024. 

6 International Labour Organization – 
ILO (2023), Migrant Workers and 
COVID-19, Ginevra, ILO; 
Commission (2021), Action Plan for 
Integration and Inclusion 2021–2027, 
Bruxelles, European Commission. 

7 World Health Organization – WHO 
Europe, 2024, Health and Migration 
in Europe, Copenhagen, WHO 
Regional Office for Europe. 

8 Osservatorio Balcani Caucaso 
Transeuropa, 2025, “Il voto della 
diaspora: speranze e timori dei giovani 
romeni in Italia”. 

9 European Union Agency for 
Fundamental Rights – FRA (2024), 

Reports on Migration and Fundamental 
Rights, Vienna, FRA. 

10 European Commission (2025), “EU 
proposes a new approach to returns”. 

11 ANSAmed (2025), “Sei paesi UE 
chiedono misure contro l’immigra-
zione irregolare”. 

12 European Commission (2021), Action 
Plan for Integration and Inclusion 
2021-2027, Bruxelles 

13 European Union Agency for 
Fundamental Rights – FRA (2024), 
Reports on Migration and 
Fundamental Rights, Vienna, FRA. 

14 European Commission, 2021, Action 
Plan for Integration and Inclusion 
2021-2027, Bruxelles, European 
Commission. 

15 Anderson, B. (2007), “A very private 
business: exploring the demand for mi-
grant domestic workers”, in European 
Journal of Women’s Studies, vol. 14, 
n. 3, pp. 257-264. 

16 World Health Organization – WHO 
Europe (2024), Health and Migration 
in Europe, Copenhagen, WHO 
Regional Office for Europe. 

17 Osservatorio Balcani Caucaso 
Transeuropa (2025), “Il voto della 
diaspora: speranze e timori dei 
giovani romeni in Italia”. 

18 OECD (2025), International 
Migration Outlook 2025. 

19 European Union Agency for Fundamental 
Rights – FRA (2024), Reports on 
Migration and Fundamental Rights, 
Vienna, FRA, “EU proposes a new 
approach to returns”. 

 
Bibliography  
 
Books 
LUTZ, H., The New Maids: Transnational 

Women and the Care Economy, 2011, 
Londra, Zed Books. 

SEN, A., Development as Freedom, 1999, 
Oxford, Oxford University Press. 

 
 
Articles and studies 
ANDERSON, B., “A very private 

business: exploring the demand for 
migrant domestic workers”, in European 
Journal of Women’s Studies,2007, 
vol. 14, n. 3, pp. 247-264. 



POLIS 
 

330 

Online resources 
ANSA (2025), 13 Paesi UE riuniti sui 

migranti: accelerare sui rimpatri. 
https://www.ansa.it/nuova_europa/it/no
tizie/nazioni/germania/2025/10/23/riuni
one-13-paesi-ue-sui-migranti-accelera-
re-su-rimpatri_b3ab628f-b34b-4094-9-
13a-c82326a679aa.html  

ANSA (2025), 169.000 migranti permanenti 
in Italia nel 2024. https://www.ansa.it/ 
sito/notizie/cronaca/2025/11/03/in-ital 
ia-169.000-migranti-permanenti-nel-
2024_8303347f-4541-4cf3-bf49-8a80 
7d793679.html  

ANSAmed (2025), Sei paesi UE chiedono 
misure contro l’immigrazione irregolare. 
https://www.ansa.it/ansamed/it/notizie/r
ubriche/nazioni/2025/07/21/sei-paesi-
ue-chiedono-misure-contro-limmigra-
zione-irregolare_414a79cb-27ab-47b0-
925d-5214e938ab13.html 

Dossier Statistico Immigrazione (2025), 
Movimenti migratori con l’estero dei 
cittadini stranieri e di origine straniera. 
https://www.dossierimmigrazione.it/wp
-content/uploads/2025/10/20.-Movime-
nti-migratori-con-lestero-dei-cittadini-
stranieri-e-di-origine-straniera.pdf. 

Euronews (2025), “Come l’immigrazione 
incide sul calo demografico dei paesi 
europei”. https://it.euronews.com/my-
europe/2025/02/27/unione-europea-co-
me-incide-l-immigrazione-sul-calo-de-
mografico-dei-paesi-europei  

Euronews (2025), “Demografia: come la 
migrazione cambia la popolazione 
dell’UE”. https://it.euronews.com/my-
europe/2025/02/19/demografia-come-la-
migrazione-cambia-la-popolazione-dellue  

European Commission (2021), Action 
Plan for Integration and Inclusion 

2021-2027. 
https://commission.europa.eu 

European Commission (2025), “EU pro-
poses a new approach to returns”. 
https://commission.europa.eu/news/mig
ration-commission-proposes-new-euro-
pean-approach-returns-2025-03-11_it  

European Commission (2025), European 
Pillar of Social Rights. 
https://commission.europa.eu/social-
pillar  

European Union Agency for Fundamental 
Rights – FRA (2024), Reports on 
Migration and Fundamental Rights. 
https://fra.europa.eu 

International Labour Organization – ILO 
(2023), Migrant Workers and COVID-
19. https://www.ilo.org  

OECD (2025), International Migration 
Outlook 2025 – Country Note (Italy). 
https://italiarapparigi.esteri.it/wp-con-
tent/uploads/2025/11/IMO2025_Countr
y-note-Italy.pdf (consultato nel 2025). 

OECD (2025), Reports on Social Innovation 
and Migration Policies, 

   https://www.oecd.org 
Osservatorio Balcani Caucaso Transeuropa 

(2025), “Il voto della diaspora: speranze 
e timori dei giovani romeni in Italia”. 
https://www.balcanicaucaso.org/aree/R
omania/Il-voto-della-diaspora-
speranze-e-timori-dei-giovani-romeni-
in-Italia-237835  

Radio Romania International (2025), 
“Diaspora: una radiografia della migra-
zione romena”. https://www.rri.ro/it/ 
guida-programmi/il-futuro-inizia-og-
gi/diaspora-una-radiografia-della-mig-
razione-romena-id953561.html 

World Health Organization – WHO 
Europe (2024), Health and Migration 
in Europe. https://www.who.int/europe

 
 
 
 



Reconfigurări ideologice în Europa 
 

331 

 
 
 
 

Caritas și propaganda: manipularea opiniei publice  
în România postcomunistă 

 
[Caritas and Propaganda: Manipulating Public Opinion  

in Post-Communist Romania] 
 

Daniel SPILCĂ 
 
 

Abstract: This article aims to analyze the impact of propaganda and the 
phenomenon of fake news on public opinion in the context of the Caritas Ponzi 
scheme, a fraudulent financial game that took place in Romania between 1992 
and 1994, immediately after the fall of the communist regime. According to 
Beciu (2011), the media plays a crucial role during periods of economic and 
social transition, having the power to shape public perceptions and facilitate the 
manipulation of collective opinion, especially in times of social and economic 
instability. 
The present study is based on a detailed analysis of relevant media sources such 
as România Liberă, Evenimentul Zilei, and, most importantly, Mesagerul 
Transilvan, which functioned as the main propaganda tool for the Caritas 
scheme. Through a careful examination of these publications, the article 
highlights how the media was used to construct a positive image of the Caritas 
system, thereby manipulating public perception and fostering a climate of trust 
in what was essentially a financial fraud. 
In this context, the analysis explores the propaganda and disinformation 
techniques that were applied, as well as the ways in which they influenced the 
public’s trust in Caritas, allowing the scheme to reach massive proportions and 
affect a significant number of people. 
 
Keywords: Caritas, propaganda, fake news, mass media, public opinion, social 
manipulation, Ponzi scheme. 

 
Introducere 
 
De-a lungul istoriei, oamenii s-au 

confruntat cu numeroase forme de 
dezinformare și manipulare, în spe-
cial prin tehnici de propagandă. 
Primele utilizări sistematice ale pro-
pagandei au fost efectuate de către 

Biserica Romano-Catolică în secolul 
al XX-lea, având drept scop princi-
pal răspândirea și consolidarea în-
vățăturilor religioase ale catolicis-
mului. De-a lungul decadelor, aceste 
tehnici au evoluat, începând să fie 
utilizate de către state, partide poli-
tice și diverse organizații pentru a 
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influența opiniile și comportamen-
tele publicului, în scopuri ideolo-
gice, politice sau economice1. 

Principiile fundamentale ale pro-
pagandei au rămas constante în 
esența lor, însă tehnologiile moderne 
au evoluat într-un ritm accelerat, 
complicând considerabil procesul de 
identificare și combatere a acestora. 
Datorită inteligenței artificiale a apă-
rut o subcategorie recentă a fenome-
nului „fake news”, cunoscută sub 
numele de „deepfake”. Deepfake-ul 
utilizează inteligența artificială pen-
tru a crea materiale vizuale și audio 
extrem de convingătoare, care au 
rolul de a manipula percepțiile pu-
blicului și de a disemina informații 
false. Această tehnologie a adus o 
nouă dimensiune fenomenului dez-
informării, ridicând provocări sem-
nificative în ceea ce privește discer-
nerea adevărului de fals2. 

În fața acestei realități, se impun 
întrebări fundamentale: Cum putem 
identifica în mod eficient propa-
gandă și dezinformare? Ce măsuri 
concrete putem lua pentru a ne pro-
teja de efectele negative ale mani-
pulării informațiilor? Cum putem, ca 
societate, să dezvoltăm un apetit 
critic față de sursele de informație și 
să înțelegem cum diferitele forme de 
propaganda pot influența deciziile 
noastre? 

În acest articol, vom analiza un 
eveniment istoric semnificativ din 
România, schema Caritas, conside-
rată un exemplu clasic de propa-
gandă de amploare. Prin examinarea 
detaliată a acestui caz, ne propunem 
să identificăm tiparele și tehnicile 

propagandistice utilizate, să înțele-
gem impactul acestora asupra soci-
etății românești și să formulăm stra-
tegii eficiente de prevenire și com-
batere a dezinformării, bazându-ne 
pe lecțiile învățate din istorie. Ana-
liza se va concentra pe impactul 
socio-economic și psihologic al ma-
nipulării informaționale, cu scopul 
de a oferi soluții practice pentru 
consolidarea unui mediu informativ 
mai sănătos și mai transparent. 

 
Caritas 
 
În perioada 1992-1994, România 

a fost scena unuia dintre cele mai 
mari cazuri de înșelătorie la nivel 
național. Jocul Caritas se numără 
printre cele mai mari escrocherii de 
tip Ponzi din lume3. Acest eveni-
ment a fost în atenția mass-medie de 
la aceea vreme, fiind intens mediati-
zat la momentul apogeului său, stâr-
nind astfel controverse, critici, dar 
totodată adunând simpatizanți care 
participau la această schemă de tip 
Ponzi. 

Caritas a fost o schemă pirami-
dală de tip Ponzi, care s-a desfășurat 
între anii 1992 și 1994. Un articol de 
pe site-ul adevarul.ro susține că, la 
finalul anului 1993, guvernatorul 
BNR de la acea vreme declara, 
aproximativ, că prin jocul Caritas se 
rulau un sfert din banii lichizi ai 
României, iar presa de atunci menți-
ona că aproximativ 4 milioane parti-
cipau ca depunători. O altă analiză, 
publicată în ziarul „The Economist” 
la aceea vreme, atrăgea atenția că 
sumele rulate prin Caritas urmau să 
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depășească produsul intern brut al 
țării, dacă autoritățile nu vor pune 
capăt jocului4. 

Caritas a fost fondat în data de 16 
aprilie 1992, în orașul Brașov, de 
către un contabil obișnuit, pe nume 
Ioan Stoica. Ulterior, după doar 
două luni, Caritas s-a mutat la Cluj-
Napoca, în sediul redacției ziarului 
„Mesagerul Transilvan”. Prin inter-
mediul acestui cotidian se desfășura 
jocul Caritas. În acest ziar apăreau 
informații relevante pentru joc, 
anunțuri, precum și listele cu depo-
nenții și câștigătorii. Caritas promi-
tea o dobânda de 800% (depuneai 1 
leu astăzi, iar peste 3 luni ridicai 8 
lei). 

„Mesagerul Transilvan” era zia-
rul local al municipiului Cluj-
Napoca și aparținea Primăriei, în 
incinta căreia funcționa și redacția. 
Ulterior, Caritas și-a mutat sediul 
chiar în redacția ziarului, aflat în 
clădirea Primăria Cluj Napoca. Ast-
fel, Caritas a ajuns să fie asociat cu 
un partid politic și cu diverse per-
soane publice din acea perioadă, fapt 
care i-a amplificat credibilitatea și 
popularitatea în societatea româ-
nească.  

Totodată, acest ziar a devenit 
principalul mecanism de propagandă 
și dezinformare al jocului Caritas. 
Cu ajutorul său au fost promovate 
informații false pentru a consolida 
încrederea populației cu privire la 
jocul Caritas. De asemenea, prin 
intermediul acestui cotidian s-a 
menținut o propagandă constantă, 
care a încetat abia în momentul pră-
bușirii jocului Caritas. 

Propagandă 
 
Propaganda este o formă de co-

municare strategică utilizată pentru a 
influența percepțiile și comporta-
mentele unui public țintă. Propa-
ganda se bazează pe manipularea 
emoțiilor, pe mesaje simple și repe-
tarea constantă, pentru a avea un 
efect de lungă durată. Această teh-
nică exploatează prejudecățile și 
stereotipurile, astfel încât mesajul 
transmis să fie mai convingător5. 

Unul dintre elementele cheie ale 
propagandei constă în distorsionarea 
adevărului, prin selectarea informa-
țiilor care susțin doar perspectiva 
dorită de către cei care emit mesajul 
propagandistic. Acest lucru este evi-
dent în utilizarea tehnicilor vizuale, 
precum imaginile și simbolurile, 
menite să consolideze mesajele 
emoționale6. 

În cazul ziarului „Mesagerul 
transilvan”, propaganda a constat în 
repetarea minciunilor și publicarea 
articolelor de promovare a jocului 
Caritas. Zilnic erau publicate listele 
câstigătorilor, care creșteau treptat. 
Astfel, formatul și numărul paginilor 
acestui cotidian s-au modificat, de la 
4 pagini la 16 pagini. 

  
Metodologie 
 
Obiectul studiului este identifica-

rea propagandei si fake news-ului în 
presă pe durata desfășurării jocului 
Caritas, observarea impactului 
acestora asupra fenomenului și mo-
dul în care propaganda și fake news-
ul combătute. 
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Pentru realizarea acestui articol 
s-a utilizat o metodă de cercetare 
arhivistică, analizându-se conținutul 
a trei ziare publicate în perioada mai 
1991-august 1994: „Mesagerul 
Transilvan”, „Evenimentul Zilei” și 
„România Liberă”. Alegerea acestor 
publicații s-a realizat pe baza rele-
vanței lor pentru subiectul cercetat, 
fiecare având importanță și relevanță 
în reflectarea evenimentelor și în-
tâmplărilor din acea perioada. 

Din ziarele menționate s-au ex-
tras și analizat următoarele: 25 de 
articole din „Mesagerul Transilvan”, 
incluzând articole și informații cu 
privire la propagandă, precum și 
date referitoare la modificările for-
matului și numărului de pagini ale 
cotidianului; 27 de articole din 
„Evenimentul zilei” și 5 articole din 
„România Liberă”. 

Acestea articole oferă informații 
relevante pentru analiza propagandei 
și a fake news-ul în contextul feno-
menului Caritas.  

 
Analiză 
 
Jurnaliștii care scriau în ziarul 

„Mesagerul transilvan” respectau 
regulile clasice ale propagandei. Mai 
precis, aceștia repetau constant fap-
tul că investițiile în Caritas sunt si-
gure, garantate și profitabile. Aces-
tea repetări erau formulate sub 
forma unor mesaje populiste, care 
integrau credința în Dumnezeu și 
„bunătatea” celor care asigurau 
funcționarea jocului Caritas. 

Publicarea zilnică a listelor de 
câștigători era o altă tehnică menită 

să creeze o imagine de succes conti-
nuu. Listele respective, alături de 
testimonialele câștigătorilor, au 
contribuit la manipularea emoțiilor 
publicului. 

Un alt aspect este modul în care 
formatul ziarului a fost ajustat pen-
tru a servi propagandei. Inițial, zia-
rul avea 4 pagini, dar, pe măsură ce 
fenomenul Caritas creștea, a ajuns la 
16 pagini, majoritatea dedicate pro-
movării schemei. Această schimbare 
arată cât de mult a fost influențat 
conținutul editorial pentru a sprijini 
propaganda Caritas. 

Această abordare, descrisă de 
Călin Hentea în „Spectacolul propa-
gandei”, evidențiază cum presă 
poate fi transformată într-un instru-
ment de influență masivă. Un ele-
ment esențial al propagandei constă 
în dramatizarea realității pentru a 
menține interesul și angajamentul 
publicului7. Cei din spatele Caritas, 
printre care și Ioan Stoica, au spus 
public de multe ori faptul că aceștia, 
împreună cu jocul Caritas, sunt vic-
timele presei și a criticilor rele, care 
vin din partea oamenilor invidioși. 
Această dramatizare a mai fost evi-
dentă și prin exagerări ale benefici-
ilor Caritas, precum și prin disemi-
narea informațiilor care cultivau 
speranță și entuziasm. 

Conform analizei, presa națio-
nală, precum „Evenimentul zilei” și 
„România Liberă” , a avut o atitu-
dine mai rezervată sau critică față de 
acest fenomen. De exemplu, artico-
lele din „România Liberă” avertizau 
asupra riscurilor și speculau despre 
colapsul iminent al schemei. Cu 
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toate acestea, impactul criticii lor a 
fost diminuat de popularitatea și in-
tensitatea mesajelor pozitive promo-
vate de „Mesagerul Transilvan”. 

Mai mult, asocierea Caritas cu 
Primăria Cluj-Napoca și anumite 
figuri politice a sporit credibilitatea 
schemei. Ziarul a exploatat această 
conexiune pentru a sugera că există 
un sprijin instituțional tacit, consoli-
dând încrederea publicului. 

Acest context propagandistic a 
fost accentuat de slăbiciunile insti-
tuțiilor publice și de dorința popula-
ției de a obține rapid beneficii, într-
un climat economic nesigur. 

 
Ziarul „România Liberă” 
 
„România Liberă” este unul dintre 

cele mai vechi și influențe ziare din 
România, având o istorie semnifi-
cativă ce reflectă evoluțiile politice și 
sociale ale țării. Ziarul „România 
Liberă” era un ziar independent în 
perioada 1992-1993, articolele erau 
calitative și bine documentate. 

Ziarul a fost fondat în 15 mai 
1877, de către Dimitrie August Lau-
rian, fiul revoluționarului August 
Treboniu Laurian. Ziarul a fost în-
ființat într-un context simbolic al pro-
clamării independenței României, iar 
denumirea „România Liberă” reflectă 
acest moment istoric semnificativ. În 
primele decenii ale existenței sale, 
publicația a fost un punct de întâlnire 
pentru multe personalități literare și 
culturale importante, printre care Barbu 
Ștefănescu Delavrancea, Alexandru 
Vlahuță precum și Titu Maiorescu8. 

Aceștia au contribuit la consoli-
darea reputației ziarului în peisajul 
jurnalistic românesc. În timpul regi-
mului comunist, „România Liberă” a 
devenit unul dintre cele mai impor-
tante cotidiene din țară, ocupând al 
doilea loc ca importanță după 
„Scînteia”, ziarul oficial al Partidului 
Comunist. Deși ziarul era sub 
controlul strict al regimului, publicația 
a încercat să mențină un standard 
jurnalistic decent și să ofere informații 
utile publicului. După evenimentele 
din decembrie 1989, care au marcat 
schimbarea regimului politic în 
România, ziarul „România Liberă” a 
avut un rol esențial în procesul de 
informare a publicului cu privire la 
schimbările profunde care aveau loc 
în țară. În data de 22 decembrie 1989, 
Petre Mihai Băcanu a preluat condu-
cerea publicației și, împreună cu o 
echipă de jurnaliști, a orientat redacția 
către un jurnalism independent și 
obiectiv, menit să reflecte noile reali-
tăți post-comuniste. Această schim-
bare a fost semnificativă, întrucât 
ziarul a început să adopte o abordare 
critică față de noile structuri politice, 
oferind un spațiu pentru dezbateri și 
analize aprofundate despre tranziția 
României către democrație9. 

În perioada 1992-1993, „România 
Liberă” s-a impus ca un ziar indepen-
dent și de încredere, caracterizat prin 
articole bine documentate, ce acope-
reau subiecte de mare interes social și 
politic.  

De asemenea, în acea perioadă, zi-
arul a fost unul dintre cele mai active 
în expunerea și investigarea fe-
nomenului schemelor financiare frau-
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duloase, dintre care multe dintre ele 
fuseseră înființate sub forma unor 
„sisteme de ajutor social”. Printre 
acestea se numără celebrele scheme 
Ponzi Rolex, Cronos, Wiking, Alecs, 
Fortuna, Pan-Cip și Liane10.  

Acestea au fost promovate ca me-
tode rapide de îmbogățire, dar, majori-
tatea nu au reușit să reziste pe termen 
lung, având un final rapid, caracterizat 
de prăbușirea totală a încrederii publi-
ce și pierderi financiare semnificative 
pentru participanți. Un articol din ziar, 
din data de 28.03.1993, arată cum a 
decurs anchetarea lui Colaru Adrian și 
Cațavei Ionela, patronii din spatele 
altei scheme piramidale de tip Ponzi 
anume „CRONOS”11.  

Un aspect important care le dife-
rențiază de celebra schemă Caritas 
este faptul că aceste scheme financiare 
nu aveau persoane publice care să le 
susțină sau să le facă mai atractive în 
fața investitorilor și nici legături cu 
instituțiile statului, ceea ce a contribuit 
la o prăbușire mai rapidă a acestora. 
De asemenea, autorii schemei nu au 
reușit să creeze un sistem de încredere 
în rândul populației, așa cum s-a în-
tâmplat cu Caritas, care beneficia de 
susținerea unor personalități din sfera 
publică și a autorităților. Astfel, sche-
mele menționate au fost mai vulnera-
bile și au avut o durată de viață mult 
mai scurtă. 

 În acea perioadă, ziarul „România 
Liberă” a fost printre primele care au 
sesizat și publicat schemele frauduloa-
se de tip Ponzi, identificând tiparul 
acestora: societăți care apăreau brusc 
pe piață, promițând câștiguri rapide, 
iar după câteva luni de funcționare, 

organizatorii dispăreau cu banii inves-
titorilor. 

De asemenea, în acest ziar se pu-
blicau articole care aveau ca subiect 
căderea Caritasului. Un astfel de arti-
col este cel din data de 4.6.199312. 
Deși conținutul articolului nu are o 
legătură foarte strânsă cu titlul – 
„Căderea «Caritas»-ului ar putea ge-
nera un veritabil dezastru” – în intro-
ducerea articolului se discută despre 
volumul foarte mari de plângeri din 
partea participanților la jocurile de 
întrajutorare socială organizate de so-
cietățile „Rolex”, „Flesh” și „Help”, 
care au fost înșelați. Doar o mică parte 
dintre păgubiți au reușit să recupereze 
sumele pierdute. Articolul trasează o 
paralelă între aceste jocuri de întraju-
torare care s-au dovedit a fii niște es-
crocherii, sugerând că până și Caritas 
ar putea urma același drum. 

Un alt articol care aducea vorba 
despre căderea Caritas-ului este un 
articol publicat în „România Liberă” 
pe 25 iunie 1993, în care Radu 
Mărinaș, autorul, avertiza asupra pră-
bușirii iminente a schemelor de ajutor 
social de tip Caritas. Conform artico-
lului, Mărinaș preconiza că sistemul 
de întrajutorare socială al Caritas urma 
să se prăbușească în curând, citând: 
„La fel vor păți și amatorii de câștiguri 
ușoare care și-au dat ultimul ban la 
Caritas, singura societate existentă 
încă…”13. Acest articol a fost o pre-
dicție precisă a prăbușirii unei dintre 
cele mai populare și riscante scheme 
financiare ale acelei perioade. 

Astfel, „România Liberă” a fost un 
adevărat far de informare în acea peri-
oadă, având o contribuție semni-
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ficativă în expunerea și analiza fe-
nomenului schemelor financiare ilicite 
și, în același timp, în promovarea unui 
jurnalism de calitate care să răspundă 
nevoii de transparență într-o societate 
aflată în tranziție. 

Un alt aspect semnificativ al zia-
rului „România Liberă” este lipsa re-
feririlor la firmele de întrajutorare so-
cială în secțiunile de reclame și anun-
țuri. Analiza arhivei ziarului pentru 
perioada aprilie 1992-decembrie 1993 
arată că articolele critice la adresa jo-
curilor de întrajutorare socială erau 
relativ puține, deoarece acest ziar 
aborda subiecte variate care reprezen-
tau interes pentru societatea româ-
nească de atunci. Deși „România 
Liberă” acoperea o gamă largă de te-
me și știri, jocurile de întrajutorare 
socială reprezentau doar o mică parte 
din activitatea redacției, iar printre 
subiectele tratate se număra și artico-
lele dedicat Caritas. 

Un alt articol care nu poate fi tre-
cut cu vederea este cel din data de 
7.6.1993, articolul se numește „Au-
toritățile Clujului susțin «CARITAS»-
ul”14. Autorul articolului, Tudor V. 
Ionescu, aduce în prim-plan poziția 
autorităților locale din Cluj față de 
fenomenul „Caritas”, o societate co-
mercială de tip joc piramidal, activă în 
acea perioadă. Materialul jurnalistic 
reflectă participarea reprezentanților 
administrației financiare, a poliției, 
procuraturii și a primăriei la o dezba-
tere radiofonică difuzată în direct, în 
care au fost abordate suspiciunile pri-
vind legalitatea acestei entități. 

Intervenția telefonică a unui ziarist 
a ridicat problema funcționării socie-

tății „Caritas” și a modului în care 
aceasta opera sub pretextul „întrajuto-
rării”. Din răspunsurile autorităților 
reiese o atitudine ambivalentă: pe de o 
parte, sunt recunoscute suspiciuni pri-
vind legalitatea activităților desfășura-
te; pe de altă parte, reprezentanții pri-
măriei și administrației locale – în 
special primarul Gheorghe Funar – 
susțin că fenomenul nu este ilegal în 
lipsa unui verdict clar din partea orga-
nelor de control, ba chiar subliniază 
aportul financiar adus de cetățeni prin 
„donarea” zilnică a unor sume mari în 
conturile primăriei. 

Articolul subliniază și faptul că au-
toritățile par mai preocupate de menți-
nerea fluxului financiar și a „stabilită-
ții sociale” decât de investigarea unor 
posibile fraude. În sprijinul acestei 
poziții este invocată motivația Curții 
Supreme de Justiție într-un caz similar 
(„Rodot” S.R.L.), care arăta că ase-
menea activități nu respectă condițiile 
legale pentru a fi considerate activități 
comerciale autorizabile. 

Prin urmare, articolul relevă o 
complicitate tacită sau o formă de pa-
sivitate instituțională în fața unui me-
canism financiar speculativ, cu poten-
țial destabilizator, justificată prin rați-
uni sociale și economice. 

 
Ziarul „Evenimentul Zilei” 
 
Cotidianul Evenimentul zilei, re-

cunoscut drept primul ziar privat din 
România postcomunistă a fost fondat 
de Mihai Cârciog, Cornel Nistorescu 
și Ion Cristoiu. Primul număr a apărut 
la data de 22 iunie 1992, sub forma 
unui tabloid cu o orientare editorială 
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axată pe subiecte senzaționale, adesea 
scandaloase, menite să atragă atenția 
publicului larg15. 

Analiza edițiilor publicate între iu-
nie 1992 și sfârșitul anului 1993 rele-
vă o acoperire mediatică redusă a fe-
nomenului Caritas până în vara anului 
1993. Primul material amplu dedicat 
acestui subiect a fost publicat pe 11 
iulie 1993, ocupând o pagină întreagă. 
Titlul principal reproduce o declarație 
a lui Ioan Stoica: „Jocul meu are un 
secret pe care numai eu îl cunosc”. 
Articolul include o referire la un do-
cumentar realizat de MEDIAPRO, iar 
conținutul este fragmentat în texte mai 
mici, cu titluri satirice sau conspira-
ționiste, precum: „Patronul trăiește 
modest și nu face exces de cafea”, 
„Pentru Ioan Stoica oamenii fac slujbe 
și rugăciuni”, respectiv „George Soros 
a comandat o campanie de presă îm-
potriva <<CARITAS>>-ului”. Printre 
acestea se remarcă singurul titlu cu un 
ton analitic: „Prăbușirea sistemului 
CARITAS este inevitabilă”, în care 
autorii formulează unsprezece con-
cluzii bazate pe date publice și in-
formații din interiorul organizației16. 

În perioada 28-31 iulie 1993, 
Evenimentul zilei a publicat o serie de 
articole reunite sub titlul „Maglavitul 
s-a mutat la Cluj”, făcând aluzie la 
fenomenul religios din 1935 cunoscut 
sub numele de „minunea de la 
Maglavit”. Evenimentul „minunea de 
la Maglavit” a fost declanșat de către 
relatările ciobanului Petrache Lupu, 
care susținea că a avut o viziune divi-
nă, determinând mii de credincioși să 
viziteze localitatea Maglavit17. Com-
parativ, Caritas atrăgea un număr ma-

re de oameni la Cluj-Napoca, într-un 
fenomen cu trăsături aproape mistice 
pentru o parte a populației. 

Din analiza articolelor despre 
Caritas ale ziarului „Evenimentul 
Zilei” din perioada 22 iunie 1992 - 6 
noiembrie 1993, s-a constatat faptul că 
primele materiale dedicate acestui 
subiect aveau un iz satiric și o tentă 
tabloidă, în concordanță cu linia edito-
rială generală a publicației. Tonul 
abordat era adesea ironic sau ușor de-
rizoriu, punând accentul pe aspectele 
spectaculoase ale fenomenului și mai 
puțin pe implicațiile economice sau 
sociale ale acestuia. Caritas era tratat, 
în primele apariții, ca o curiozitate a 
vremurilor tulburi de tranziție, o nou-
tate care stârnea interesul prin promi-
siuni ieșite din comun și prin figura 
charismatică a lui Ioan Stoica. 

Pe măsură ce amploarea fenome-
nului a crescut și impactul său social a 
devenit evident, articolele din „Eve-
nimentul Zilei” au început să capete 
consistență, iar discursul jurnalistic s-a 
maturizat. Dacă la început accentul 
era pus pe senzațional și pe relatări 
anecdotice combinate cu note satirice, 
treptat au apărut analize mai structura-
te, interviuri, opinii și investigații care 
reflectau o preocupare autentică față 
de implicațiile jocului Caritas. În 
această evoluție se poate observa o 
tranziție de la o abordare superficială 
la una mai riguroasă, apropiată de jur-
nalismul de investigație, semn că pre-
sa începea să își asume rolul de a spu-
ne adevărul și de a pune întrebări im-
portante, chiar dacă încă era atrasă de 
știri senzaționale. 
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Într-un articol din ziarul 
„Evenimentul zilei”, din data de 30 
iulie 1993, se vorbește despre publi-
cația care susținea jocul Caritas, anu-
me „Mesagerul Transilvan”. În artico-
lul respectiv se prezintă o scurtă isto-
rie a ziarului menționat, precum și 
traseul parcurs de jocul Caritas, expli-
cându-se cum acesta s-a mutat de la 
Brașov la Cluj-Napoca, în urma unei 
întâlniri dintre redactorul de la 
„Mesagerul Transilvan”, Octavian 
Iacob, și patronul jocului de întrajuto-
rare Caritas, Ioan Stoica. 

În urma acestei întâlniri, Caritas s-
a mutat chiar în sediul redacției 
„Mesagerul Transilvan”, redacție care 
se afla în incinta Primăriei Cluj-
Napoca, întrucât publicația respectivă 
era, de fapt, ziarul primăriei. Tot în 
acest articol se menționează per-
sonalități influente care au participat și 
chiar au câștigat sume importante de 
bani din jocul Caritas, precum co-
mandantul Armatei Transilvania, ge-
neralul Paul Cheler, dar și alți demni-
tari ale căror nume nu sunt menționate 
în articol18. 

Acoperirea fenomenului Caritas de 
către ziarul „Evenimentul Zilei” a cu-
noscut o schimbare semnificativă pe 
parcursul desfășurării jocului. Inițial, 
publicația a tratat subiectul într-o ma-
nieră satirică și tabloidă, punând ac-
centul pe elementele senzaționale și 
anecdotice. Însă, pe măsură ce feno-
menul a luat amploare și a generat un 
impact social tot mai vizibil, discursul 
jurnalistic al ziarului a devenit mai 
serios și mai aplicat. Treptat, au înce-
put să apară articole de fond, analize și 
anchete care indicau o preocupare re-

ală față de implicațiile acestui sistem 
de întrajutorare. Astfel, „Evenimentul 
Zilei” a trecut de la o abordare su-
perficială la un demers jurnalistic mai 
matur, reflectând importanța tot mai 
mare a subiectului în spațiul public. 

 
Ziarul „Mesagerul Transilvan” 

 
Ziarul „Mesagerul Transilvan” a 

fost înființat la inițiativa partidului 
Frontul Salvării Naționale (FSN), cu 
rolul de a funcționa ca oficină local al 
acestuia. Până în anul 1990, publicația 
a purtat denumirea „Azi de Cluj”. 
Fondarea ziarului este atribuită pre-
fectului de atunci al municipiului 
Cluj-Napoca și liderului organizației 
locale FSN, Grigore Zanc, împreună 
cu Dan Pantea, consilier al prefectului 
și coordonator al organizației de tine-
ret a FSN. Astfel, „Mesagerul 
Transilvan” a devenit, practic, organul 
de presă al prefecturii clujene. 

Ulterior, conducerea administrației 
locale a fost preluată de Gheorghe 
Funar, liderul Partidului Unității 
Națiunii Române (PUNR). În acest 
context, este demn de menționat că 
implicarea serviciilor de informații în 
activitatea ziarului a fost vehiculată în 
spațiul public, însă aspectele referitoa-
re la posibilele intervenții ale servicii-
lor secrete nu pot fii dovedite, dată 
fiind dificultatea documentării și pro-
bării acestora. 

Primul sediu al companiei Caritas 
a fost amenajat în cadrul redacției zia-
rului „Mesagerul Transilvan”, aflată, 
la rândul său, în sediul Primăriei Cluj-
Napoca. Acolo se desfășurau și înscri-
erile la jocul de întrajutorare 
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„Caritas”. Prima apariție a unui articol 
despre această inițiativă datează din 
29 mai 1992 și este însoțită de un in-
terviu cu Ioan Stoica, contabilul fon-
dator al sistemului19. 

Structurat inițial pe patru pagini, 
ziarul cuprindea articole de știri și 
spații pentru publicitate. După lansa-
rea Caritas, aceste spații au fost fo-
losite tot mai frecvent pentru promo-
varea jocului, incluzând listele celor 
înscriși și, ulterior, ale câștigătorilor. 
Începând cu luna august 1992, a fost 
vizibilă o amplificare a campaniei 
publicitare, caracterizată prin inserarea 
listelor tot mai extinse și a unor anun-
țuri repetate. Reclamele erau plasate 
strategic în zonele de impact vizual 
ridicat – colțul din stânga jos al paginii 
(vizibil înainte de întoarcerea paginii) 
și colțul din dreapta sus (prima zonă 
vizualizată după întoarcerea paginii). 

Din 14 aprilie 1993, din cauza vo-
lumului crescut de informație, ziarul 
și-a modificat formatul, trecând de la 
dimensiunea B4 (250x353mm), una 
dintre cele mai mici în presa scrisă, la 
un format tip ciner (350x500mm), 
ceea ce a condus la triplarea suprafeței 
de tipar. 

Pe 28 aprilie 1993, „Mesagerul 
Transilvan” a publicat un articol cu un 
ton vădit partizan și neprofesionist, 
care respingea acuzațiile de escro-
cherie la adresa Caritas. Articolul era 
construit pe argumente de natură 
emoțională și speculații privind pre-
supusa „invidie” a detractorilor20. 
Acest demers se înscrie într-o strategie 
mai amplă de apărare mediatică, în 
care ziarul funcționa ca principală 
platformă de comunicare a Caritas și 
mijloc de legitimare publică. 

O altă metodă de apărare adoptată 
de susținătorii Caritas a fost di-
recționarea atenției publicului către 
alte jocuri similare, dar mai puțin lon-
gevive și lipsite de susținere in-
stituțională. Astfel, în ediția din 4 mai 
1993, Mesagerul Transilvan publică o 
declarație a șefului Poliției Municipale 
Cluj-Napoca cu privire la două iniția-
tive similare, „Flash” și „Rolex”. În 
declarație, autoritățile anunțau că efec-
tuează cercetări și solicitau victimelor 
să trimită reclamații scrise, evitând 
aglomerarea secției. Totodată, oficia-
lul preciza că poliția depune eforturi 
pentru recuperarea prejudiciilor. 

În aceeași declarație, șeful poliției 
oferea garanții celor „zece de mii de 
persoane” care formulaseră sesizări în 
legătură cu Caritas, susținând că acti-
vitatea acesteia era legală și că funcți-
ona în baza unei autorizări emise de 
instanța judecătorească competentă21. 
Ulterior, în urma anchetelor desfășura-
te după colapsul Caritas din 1994, s-a 
constatat că respectivă autorizare nu 
fusese niciodată emisă. De fapt, firma 
Caritas nu figura înregistrată la Direc-
ția Fiscală Cluj și funcționa doar în 
baza unei aprobări administrative ofe-
rite de primarul Gheorghe Funar, pri-
vind deschiderea unui punct de lucru. 

Începând cu 1 iulie 1993, ziarul 
Mesagerul Transilvan și-a dublat nu-
mărul de pagini, ajungând la opt. Din-
tre acestea, patru pagini erau dedicate 
știrilor, iar celelalte patru publicau 
listele depunătorilor și câștigătorilor, 
precum și materiale publicitare care 
susțineau, direct sau indirect, sistemul 
Caritas. 

În vara anului 1993, Caritas atinge 
apogeul său; tot în acea perioada, da-
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torită volumului mare de oameni care 
veneau să se înscrie la acest joc, 
Caritas și-a mutat sediul în sala spor-
turilor din Cluj-Napoca. Veneau oa-
meni din toate zonele României, atât 
de mulți încât cei de la Căile Ferate 
Române au suplimentat garniturile de 
trenuri și chiar le-au dat nume precum 
„Trenul Speranțe” sau pur și simplu 
„Trenul Caritas”. Cozile erau atât de 
mari, încât oameni stăteau chiar și o 
zi, două până să le vină rândul; dor-
meau și mâncau așteptându-și rândul 
pentru a-si depune bani la Caritas22. 

Participarea la schema de tip 
Caritas a determinat numeroși indivizi 
să recurgă la măsuri extreme pentru a 
obține fondurile necesare depunerii. 
Mulți și-au amanetat bunurile, au con-
tractat împrumuturi sau și-au vândut 
mașinile și locuințele, investind astfel 
bani pe care, de fapt, nu îi dețineau. În 
Cluj, impactul acestui fenomen a fost 
semnificativ, reflectându-se într-o 
creștere a infracționalității, în special 
în zonele aglomerate unde se desfășu-
rau activitățile Caritas. La sala sportu-
rilor, unde se formau cozi lungi pentru 
depunerea banilor, s-au semnalat inci-
dente provocate de persoane care ur-
măreau să jefuiască participanții. În 
acest context, autoritățile locale au 
fost nevoite să emită avertismente 
publice pentru a preveni victimizarea 
cetățenilor23. 

În perioada de glorie a jocului 
Caritas, adică în iulie-august 1993, dar 
și după acest interval, în ziarul 
„Mesagerul Transilvan” încep să apa-
ră tot mai multe articole-replică la 
diverse acuzații aduse jocului de întra-
jutorare Caritas, acuzații de tipul: es-

crocherie, înșelăciune, etc. Valul de 
critici a fost atât de intens, încât, la 
data de 24.08.1993, apare în ziar un 
articol care anunța înființarea fundației 
„PROCARITAS”. Articolul este scurt 
și la obiect; se menționează faptul că 
„PROCARITAS” a fost creată ca re-
zultat al unor alegeri desfășurate în 
data de 17.08.1993, în rândul condu-
cerii Caritas. În articol nu se oferă 
prea multe informații despre acest 
subiect; este făcută publică doar o listă 
cu comitetul provizoriu al fundației 
„PROCARITAS”24. 

Textul analizat urmează tiparul 
clasic al discursului propagandistic 
asociat fenomenului Caritas. Structura 
sa pune accentul pe intențiile presupus 
binevoitoare ale fondatorului, Ioan 
Stoica, și pe beneficiile pe care jocul 
de întrajutorare le-ar fi adus partici-
panților. Se remarcă o opoziție clară 
între narativul pozitiv promovat de 
articol și criticile venite din partea 
altor publicații, critici prezentate ca 
fiind nefondate, malițioase sau bazate 
pe argumente deformate, fie ele mora-
le sau imorale. 

După prezentarea unui răspuns 
oficial al asociației la adresa criticilor 
din presă, articolul continuă cu o ten-
tativă de „corectare” a percepției pu-
blice, sugerând că cei care contestă 
legitimitatea Caritas nu dispun de cu-
noștințele economice necesare pentru 
a înțelege modul de funcționare al 
sistemului. 

Finalul textului aduce în prim-plan 
elemente simbolice cu încărcătură 
emoțională – invocarea binelui reali-
zat de inițiatorii schemei și un apel 
adresat membrilor asociației și parti-
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cipanților, care face trimitere la con-
cepte precum divinitatea și speranța. 
Acestea sunt utilizate pentru a conso-
lida încrederea în sistem și pentru a 
stimula loialitatea față de inițiativă, 
două componente esențiale ale propa-
gandei25. 

 
Colapsul Caritasului 
 
„Colapsul” a pornit de la un pre-

supus jaf al unei casieri Caritas. În 
data de 15.02.1994, în ziarul „Mesa-
gerul Transilvan” apare un anunț scris 
chiar de către Ioan Stoica. Anunțul are 
următorul titlu: „ S-au furat 95 de mi-
lioane de lei de la CARITAS”, iar în 
corpul articolului se specifică faptul 
că, în noaptea de 23 spre 24 ianuarie 
(1994), a avut loc o spargere la una 
dintre casieriile firmei Caritas, valoa-
rea prejudiciului fiind cea menționată 
în titlul articolului. Se afirmă că plățile 
nu vor fi afectate de acest eveniment 
și că poliția desfășoară o anchetă pen-
tru identificarea infractorilor. La fina-
lul articolului se reiterează ideea că 
plățile nu vor fi afectate de acest eve-
niment26. 

Câteva luni mai târziu, mai exact 
pe data de 19 mai 1994, pe prima pa-
gina a ziarului „Mesagerul Transilvan”, 
iese un articol cu titlul: „CARITAS 
SE ÎNCHIDE”, având ca subtitlul o 
afirmație menită să păstreze speranța 
și a calmul celor înscriși în Caritas: 
„DEPUNĂTORII ÎȘI VOR PRIMI 
BANII ÎNAPOI”, lucru care nu s-a 
întâmplat nici până în prezent. 

Articolul ocupa jumătate din prima 
pagină, iar autorul acestuia era chiar 
Ioan Stoica. 

Subiectul abordat este procedura 
de închidere a circuitului jocului 
Caritas, fiind menționat faptul că 
aceasta este una complexă și dificilă, 
necesitând un volum mare de muncă. 
În articol se remarcă, de asemenea, o 
caracteristică specifică a propagandei: 
repetiția. Se repetă constant îndemnul 
la calm și răbdare. 

Ioan Stoica menționează în articol 
că unul dintre factorii care au stat la 
baza prăbușirii jocului Caritas a fost 
presa, care, citez: „… a fost acea im-
portantă forță care a lovit bestial în 
Caritas”. Stoica afirmă că circuitul 
funcționa bine și era menit să continue 
pe termen lung, însă acest lucru nu s-a 
întâmplat, întrucât anumite publicații 
ar fi acționat cu rea intenție, în special 
ziarul „Evenimentul Zilei”, despre 
care susține că s-a aflat în prim-planul 
campaniei de denigrare a Caritasului, 
prin publicarea unor neadevăruri, dar 
și a unor articole care făceau referire 
presupusele legături și implicări ale 
primăriei Cluj-Napoca, ale lui 
Gheorghe Funar și ale lui Ioan Stoica 
în funcționarea circuitului Caritas. 

De asemenea, din structura pro-
pagandistică a articolului nu lipsesc 
referințele la divinitate, bunătate și 
intenții altruiste, toate prezentate în 
contrast cu suferința oamenilor simpli. 
La finalul textului, Ioan Stoica își 
exprimă regretul față de prăbușirea 
jocului Caritas, afirmând: „Nu doresc 
să fiu crezut de nimeni, dar închiderea 
Caritasului, pentru mine, va însemna o 
DĂRÎMARE SUFLETEASCĂ”27. 
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Concluzii 
 
Propaganda și fake news-ul au fost 

elemente esențiale în succesul inițial 
al schemei Caritas, având un impact 
major asupra percepției publicului și 
asupra modului în care o mare parte 
din populația din România postcomu-
nistă a fost manipulat. În perioada de 
după căderea regimului comunist, în 
contextul unei tranziții economice 
complexe și al unor instituții publice 
încă fragile, aceste tehnici de manipu-
lare au fost folosite eficient pentru a 
crea o iluzie de legitimitate și stabilita-
te financiară. Conform cercetărilor re-
cente, manipulare mediatică și pro-
movarea mesajelor falsificate au avut 
un rol semnificativ în consolidarea 
încrederii într-o schemă care, în reali-
tate, reprezenta o fraudă financiară 
mascată. Acest studiul evidențiază 
faptul că mass-media a fost un instru-
ment crucial în modelarea percepției 
publice, iar prin controlul informației 
s-a reușit să se construiască o percep-
ție falsă asupra schemei Caritas ca 
fiind o oportunitate financiară sigură 
și benefică pentru toți participanții. 

Mai mult, în perioada în care 
această schemă a prosperat, România 
se afla într-o fază de tranziție econo-
mică profundă, cu inflație ridicată, 
șomaj și un sistem bancar instabil. În 
acest context economic fragil, oamenii 
căutau soluții rapide pentru a-și îmbu-
nătăți situația financiară, iar manipula-
rea prin propagandă a venit ca o reac-
ție la această vulnerabilitate. Schemele 
de tip Ponzi, cum a fost Caritas, au 
fost promovate de către lideri locali, 
persoane influente și mass-media ca 

fiind soluții rapide, iar multora li s-a 
spus că participarea în aceste scheme 
le va aduce stabilitate economică și 
prosperitate. Aceasta manipulare a 
fost sprijinită de o mass-media care, 
de multe ori, a ales să ignore avertis-
mentele și să prezinte informații parți-
ale sau false, contribuind astfel la per-
petuarea unei iluzii de siguranță și 
succes financiar. 

Pentru a combate propaganda și 
efectele sale negative, este imperativ 
ca fiecare individ să adopte măsuri de 
protecție personală împotriva manipu-
lării informaționale. În primul rând, 
gândirea critică trebuie stimulată și 
dezvoltată, iar abilitatea de a analiza și 
evalua informațiile în mod obiectiv 
trebuie cultivată constant. Astfel, veri-
ficarea informațiilor din surse multi-
ple, pentru a asigura acuratețea și ve-
ridicitatea acestora, devine un pas 
fundamental în combaterea manipulă-
rii. Pe lângă aceasta, educația media 
trebuie să fie dezvoltată și consolidată 
la toate nivelurile, pentru a ajuta indi-
vizii să înțeleagă mai bine mecanis-
mele prin care se răspândesc propa-
ganda și fake news-ul, precum și să 
dobândească instrumentele necesare 
pentru a diferenția informațiile corecte 
de cele false. O astfel de educație me-
dia ar trebui să includă nu doar capaci-
tatea de a identifica sursele de dezin-
formare, dar și înțelegerea modului în 
care tehnologiile moderne, în special 
rețelele sociale, pot amplifica și perpe-
tua știrile false. 

De asemenea, pentru a contracara 
efectele negative ale manipulării și 
dezinformării, este important să se 
dezvolte o reziliență emoțională față 



POLIS 
 

344 

de mesajele manipulative. Acest lucru 
presupune ca fiecare individ să devină 
mai conștient de mecanismele psiho-
logice care stau la baza propagandei și 
să poată să facă față presiunilor exer-
citate de mesaje alarmiste sau manipu-
latoare.  

Pe lângă aceasta, implicarea activă 
în promovarea transparenței media și 
susținerea unui jurnalism onest sunt 
modalități esențiale de a reduce vulne-
rabilitatea la dezinformare. Este im-
portant ca publicul să aibă acces la 
surse media independente și respon-
sabile, care să furnizeze informații 
verificate și să se angajeze într-un dia-
log deschis despre pericolele legate de 
răspândirea fake news-ului. 

Pe baza acestor concluzii, devine 
evident că dezvoltarea unor meca-
nisme de alfabetizare media nu mai 
este opțională, ci necesară pentru pro-
tejarea indivizilor și a societății în an-
samblu de riscurile dezinformării. 

Educația media trebuie să fie integrată 
în curriculumul școlar și în programe-
le de formare continuă pentru adulți, 
iar instituțiile responsabile pentru re-
glementarea mass-mediei trebuie să 
fie consolidate pentru a asigura res-
pectarea standardelor jurnalistice și 
pentru a combate dezinformarea.  

În paralel, transparența autorităților 
și responsabilitatea mass-mediei sunt 
factori critici care trebuie sprijiniți și 
promovați. Autoritățile trebuie să fie 
deschise în comunicarea cu cetățenii și 
să pună la dispoziție informații clare și 
verificate, iar mass-media trebuie să 
adopte un comportament etic și res-
ponsabil în distribuirea informațiilor. 
Aceste acțiuni, împreună cu sancțiuni-
le aplicate dezinformării și a celor care 
promovează propaganda, vor reduce 
semnificativ riscurile ca scenarii pre-
cum cele ale schemei Caritas să se 
mai repete în viitor. 
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Anexa 6 ( Articol din ziarul „Evenimentul Zilei” din 30.07.1993) 
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Anexa 8 (Articol din ziarul „Mesagerul Transilvan” din data 28-04-1993) 
 

 
 

Anexa 9 (Articol din ziarul „Mesagerul Transilvan” din data 04-05-1993) 
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Anexa 10 ( Foto Agerpres.ro) 
 

 
 

Anexa 11 (Articol din ziarul „Mesagerul Transilvan” din data 10-07-1993) 
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Anexa 12 (Articol din ziarul „Mesagerul Transilvan” din data 1-09-1993) 
 

 
 

Anexa 13 (Articol din ziarul „Mesagerul Transilvan” din data 25-01-1994) 
 

 
 

Anexa 14 (Articol din ziarul „Mesagerul Transilvan” din data 19-5-1994) 
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EVENIMENT 
 

 
Pe urmele revistei Polis 

 
 

 
Începută cu numărul dedicat 

Albaniei, seria numerelor tematice 
care au ca subiecte țările din spațiul 
extracomunitar a continuat cu nu-
mărul 49/iunie-august 2025, dedicat 
Azerbadjanului, coordonat de Exce-
lența Sa Gudsi Osmanov, Ambasa-
dorul Republicii Azerbaidjan în 
România, și Profesorul Sabin 
Drăgulin, Directorul executiv al 
revistei. A urmat numărul 51/decem-
brie 2025-februarie 2026, dedicat 
Georgiei, coordonat de Excelența Sa 
Tamar Beruchashvili, Ambasa-
doarea Georgiei în România, și de 
Profesorul Sabin Drăgulin. 

Cele două numere ale revistei au 
fost lansate la Universitatea „Petre 
Andrei” din Iași în prezența 
coordonatorilor lor, care au invitat 
redacția Polis și conducerea UPA să 
realizeze un turneu de lansare a 
revistei în Azerbaidjan și Georgia.  

Pentru a da curs acestor onorante 
invitații, s-a constituit o misiune aca-
demică ce a avut următoarea com-
ponență: Prof.univ.dr. Sorin Bocancea 
(Rector al UPA și Director al revistei 
Polis), Conf univ.dr. Teodora 
Prelipcean (Prorector cu activitatea 
didactică și de cercetare), Lect.univ. 
dr. Lavinia-Maria Pruteanu (Preșe-

dinte al Senatului universitar al 
UPA), Prof.univ.dr. Cristian Bocancea 
(Șeful Biroului de asigurare a 
calității din UPA), Conf.univ.dr. 
Ciprian Iftimoaei (Directorul 
Departamentului de științe politice 
al UPA), Prof.univ.dr. Sabin 
Drăgulin (Director executiv al 
revistei Polis) și Dr. Ioana Cristea-
Drăgulin (muzeograf în cadrul 
Muzeului Național Cotroceni).  

Turneul misiunii academice s-a 
derulat în perioada 14-25 aprilie 
2026. Din motive organizatorice, 
ordinea vizitării celor două țări a 
fost inversă față de apariția nume-
relor dedicate lor. În cele ce ur-
mează, voi prezenta momentele 
acestei misiuni. 

 
1. Misiune academică  
în Georgia 
 
Misiunea academică din Gorgia 

s-a derulat în perioada 15-18 aprilie 
2026 și a fost realizată cu sprijinul 
Excelenței Sale Tamar Beruchashvili, 
Ambasadoarea Georgiei în România.  

Primul obiectiv al misiunii l-a 
constituit vizita la Universitatea de 
Stat „Ivane Javakhisvili” din Tbilisi, 
unde a fost primită de Rector, 
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Academician Jaba Samushia, de 
Prorectorii instituției (Prof. Erekle 
Astakhishvili și Prof. Kakhaber 

Cheishvili) și de reprezentanții mai 
multor departamente ale instituției. 

 

 
 

După discuțiile specifice unei 
astfel de întrevederi, rectorii celor 
două Universități au semnat 
un protocol de cooperare, privind 

cercetarea științifică și activitatea 
didactică. S-a stabilit deschiderea 
unei subredacții a revistei Polis la 
această universitate. 
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După acest moment, a urmat 
lansarea numărului revistei Polis 
dedicat Georgiei, eveniment 

moderat de Prorectorul Erekle 
Astakhishvili.

 

 
 
 

 
 

La eveniment au participat au-
torii studiilor din revistă (academi-
cieni și profesori universitari), precum 
și numeroși specialiști și studenți din 
cadrul universității gazdă. Printre 
colaboratorii la realizarea numărului 

s-a numărat și Doamna Prof. univ. 
dr. Anastasia Zakariadze, care i-a ofe-
rit Rectorului UPA din Iași volumul 
trilingv Antim Ivireanul. Scrieri 
Selectate. 
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De asemenea, o altă colabora-
toare, Doamna Prof.univ.dr. Ketevan 
Khutsishvili, șefa Departamentului 
de Antropologie, a apreciat în mod 

deosebit importanța multiculturală a 
volumului dedicat Georgiei, arătând 
conexiunile culturale dintre România 
și Georgia. 

 
 

 
 

Vorbitorii au subliniat faptul 
că nicio altă universitate nu a făcut 
un asemenea gest de diplomație 

culturală pentru relațiile dintre 
Georgia și România. 
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2. A doua acțiune a misiunii s-a 
derulat pe 16 aprilie și a constituit-o 
vizita la Ministerul Educației, Științei 
și Tineretului, unde a fost primită de 

Excelența Sa Maia Shukhoshvili, șefa 
Departamentului de Învățământ Su-
perior, precum și de adjuncta Depar-
tamentului, Doamna Mariam Keburia.

 

 
 

Dialogul dintre cele două părți a 
avut ca temă centrală problema inter-
naționalizării învățământului superior 
din cele două țări, pe fondul provo-
cărilor multiple cărora trebuie să le 
facă față în prezent universitățile de 
stat și private. Rectorul UPA a pre-

zentat contribuția instituției la promo-
varea imaginii Georgiei în spațiul 
european, prin intermediul numărului 
special al Revistei Polis, dedicat 
Georgiei, iar Profesorul Sabin 
Drăgulin a realizat o scurtă prezen-
tare a numărului. 
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În finalul întrevederii, Rectorul 
UPA din Iași a oferit înaltului oficial 

georgian placheta Universității și un 
exemplar al Revistei Polis. 

 

 
 

Mulțumind pentru vizită și pentru 
efortul de promovarea a imaginii 
Georgiei în Europa și în lume, partea 
georgiană a oferit un dineu în 
onoarea delegației UPA din Iași. 
 

3. Pe 17 aprilie 2026, cu sprijinul 
Excelenței Sale Răzvan Rotundu, 
Ambasadorul Extraordinar și Pleni-
potențiar al României în Georgia, 
Rectorul UPA, împreună cu Profe-

sorul Sabin Drăgulin și cu Conf. 
univ.dr. Ciprian Iftimoaei, a avut o 
întrevedere cu staff-ul University of 
Georgia din Tbilisi, ce mai mare 
universitate privată din Georgia. Din 
partea gazdelor au participat Giorgi 
Imedashvili (Șef al Oficiului pentru 
Studenți Internaționali și Relații 
Internaționale), Natia Kaladze 
(Directorul Școlii de Științe Sociale) 
și Profesorul Ivane Menteshashvili.
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Părțile au dialogat în legătură cu 
oportunitățile legate de procesul de 
internaționalizare a învățământului 
universitar, iar conducerea Universității 
georgiene s-a raliat proiectului Confe-
rinței Internaționale de Științe Politice. 

4. În aceeași zi, delegația UPA din 
Iași a avut o întrevedere cu Secretarul 
Academiei Naționale de Științe a 

Georgiei, Domnul Academician 
Vladimer Papava, precum și cu 
numeroși academicieni și cercetători 
ai instituției. Rectorul UPA a 
prezentat gazdelor instituția pe care o 
reprezintă, insistând pe componenta 
cercetării științifice și pe elementele 
de diplomație culturală. 

  

 
 

Profesorul Sabin Drăgulin a pre-
zentat numărul special din Polis 
dedicat Georgiei și a schițat alte 
proiecte care vor putea fi puse în 
operă inclusiv cu participarea 
Academiei Naționale de Științe a 
Georgiei. Publicul prezent s-a arătat 
interesat de revista de științe politice 

editată de UPA și a mulțumit, prin 
mai mulți intervenienți, pentru pro-
movarea Georgiei în spațiul științific 
european. 

La finalul discuțiilor, Rectorul 
UPA a oferit Academicianului Vladimer 
Papava placheta instituției și Revista 
Polis. 
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La fel ca-n ziua precedentă, dele-
gația română a beneficiat de suportul 
logistic al Universității de Stat din 
Tbilisi și de prezența Prorectorului 
Erekle Astakhishvili. 

Cu această vizită, s-a încheiat mi-
siunea academică din Georgia. 

 
2. Misiunea academică în 
Azerbaidjan 
 
Misiunea academică din Azerbaidjan 

s-a derulat în perioada 19-24 aprilie 
2026 și a fost organizată cu sprijinul 
Excelenței Sale, Gutsi Osmanov, 
Ambasadorul Republicii Azerbaidjan 
în România. Pe tot parcursul prezen-
ței în Azerbaidjan, misiunea acade-
mică a fost însoțită de Secretarul I al 
Ambasadei Azerbaidjanului la 
București, Domnul Ilgar Farajov. 

Prima zi la Baku a fost marcată de 
un moment de ospitalitate româ-
nească, întrucât Excelența Sa Vasile 
Soare, Ambasadorul Extraordinar și 
Plenipotențiar al României în 
Azerbaidjan, a primit întreaga dele-
gație la reședința sa, unde i-a oferit 
un prânz româno-azer.  

Prima acțiune s-a derulat pe 20 
aprilie, delegația UPA fiind primită 
de Rectorul Universității de Limbi 
Străine din Baku, Domnul Prof.dr. 
Kamal Abdullayev, și de echipa sa. 
În cadrul întrevederii, părțile au pre-
zentat instituțiile și au discutat despre 
oportunitățile de colaborare, atât la 
nivelul unor conferințe comune, cât și 
la cel editorial.  
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Profesorul Sabin Drăgulin a pre-
zentat numărul revistei Polis dedicat 
Azerbaidjanului și a evidențiat oportu-

nitatea pentru membrii comunității 
academice din Universitatea de Limbi 
Străine din Baku de a publica în revistă.
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La finalul întâlnirii, s-au stabilit 
condițiile în care cele două instituții să 
încheie un acord de colaborare, iar 
Rectorul Sorin Bocancea i-a oferit 
gazdei placheta UPA din Iași. La 
întâlnire a participat Excelența Sa 
Vasile Soare, care a și asigurat tradu-
cerea, și Domnul Secretar Ilgar Farajov. 

Pe 21 aprilie 2026, misiunea 
academică a UPA a plecat din Baku 
spre Regiunea Karabah, ținta 
călătoriei fiind orașul Khankendi 
unde, după încheierea războiului cu 

Armenia, statul azer a ridicat 
Universitatea Karabah. Delegația a 
fost primită de către Reprezentantul 
Special al Președintelui Republicii 
Azerbaidjan în orașul Khankendi și 
în districtele Aghdara și Khojaly, 
domnul Elchin Yusubov, care a 
oferit o cină oficială în onoarea ei. 

Pe 22 aprilie, s-a desfășurat vizita 
la Universitatea Karabah, unde 
delegația UPA a fost primită de 
Rectorul Shahin Bayramov, însoțit 
de întreaga conducere a instituției.
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.  
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Rectorul UPA a făcut invitația ca 
Universitatea Karabah să devină 
partener instituțional al Conferinței 
internaționale de științe politice, pro-
punere ce a fost primită cu deschi-
dere de către partea azeră. Profe-
sorul Sabin Drăgulin a prezentat 
modul în care a fost realizat numărul 
revistei Polis dedicat Azerbaidjanului 
și a propus înființarea unei subre-
dacții a revistei la Universitatea 

Karabah, propunere ce a fost primită 
foarte bine de către conducerea 
Universității. 

Rectorul Sorin Bocancea i-a 
oferit Rectorului Shahin Bayramov 
placheta UPA din Iași și un 
exemplar din numărul revistei Polis 
dedicat Azerbaidjanului iar acesta, la 
rândul său, a oferit întregii delegații 
pachete promoționale ale univer-
sității sale. 

 

 
 

 
 

A urmat vizitarea Universității. 
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După vizitarea Universității, a 
urmat prezentarea de către Sabin 
Drăgulin a numărului revistei Polis 
dedicat Azerbaidjanului în Aula 

Universității, în care s-au aflat stu-
denți și cadre didactice de la 
Facultatea de Relații Internaționale a 
Universității.
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După vizitarea sediului central al 
Universității, delegația a fost con-
dusă la Facultatea de Arte, unde a 
fost așteptată de către Domnul 

Decan Turkar Gasimzadacu cu un 
concert pregătit special de către 
comunitatea academică a Facultății. 
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A urmat apoi vizita la Arcul de Triumf dedicat eroilor căzuți pentru Karabah. 
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După plecarea de la Universitatea 
din Karabah, a urmat vizitarea ce-
tății Șușa, emblematică pentru isto-

ria Karabahului și a Azerbaidjanului, 
adesea denumită „Perla Caucazului” și 
capitala culturală a Azerbaidjanului.

 
 

 
 

Pe 23 aprilie 2026, misiunea 
academică a UPA a fost primită de 
Președintele Academiei Naționale de 

Științe a Azerbaidjanului, Acade-
mician Isa Habibbeyli, împreună cu 
conducerea instituției. 

 

 
 

Cele două părți și-au prezentat 
instituțiile și au discutat asupra 
posibilităților de colaborare dintre 
acestea. Domnul Academician Isa 

Habibbeyli a arătat faptul că există 
oportunități de colaborare între UPA 
din Iași și institutele de cercetare din 
domeniul socio-uman ale Academiei 
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Azerbaidjanului. Profesorul Sabin 
Drăgulin a prezentat numărul dedi-
cat Azerbaidjanului, iar Domnul 
Academician Habibbeyli a apreciat 
în mod deosebit gestul redacției 

Polis de a dedica un număr țării sale 
și și-a exprimat disponibilitatea 
pentru o colaborare strânsă cu 
revista și cu UPA din Iași. 

 

 
 

În finalul întâlnirii, Rectorul Sorin 
Bocancea i-a oferit Președintelui 
Habibbeyli placheta UPA din Iași și 

un exemplar din numărul revistei 
Polis dedicat Azerbaidjanului. 
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Întâlnirea a fost moderată de către 
Excelența Sa Vasile Soare și de 
către Secretarul I al Ambasadei 

Azerbaidjanului la București, 
Domnul Ilgar Farajov. 

 

 
 

Pe 24 aprilie 2026, misiunea 
academică a UPA a fost primită de 

Rectorul Universității de Stat din 
Baku, Prof.univ.dr. Elchin Babayev. 

 

 
 

În prima parte a întâlnirii, părțile 
și-au prezentat instituțiile și au 
discutat despre oportunitățile de 
colaborare, în condițiile în care deja 

era pregătit Memorandumul de 
colaborare, astfel încât discuția s-a 
încheiat cu semnarea documentului.
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A urmat prezentarea de către Pro-
fesorul Sabin Drăgulin a numărului 
dedicat Azerbaidjanului, prilej cu 
care s-a discutat posibilitatea deschi-
derii unei subredacții a revistei la 
Universitatea de Stat din Baku, 

Rectorul Elchin Babayev dând 
asigurări că acest lucru se va pro-
duce în cel mai scurt timp. La finalul 
discuțiilor, Rectorul UPA i-a oferit 
Rectorului Elchin Babayev placheta 
Universității. 

 

 
 

După acest moment, a urmat 
vizitarea Bibliotecii Universității, 
unde Profesorul Sabin Drăgulin a 

oferit un exemplar al revistei 
Directoarei Bibliotecii Universității. 
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În aceeași zi, misiunea academică 
a UPA a fost primită de Porf.univ. 
dr.Aminagha Sadigov, Director al 
Agenției de Stat pentru Știință și 
Învățământ Superior a Azerbaidjanului 
și Rector interimar al Universității de 
Stat din Sumgayit, împreună cu în-
treaga conducere a instituției de învă-
țământ superior. 

Directorul executiv al Revistei 
Polis a prezentat numărul dedicat 
Azerbaidjanului și a invitat membrii 

comunității academice să participe la 
al Conferința Internațională de Științe 
politice. La finalul întâlnirii Rectorul 
Sorin Bocancea i-a oferit Rectorului 
Aminagha Sadigov placheta UPA, iar 
acesta i-a oferit, la rândul său, un 
album cu reprezentativ cu arta co-
voarelor din Azerbaidjan.  

Cu aceasă vizită, s-a încheiat 
misiunea academică a UPA în 
Georgia și Azerbaidjan. 
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Conferința Internațională de Științe Politice 

Ediția a IV-a 
 

În perioada 8-9 mai 2026, UPA a 
organizat cea de-a IV-a ediție a 
Conferinței Internaționale de Științe 
Politice, pe care a inițiat-o împrteună 
cu Universitatea „Aldo Moro” din 
Bari. Tema acestei ediții a fost The 
University in a Rapidly Changing 

World. Evenimentul, desfășurat în 
parteneriat cu Academia Europaea 
Bucharest și Complexul Muzeal 
Național Moldova Iași, a avut două 
componente: una diplomatică și una 
științifică.

 

 
 

Componenta diplomatică a 
Conferinței a fost moderată de Lector 
univ. dr. Georgeta Condur, Prorector 

cu relațiile internaționale și comu-
nicarea al UPA. 
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Lucrările Conferinței au fost 
deschise de către coordonatorii 
acesteia, Prof.univ.dr. Sorin Bocancea, 

Prof.univ.dr.Sabin Drăgulin și Prof. 
univ.dr.Angelo Chielli (online). 

 

  
 

 
 

La componenta diplomatică, au 
participat: Excelența Sa Enkeleda 

Baduni Mërkuri, Ambasadorul 
Republicii Albaniei în România. 
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Excelența Sa Gudsi Osmanov, Ambasadorul Republicii Azerbaidjan în 
România (cu mesaj video). 

  

 
 
Excelența Sa Tamar Beruchashvili, 

Ambasadorul Georgiei în România 
(cu un mesaj scris) și Excelența  

 
Sa Ihor Prokopchuk, Ambasadorul 
Ucrainei în România (cu un mesaj 
video).

 

 
 

După mesajele ambasadorilor au 
urmat cele ale autorităților publice 
locale, reprezentate de Prefectul 

Județului Iași, Constantin-Pelin 
Dolachi, și de Vicepreședintele Con-
siliului Județean Iași, Sorin Afloarei.
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După acest moment, au urmat 
mesajele mediului academic. Primul 
mesaj i-a aparținut Prorectorului 

Universității „Aleksandër Moisiu” 
din Durrës, Prof. Azeta Tartaraj. 

  

 
 

Prorectorul Universității „Al. I. 
Cuza” Iași, Prof. Conțiu Șoitu, a 
vorbit atât din partea Consiliului 

Național al Recorilor, cât și din 
partea universității sale. 
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Prorectorul cu activitatea didac-
tică și calitatea educației al Universității 

de Arte „George Enescu”, Conf. 
univ.dr. Dan Octavian Spânu. 

 

 
 

Doamna Prorector cu cooperarea 
academică internațională și relațiile 

internaționale al Universității „Gr. T. 
Popa” Iași, Prof.univ.dr. Liliana Foia.
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A urmat intervenția online a 
Recorului Universității de Stat din 

Sumgayit, Azerbadjan, Prof. Nurali 
Yusifbeyli.
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În a doua parte a zilei de 8 mai 
și-n prima parte a zilei de 9 mai, în 
Aula Magna a Universității „Petre 
Andrei” din Iași, a avut loc com-
ponenta științifică a conferinței, în 
cadrul căreia au susținut prelegeri 
profesori de la universitățile parte-
nere: Universitatea „Aldo Moro” din 

Bari, Universitatea din Lecce, 
Universitatea „Alexandër Moisiu” 
din Durrës, Universitatea de Stat din 
Sumgayit, Universitatea din Tirana, 
Universitatea de Stat din Tbilisi și 
Centru Regional de Formare Con-
tinuă din Cernăuți. 

  

 
 

Lucrările componentei aca-
demice au fost moderate de Conf. 

univ. dr. Ciprian Iftimoaie și Lector 
univ. dr. Constantin Ilaș. 
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S-a stabilit că ediția a V-a a Confe-
rinței se va desfășura la Universitatea 
„Aleksandër Moisiu” din Durrës. 

În data de 27 mai 2026, la invitația 
Excelenței sale Tamar Beruchashvilli, 
Ambasadoarea Georgiei în România, 
o delegație a Universității „Petre 
Andrei” din Iași a participat la recepția 
dedicată zilei naționale a Georgiei, ce 

s-a desfășurat la Palatul Patriarhiei din 
București. Delegația a fost compusă 
din Rector prof.univ.dr Sorin Bocancea, 
Președinta Senatului universitar, lector 
univ.dr. Lavinia-Maria Pruteanu, 
Șeful biroului calitate, prof.univ.dr. 
Cristian Bocancea și muzeografa 
Ioana Cristea-Drăgulin (Secretar 
General de Redacție al Revistei Polis). 
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Delegația a prezentat Excelenței 
Sale Tamar Beruchashvilli felicitări 
cu ocazia zilei naționale a Georgiei și 
i-a mulțumit pentru sprijinul oferit în 
derularea misiunii academice în 
Georgia, din perioada 14-19 aprilie 
2026.   

În discursul ținut la recepție, 
Excelența Sa a declarat: „Ambasada 
Georgiei a făcut din diplomația 
universitară una dintre prioritățile 
sale cheie pentru 2026. Revitalizează 
activ parteneriatele existente și 
creează altele noi între universitățile 
românești și cele georgiene. Un 
succes notabil a fost cooperarea cu 
Universitatea „Petre Andrei” din Iași, 

care a dus la o ediție specială a 
revistei Polis dedicată Georgiei, pu-
blicată în parteneriat cu Universitatea 
de Stat din Tbilisi, precum și la sem-
narea unui Memorandum de coope-
rarea la Tbilisi. Mulțumiri Rectorului 
și în special Domnului Prof.univ.dr. 
Sabin Drăgulin, excelentul coordo-
nator al întregului proces!” 

În data de 28 mai 2026, prof. 
univ.dr. Sabin Drăgulin, din cadrul 
Departamentului de Științe Politice al 
Universității „Petre Andrei” din Iași, 
a fost primit de către Rectorul 
Universității „Aleksander Moisiu” 
din Durrës, prof.univ.dr Shkelquim 
Fortuzi.  

 

 
 
În cadrul întâlnirii, gazda a apreciat 

faptul că UPA a participat recent, în 
calitate de co-organizator, la  Confe-
rința internațională de pedagogie orga-
nizată de Universitatea din Durrës, iar 
aceasta din urmă, în calitate de co-
organizator, s-a implicat în Conferința 
internațională de științe politice care a 

avut loc la UPA în perioada 8-9 mai 
2026.  

Profesorul Sabin Drăgulin a 
transmis mulțumirile din partea Recto-
rului UPA pentru participarea doamnei 
Prorector, prof.univ.dr. Azeta Tartari, 
în calitate de reprezentant al 
Universității din Durrës, la cea de-a 
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IV-a ediție a Conferinței interna-
ționale de științe politice. Totodată, a 
fost discutată propunerea Universității 
din Durrës de a organiza cea de-a V-a 
ediție a Conferinței, în luna mai 2027. 

A fost discutat formatul evenimentului 
științific, care va însemna participarea 
unor universități din Italia, Ucraina, 
România, Georgia și Azerbaidjan.

  

 
 
De asemenea, a fost discutată parti-

ciparea profesorilor de la Universitatea 
din Durrës la numărul aniversar al 
revistei Timpul din Iași, dedicat 
Albaniei. Numărul revistei Polis 
dedicat Albaniei, coordonat de E.S. 
Enkeleda Baduni Mërkuri și de Profe-

sorul Sabin Drăgulin, este de o im-
portanță majoră, fiind singurul produs 
editorial românesc de asemenea fac-
tură dedicat Albaniei. 

 
Grupaj realizat de Sorin 

Bocancea și Andrei Cucu
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RECENZII 
 
 
 

Cum funcționează gândirea ideologică? 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Leor Zmigrod, Creierul ideologic. 
Neuroștiințele politice și credințele 
rigide, Editura Polirom, Iași, 2025, p. 333 

 
În ultimii ani, cercetările privind 

relația dintre cogniție, emoție și com-
portamentul politic au cunoscut o 
dezvoltare accelerată, pe fondul creș-
terii polarizării sociale și economice, 
radicalizării, proliferării discursului 
instigator la ură și fragmentării spați-
ului public. În acest context, volumul 
Creierul ideologic. Neuroștiințele politice 
și credințele rigide, semnat de Leor 
Zmigrod și publicat în limba română 
la Editura Polirom în anul 2025, 
constituie o contribuție remarcabilă la 
consolidarea neuroștiințelor politice. 

Neuroștiințele reprezintă un do-
meniu interdisciplinar care studiază 

structura, funcționarea, dezvoltarea și 
patologiile sistemului nervos, în spe-
cial ale creierului uman. Obiectivul 
central al acestor științe este înțelege-
rea modului în care activitatea neuro-
nală produce percepția, gândirea, me-
moria, emoțiile, comportamentul și 
conștiința. Neuroștiințele reunesc 
contribuții din neurofiziologie, psihi-
atrie, psihologie, neurolingvistică, 
biochimie, informatică. În ultimele 
decenii, dezvoltarea tehnologiilor 
imagistice și computaționale utilizate 
în științele medicale a transformat 
neuroștiințele într-unul dintre cele 
mai dinamice domenii ale cercetării 
contemporane. În prezent, una dintre 
marile provocări ale neuroștiințelor 
este integrarea cunoștințelor de neu-
robiologie cu cele de psihologia com-
portamentului și sociologia cu-
noașterii  cu scopul de a reduce com-
portamentul uman exclusiv la meca-
nisme neuronale.  

Leor Zmigrod (n. în anul 1995, 
Trenton, SUA) este considerată o 
cercetătoare importantă în domeniul 
interdisciplinar al neuroștiințelor po-
litice. Formarea sa academică s-a 
desfășurat în cadrul University of 
Cambridge, unde și-a realizat studiile 
doctorale ca bursieră Gates în Depar-
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tamentul de Psihologie. Ulterior, ac-
tivitatea sa de cercetare a continuat 
printr-un fellowship acordat de 
Churchill College Cambridge. De-a 
lungul parcursului său academic, a 
beneficiat de stagii și burse de cerce-
tare la instituții prestigioase precum 
Stanford University, Harvard 
University, precum și la institute de 
studii avansate din Paris și Berlin. 
Activitatea sa științifică i-a adus o 
recunoaștere internațională, fiind in-
clusă în clasamentul „Forbes 30 Un-
der 30” la categoria dedicată științei 
și sănătății. Rezultatele cercetărilor 
sale au fost reflectate și comentate în 
publicații internaționale de mare 
prestigiu, printre care The New York 
Times, The Guardian, TIME, New 
Scientist, Financial Times și The 
Times. Pe lângă activitatea academi-
că, Leor Zmigrod oferă expertiză și 
consultanță unor instituții și organiza-
ții internaționale, colaborează cu 
ONU, precum și cu factori decizio-
nali din Statele Unite ale Americii și 
Marea Britanie. 

La prima vedere, cartea Creierul 
ideologic. Neuroștiințele politice și 
credințele rigide provoacă cititorul 
familiarizat cu științele politice, mai 
ales cu disciplina ideologii/ doctrine 
politice, așa cum au fost abordate în 
anii 1990-2000. Pe atunci se insista 
pe condiționalitatea de ordin socio-
cultural, economic, istoric și politic în 
articularea și manifestarea ideologii-
lor politice. Pe măsură ce științele 
cognitive s-au dezvoltat, au apărut și 
contribuții care investighează meca-
nismele neurologice și cognitive care 
predispun indivizii către rigiditate 

ideologică, dogmatism și extremism 
politic. Cu alte cuvinte, ideologiile 
politice nu sunt doar produsul condi-
țiilor socioeconomice în care au fost 
socializați indivizii, ci reflectă și 
anumite particularități ale cogniției și 
biologiei umane. De exemplu, neuro-
transmițătorii (dopamina, serotonina, 
cortizolul, glutamatul, noradrenalina 
ș.a.) mesagerii chimici folosiți de 
sistemul nervos pentru a transmite și 
modula semnalele dintre neuroni, pot 
influența gândirea ideologică, atitu-
dinile și comportamentele oamenilor 
în câmpul politic.  

Leor Zmigrod propune o abordare 
a ideologiilor politice ca produse ale 
unor structuri mentale descrise de 
flexibilitatea cognitivă, toleranța la 
ambiguitate și adaptarea la complexi-
tate. Pornind de la această abordare, 
autoarea lansează următoarele între-
bări de cercetare: cum influențează 
biochimia cerebrală comportamentul 
politic al oamenilor, de ce unele per-
soane se radicalizează și practică un 
discurs instigator la ură în timp ce 
altele sunt tolerante, cum influențea-
ză rigiditatea mentală sau dogmatis-
mul intelectual abordările ideologice, 
cum modelează ideologiile creierul 
uman? Furnizarea de răspunsuri la 
întrebările anterioare stă cumva sub 
semnul urgenței într-un context glo-
bal marcat de revirimentul unor ideo-
logii radicale, populismului digital, 
expansiunea ideilor conspiraționiste 
în mediul online, amplificarea discur-
sului instigator la ură: „Această carte 
împletește neuroștiințele cu politica și 
filosofia pentru a ne face să ne între-
băm ce înseamnă să existăm ca ființe 
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umane împovărate de dogme, care 
încearcă să ne mențină pe linia de 
plutire în mijlocul unei teribile fur-
tuni de constrângeri. Poate fi citită 
având în vedere diferite ideologii – 
mișcări naționaliste, ideologii religi-
oase, concepții rasiste despre lume, 
curente conspiraționiste, extremism 
de dreapta, extremism de stânga, ide-
ologii politice care poate că nu sunt 
îndeajuns de bine diferențiate” (p. 
15). 

Structura volumului Creierul 
ideologic... este construită într-o ma-
nieră progresivă și interdisciplinară, 
urmărind articularea unei teorii neu-
rocognitive a ideologiei: prologul – 
potențialul de acțiune, partea I – des-
pre simboluri (apropierea ideologiei, 
un experiment, metaforele credinței 
noastre), partea a II-a – despre minți 
și mituri (nașterea ideologiei, epoca 
iluziilor, creierul ca ființă, gândirea 
ideologică), partea a III-a – originile 
(despre tinerii autoritariști, spălarea 
creierului unui copil mic, mintea ri-
gidă, gena dogmatică), partea a IV-a - 
consecințe (secretul lui Darwin, iluzii 
poliptice, buricele emoționale ale 
degetelor, o ideologie intră într-un 
scaner cerebral), partea a V-a – liber-
tatea (intrarea și ieșirea din spirală, ce 
înseamnă să fii încuibat, altfel), epi-
logul – abaterea de la căile bătătorite. 
Cartea îmbină reflecția filosofică, 
psihologia cognitivă, neuroștiințele și 
analiza politică, evoluând de la defi-
nirea ideologiei către analiza meca-
nismelor biologice și cognitive care 
susțin rigiditatea ideologică. 

În primele capitole, Leor Zmigrod 
încearcă să redefinească ideologia 

dintr-o perspectivă neurocognitivă. 
Ideologia nu este analizată exclusiv 
ca doctrină politică sau sistem de 
idei, ci ca stil cognitiv caracterizat 
prin rigiditate mentală, intoleranță la 
ambiguitate, preferință pentru certi-
tudine, rezistență la schimbare. Pe 
parcursul volumului, cititorul se fa-
miliarizează cu experimente de psi-
hologie cognitivă și neuroștiințe 
comportamentale care încearcă să 
demonstreze corelații între inflexibi-
litatea cognitivă, dogmatism, extre-
mism politic, predispoziția către au-
toritarism. Abordarea teoretică și 
empirică explică aspecte care descriu 
tribalismul politic, conformismul, 
radicalizarea, mecanismele psiholo-
gice ale polarizării ideologice. Autoa-
rea insistă asupra faptului că predis-
pozițiile neurocognitive nu sunt fata-
liste și imuabile. Creierul uman dis-
pune de plasticitatea cognitivă, iar 
educația, socializarea, contactul cu 
diversitatea culturală și reflecția criti-
că pot reduce rigiditatea ideologică. 
În acest sens, cartea se încheie într-o 
tonalitate moderat optimistă, pledând 
pentru gândire critică, atitudine libe-
rală, deschidere spre pluralism, dia-
log democratic, flexibilitate mentală, 
capacitatea de adaptare la progresele 
societății.  

Trăim într-o epocă zguduită de in-
stabilitate politică, socială și econo-
mică, trecem de la o criză la alta: de 
la criza pandemică la criza economi-
că provocată de războaie. Democrația 
este peste tot în lume în proces de 
erodare, tentațiile autoritariste, popu-
lismul și suveranismul exercită o in-
fluență crescândă asupra unor seg-
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mente largi ale populației. Algoritmi-
zarea comunicării online amplifică 
tribalismul identitar și rigiditatea opi-
niilor. În tot aceast context internați-
onal marcat de instabilitate și polari-
zare, Leor Zmigrod încearcă să vină 
cu explicații, bazate pe dovezi empi-
rice, care pleacă de la ipoteza genera-
lă potrivit căreia  rigiditatea ideologi-
că este corelată cu anumite tipare 
cognitive și neurobiologice relativ 
stabile. Pe baza unor experimente de 
psihologie cognitivă, teste compor-
tamentale și cercetări neurologice, 
autoarea argumentează că indivizii 
predispuși către dogmatism și extre-
mism politic manifestă frecvent un 
nivel redus de flexibilitate cognitivă, 
o toleranță scăzută la incertitudine și 
o preferință accentuată pentru ordine, 
predictibilitate și certitudine: „Rigidi-
tățile și idiosincraziile creierului 
ideologic se manifestă acolo unde ne 
așteptăm mai puțin, în cele mai inti-
me senzații fiziologice, în profunzi-
mea convingerilor noastre publice și 
a sentimentelor noastre conștiente. 
Prin urmare, pericolele ideologiilor 
dogmatice nu sunt doar politice – 
consecințele sunt neurale, individuale 
și existențiale” (p. 33).  

Pe parcursul cercetării sale, autoa-
rea evită capcanele parti pris-ului 
politic, se păstrează într-o zonă de 
neutralitate axiologică, respinge re-
ducerea rigidității ideologice la o 
anumită orientare doctrinară. Dogma-
tismul nu este asociat neapărat nici cu 
extremismul de dreapta, dar nici cu 
cel de stânga, ci apare ca o caracteris-
tică comună diferitelor tipuri de ideo-
logii rigide. În acest sens, analiza 

depășește clivajele politice convenți-
onale și mută accentul de la conținu-
tul ideologic către mecanismele cog-
nitive ale adeziunii ideologice. 
Această perspectivă amintește, într-o 
anumită măsură, de preocupările cla-
sice ale Școlii de la Frankfurt privind 
relația dintre structurile psihologice și 
autoritarism. Există afinități concep-
tuale între analiza lui Zmigrod și ce-
lebra lucrare The Authoritarian 
Personality elaborată de Theodor W. 
Adorno și colaboratorii săi. Dacă 
autorii Școlii de la Frankfurt analizau 
personalitatea autoritară în raport cu 
predispozițiile psihologice către fas-
cism și antisemitism, Leor Zmigrod 
mută investigația în registrul neuro-
cognitiv contemporan, folosind in-
strumentele neuroștiințelor și psiho-
logiei experimentale.  

Referitor la cartea The Authorita-
rian Personality, Leor Zmigrod a 
descoperit în urma muncii în arhivă 
că bazele empirice ale acestei lucrări 
se regăsesc în cercetările de psiholo-
gia personalității realizate de Elsa 
Frenkel-Brunswik, întreprinse în anii 
1940 și la începutul anilor 1950: 
„Frenkel-Brunswik și-a dedicat în-
treaga carieră studiului personalității, 
în timp ce Adorno doar l-a pomenit 
în treacăt în scrierile sale. Prin urma-
re, nu se știe de ce Frenkel-Brunswik 
nu a primit o recunoaștere mai mare 
pentru un proiect la care a lucrat de-
cenii la rând și pe care niciunul dintre 
coautorii cărții nu l-a continuat. (...) 
În 2015, la aproape șaizeci de ani 
după moartea ei, i-am descoperit ope-
ra, găsind ecouri frapante în propriile 
mele cercetări cu privire la caracteris-
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ticile cognitive ale minții ideologice” 
(p. 126).  

Densitatea conceptuală a unor ca-
pitole invită cititorul să se familiari-
zeze cu literatura de specialitate din 
neuroștiințe și psihologie cognitivă. 
Autoarea combină analiza teoretică 
cu prezentarea unor rezultate empiri-
ce provenite din experimente privind 
flexibilitatea cognitivă, procesarea 
informației, dispoziția spre confor-
mism și reacțiile comportamentale la 
ambiguitate și schimbare: „În urma 
studiilor experimentale, am constatat 
din nou că rigiditatea cognitivă se 
corelează cu acceptarea violenței îm-
potriva unui alt grup. Cu cât ești mai 
inflexibil, cu atât ești mai dispus să 
faci rău altora în numele grupului tău. 
Tendințele noastre cognitive sunt 
legate de înclinațiile noastre ideolo-
gice. (...) Indiferent că suntem mândri 
sau nepăsători în ceea ce privește 
obârșia noastră, purtăm în corp efec-
tele genealogiei. În structura noastră 
biologică se ascunde o istorie care își 
croiește făgaș prin credințele noastre 
actuale și posibilitățile viitoare” (p. 
147).  

Lucrarea ridică și anumite între-
bări de ordin epistemologic și meto-
dologic. Principala problemă care se 
degajă din volum este un anume re-
ducționism neurobiologic, în detri-
mentul factorilor sociali, economici, 
politici, istorici. Fenomenele socio-
politice, cum este gândirea ideologică 
și comportamentul politic nu se pot 
reduce doar la explicații predominant 
neurocognitive. Ideologiile reprezintă 
produse istorice și culturale elaborate 
în contexte sociale specifice, fiind 

influențate de structuri economice, 
instituții politice, procese educaționa-
le și mecanisme de socializare. Din 
această perspectivă, există pericolul 
ca accentul asupra substratului neu-
rocognitiv să conducă la o diminuare 
a dimensiunii structurale și istorice a 
ideologiilor. Deși susține importanța 
factorilor neurocognitivi, autoarea nu 
afirmă existența unei „gene a ideolo-
giei” și nici nu propune o determinare 
biologică simplistă a comportamentu-
lui politic. Din contră, Leor Zmigrod 
tratează și aspecte care țin de interac-
țiunea dintre predispozițiile cognitive 
și mediul social, cultural și politic în 
care indivizii se formează. 

În tradiția sociologiei clasice și 
contemporane, ideologia este analiza-
tă în raport cu poziționările sociale, 
raporturile de putere și mecanismele 
de legitimare simbolică. De la Karl 
Marx, mergând pe urmele lui Karl 
Mannheim până la Pierre Bourdieu, 
explicațiile sociologice ale ideologiei 
au evidențiat rolul structurilor sociale 
și economice în configurarea repre-
zentărilor colective. În raport cu 
această tradiție intelectuală, perspec-
tiva neuroștiințifică propusă de 
Zmigrod riscă uneori să pară insensi-
bilă la dinamica istorică și instituțio-
nală a ideologiilor. De asemenea, 
anumite concluzii privind relația din-
tre flexibilitatea cognitivă și orientă-
rile ideologice pot genera controverse 
metodologice. Corelațiile identificate 
experimental nu implică întotdeauna 
relații cauzale clare. Rămâne deschi-
să întrebarea dacă rigiditatea cogniti-
vă produce adeziunea ideologică sau 
dacă socializarea în medii ideologice 
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rigide influențează, la rândul ei, fle-
xibilitatea cognitivă. 

Cartea invită sociologii, politolo-
gii și psihologii să reflecteze la relația 
dintre biologie, cogniție și compor-
tament politic într-o manieră com-
prehensivă. În analiza ideologiilor și 
impactului acestora asupra compor-
tamentului uman trebuie luați în cal-
cul o multitudine de factori: sociali, 
educaționali, culturali, religioși, eco-
nomici, politici, biologici, neurocog-
nitivi ș.a. Modelările statistice avan-
sate pe baza datelor experimentale nu 
epuizează explicațiile privind modul 
în care se manifestă gândirea ideolo-
gică. Este evident faptul că structura 
biologică individuală, predispozițiile 
genetice, neurotransmițătorii, bio-
chimia sistemului nervos influențează 
comportamentul uman. Știm cu toții 
că dopamina  („hormonul fericirii), 
cortizolul („hormonul stresului”), 
serotonina joacă un rol extrem de 
important în reglarea motivației, stă-
rii de spirit și a sistemului de recom-
pensă a individului. Dozajul acestor 
neurotransmițători modelează modul 
în care simțim  și trăim emoțiile, in-
clusiv raportarea la evenimentele 
politice. Dar toți acești factori nu tre-
buie absolutizați, tratați într-o manie-
ră deterministă, în detrimentul facto-
rilor care țin de socializarea indivizi-
lor. În niciun caz, nu o suspectez pe 
Leor Zmigrod de o astfel de eroare, 
doar formulez un avertisment epis-
temologic.  

Din punct de vedere empiric, re-
zultatele cercetărilor sale sunt extrem 
de convingătoare: „Faptul că ideolo-
giilor li se dau explicații biologice nu 

înseamnă că părerile indivizilor sunt 
fixe, neschimbătoare. Dimpotrivă, 
decodarea reprezentărilor neurale ale 
dogmelor noastre poate ajuta să înțe-
legem că creierul nostru și valorile 
noastre sunt maleabile și pregătite să 
sufere transformări” (p. 223). Chiar 
îndrăznesc să afirm că, pentru neuro-
logi și psihiatri, astfel de explicații 
pot părea banale, dar pentru sociologi 
și politologi reprezintă o provocare 
intelectuală care poate conduce la 
cercetări interdisciplinare extrem de 
fertile.  

Pentru cititorul care nu este fami-
liarizat îndeajuns neuroștiințele poli-
tice, există riscul ca, citind cartea lui 
Zmigrod, să tragă concluzia greșită 
că ideologia este o manifestare pato-
logică a gândirii, fiind asociată cu 
rigidizarea ideologică, dogmatismul, 
intoleranța la diversitate. De exem-
plu, sunt pasaje în care rigiditatea 
cognitivă este asociată cu conservato-
rismul. Aici este vorba despre o ati-
tudine față de lume, nu despre doctri-
na conservatoare (conservatorismul 
anglo-saxon, neoconservatorismul). 
Autoarea nu patologizează ideologia 
ca formă de orientare axiologică și 
politică, ci investighează condițiile 
cognitive în care credințele devin 
rigide, impermeabile la critică și re-
fractare la complexitate.  

În ceea ce mă privește, rămân cu o 
dilemă după lectura cărții lui Leor 
Zmigrod: dacă tiparele cognitive 
produc ideologia sau dacă ideologia 
restructurează cogniția. Ca sociolog 
și politolog sunt inclinat mai degrabă 
spre abordarea impactului ideologiei 
asupra structurilor cognitive, în virtu-
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tea tradiției intelectuale în care m-am 
format. Jumătate de secol de dictatură 
comunistă a dus la formarea unor 
modele de gândire, comportament, 
raportare la viața socială extrem de 
rigide, intolerante, xenofobe, cu o 
rezistență mare la schimbare. Nostal-
gia după comunism, manifestă într-
un segment consistent de populație, 
este explicată în mare măsură de 
mentalitățile și practicile reziduale, 
rigide, conformiste ale ideologiei 
național-comuniste. Personalizarea 
instituțiilor publice, modelul statului-
paternalist, dependența de suportul 
statului, cultura civică de tip tradițio-
nal-parohială sunt consecințele rigidi-
tății produse de ideologia comunistă. 

Pentru spațiul românesc, volumul 
este deosebit de relevant. România 
contemporană traversează un proces 
vizibil de polarizare politică și cultu-
rală, amplificat de rețelele sociale, de 
degradarea deliberării publice și de 
expansiunea discursurilor conspirați-
oniste și anti-intelectuale. Neîncrede-
rea în politicieni, partidele politice și 
instituții, dezinformarea, manipularea 
și discursul instigator la ură favori-
zează apariția unor comunități ideo-
logice închise, caracterizate prin into-
leranță cognitivă și refuzul dialogului 
critic. De multe ori, avem senzația că 
nu ne mai putem înțelege unii cu alții 
când discutăm despre politică și/sau 
politicieni. Anul electoral 2024, care 
a culminat cu anularea turului I de 
scrutin pentru alegerile prezidențiale, 

va rămâne un reper al radicalizării 
discursului public în analele politicii 
în România după comunism (1990-
2024). În acest context, analiza me-
canismelor cognitive ale rigidității 
ideologice poate furniza instrumente 
importante pentru înțelegerea extre-
mismului contemporan. Cartea lui 
Leor Zmigrod devine astfel relevantă 
nu doar pentru neuroștiințe și psiho-
logie politică, ci și pentru sociologia 
comunicării, studiile media și analiza 
culturii digitale. 

În concluzie, Creierul ideologic... 
este o lucrare importantă, provoca-
toare din punct de vedere intelectual, 
o lectură importantă pentru studiul 
ideologiilor politice, care contribuie 
la dezvoltarea unui dialog necesar 
între neuroștiințe, psihologie și poli-
tologie. Chiar dacă anumite interpre-
tări pot fi discutabile din perspectiva 
sociologiei cunoașterii și doctrinolo-
giei politice, volumul lui Leor 
Zmigrod are meritul incontestabil de 
a deschide noi direcții de cercetare 
asupra relației dintre cogniție, emoție 
și comportamentul politic. Într-o 
epocă dominată de conflicte identita-
re și rigidizări doctrinare, radicaliza-
rea discursului și extremism, cerceta-
rea asupra modului în care funcțio-
nează „creierului ideologic” determi-
nă și o reflecție asupra fragilității 
democrațiilor contemporane. 
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Egalitate fără autonomie. Statutul femeii în comunism 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Alina-Mery Hurubean (coord.), Statutul 
femeii în România comunistă. Politici 
publice și viață privată, Editura Polis 
Books, Iași, 2026, p. 272 

 
Reeditarea volumului Statutul 

femeii în România comunistă. Politici 
publice și viață privată, coordonat de 
Alina-Mery Hurubean, la Editura 
Polis Books (Iași, 2026), readuce în 
atenție o temă centrală pentru înțele-
gerea comunismului românesc: rapor-
tul dintre egalitatea proclamată ideo-
logic și autonomia efectivă a femeilor 
în viața socială, profesională și famili-
ală. La prima vedere, cartea pare o 
contribuție la studiile de gen, dar este 
și o lucrare relevantă pentru științele 
politice, sociologie, analiza politicilor 
publice și istoria regimurilor autorita-
re. 

Volumul apare într-un context în 
care memoria comunismului rămâne 
încă disputată. În spațiul public româ-

nesc coexistă interpretări divergente, 
de la condamnarea comunismului ca 
regim represiv, până la forme de nos-
talgie socială alimentate de amintirea 
siguranței locului de muncă, a locuin-
ței repartizate de stat sau a anumitor 
garanții sociale. Nostalgia după co-
munism derivă din amintirea unei cer-
titudini, siguranță, predictibilitate, dar 
mai ales din faptul că cei mai mulți 
nostalgici asociază „prefacerile” so-
cietății multilateral dezvoltare cu ado-
lescența și tinerețea lor, când erau ti-
neri, frumoși, îndrăgostiți, optimiști. 
În această competiție memorială, sta-
tutul femeii în comunism devine un 
teren de analiză privilegiat. Regimul 
comunist s-a revendicat de la idealul 
egalității, a promovat participarea fe-
meilor în educație și muncă, a încura-
jat reprezentarea lor formală în institu-
ții, dar a păstrat și a consolidat meca-
nisme patriarhale, mai ales în sfera 
vieții private. Acesta este paradoxul 
pe care volumul îl urmărește în mod 
sistematic: emanciparea femeii a fost 
reală în anumite registre instituționale 
(educație și muncă), dar distorsionată 
prin subordonarea ei față de interesele 
economice, ideologice și demografice 
ale statului comunist. 

Coordonatoarea volumului, Alina-
Mery Hurubean, structurează contri-
buțiile științifice în trei părți: „Eman-
ciparea femeii și egalitatea de gen în 
România comunistă. Distorsiuni și 
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efecte perverse”; „Căsătoria, familia și 
politica demografică represivă a regi-
mului Ceaușescu”; „Identitatea dis-
cursiv-narativă a femeii, între comu-
nism și postcomunism: presa scrisă, 
istoria orală și imaginarul social”. 
Această structură conferă coerență 
unei lucrări colective care reunește 
abordări diverse din politologie, socio-
logie, istorie socială, demografie, stu-
dii feministe, analiză discursivă, isto-
rie orală. Miza volumului este de a 
explica nu doar ce a însemnat să fii 
femeie în România comunistă, ci și ce 
fel de moșteniri instituționale, cultura-
le și mentale au fost transmise societă-
ții postcomuniste. 

Prima parte a volumului exami-
nează critic discursul emancipării și 
politicile egalității de gen înainte de 
1989. Studiul Georgetei Ghebrea, 
„Contextul de acțiune a egalității de 
gen înainte de 1989”, arată că politici-
le de gen ale regimului comunist au 
urmărit în primul rând legitimarea 
regimului, nu emanciparea reală a 
femeilor. Distincția dintre „egalitatea 
de tratament” și „egalitatea de șanse” 
este esențială. Regimul comunist a 
operat cu o accepțiune formal-juridică 
a egalității: accesul femeilor la educa-
ție, muncă salariată, participare politi-
că formală și protecție socială. Însă 
această egalitate nu a atins mecanis-
mele structurale ale inegalității de gen: 
diviziunea muncii domestice, poziția 
femeilor în familie, accesul real la 
putere, distribuția resurselor și recu-
noașterea autonomiei individuale. În 
comunism, egalitatea de gen nu a 
funcționat ca valoare liberal-
democratică întemeiată pe drepturi 

individuale, pluralism și autonomie, ci 
ca instrument de legitimare ideologică 
și mobilizare socială. Femeia devine 
simultan subiect formal al emancipării 
și obiect al politicii de stat. Este che-
mată să muncească, să participe, să 
nască, să educe, să întrețină gospodă-
ria și să confirme, prin propria biogra-
fie, superioritatea sistemului socialist. 

Studiul semnat de Alina Ilinca și 
Liviu Marius Bejenaru, „Gen, revolu-
ție și război. O analiză comparativă 
asupra emancipării femeii în Uniunea 
Sovietică și România comunistă”, 
extinde analiza prin raportarea la mo-
delul sovietic. Autorii arată că proiec-
tul comunist al emancipării femeii a 
fost marcat de o tensiune originară: 
promisiunea egalității s-a conjugat cu 
nevoia de control politic asupra fami-
liei, sexualității, muncii și reproduce-
rii. Modelul sovietic a fost inițial radi-
cal în discursul său despre depășirea 
familiei burgheze și eliberarea femeii 
din „sclavia casnică”, dar a fost ulteri-
or reabsorbit în formule conservator-
maternaliste. În cazul României, 
această traiectorie este vizibilă prin 
trecerea de la modelul femeii munci-
toare, mobilizate în proiectul industri-
alizării socialiste, la modelul femeii-
mamă, integrată în proiectul demogra-
fic naționalist al regimului Ceaușescu. 

În același registru, studiul lui Radu 
Clit, „Modelul femeii comuniste: 
Elena Ceaușescu sau Ana Pauker?”, 
este important pentru analiza repre-
zentărilor simbolice ale leadershipului 
feminin. Ana Pauker și Elena 
Ceaușescu ilustrează două ipostaze 
diferite ale prezenței feminine în vâr-
ful politicii comuniste, dar ambele au 
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fost receptate negativ în memoria co-
lectivă. Ana Pauker a fost asociată cu 
figura militantei comuniste internațio-
naliste, devotate partidului și modelu-
lui sovietic; Elena Ceaușescu a deve-
nit simbolul imposturii, al influenței 
malefice și al degradării finale a regi-
mului. Dincolo de diferențele istorice 
dintre cele două profiluri, analiza su-
gerează o problemă de durată: partici-
parea politică a femeilor a fost frec-
vent interpretată prin stereotipuri se-
xiste, iar reprezentarea femeii-lider a 
rămas suspectată, delegitimată sau 
caricaturizată. 

A doua parte a volumului se con-
centrează asupra familiei, căsătoriei și 
politicii demografice represive a re-
gimului Ceaușescu. Studiul Luminiței 
Dumănescu despre regimul matrimo-
nial în comunism arată că familia ro-
mânească s-a transformat sub impac-
tul industrializării, urbanizării, migra-
ției interne și accesului extins la edu-
cație. Comunismul a produs moderni-
zare socială, dar nu a înlocuit în mod 
substanțial structura patriarhală a fa-
miliei. Familia nucleară modernă s-a 
consolidat, dar raporturile de putere din 
interiorul ei au rămas marcate de divi-
ziunea tradițională a rolurilor de gen. 

Studiul Ralucăi Ioana Horea-
Șerban și al Marinelei Istrate, privind 
rolul presei scrise în promovarea poli-
ticii pronataliste, permite înțelegerea 
modului în care propaganda a constru-
it modelul femeii ideale în ultimii ani 
ai comunismului. Revista Femeia de-
vine o sursă semnificativă pentru ana-
liza imaginarului oficial: femeia este 
muncitoare, mamă, soție, gospodină, 
tovarășă de viață, cetățeană loială, 

participantă la construcția socialistă și, 
în același timp, responsabilă de repro-
ducerea biologică a națiunii. Această 
suprapunere de roluri nu produce 
emancipare, ci supraîncărcare norma-
tivă. Imaginea „superfemeii” socialis-
te ascunde realitatea penuriei, a cozi-
lor, a muncii domestice, a constrânge-
rilor reproductive și a controlului insti-
tuțional asupra corpului feminin. 

Cea mai puternică critică a politicii 
pronataliste represive a regimului 
Ceaușescu se regăsește în articolul 
semnat de Corina Doboș, „«Decesul 
s-a produs din vina femeii...» Frag-
mente din universul medico-juridic al 
pronatalismului ceaușist”. Pornind de 
la surse primare, autoarea reconstru-
iește logica represivă a controlului 
asupra avortului și asupra corpului 
femeii. Politica pronatalistă ceaușistă, 
inaugurată prin Decretul nr. 770/1966 
și radicalizată în anii 1980, nu poate fi 
înțeleasă doar ca politică demografică. 
Ea reprezintă o formă de biopolitică 
autoritară, prin care statul își revendi-
că dreptul de a decide asupra reprodu-
cerii, sexualității și riscurilor vitale 
asumate de femei. În această atmosfe-
ră represivă, femeia nu mai este subi-
ect moral și juridic autonom, ci suport 
biologic al politicii de stat. Această 
parte a volumului are o relevanță spe-
cială pentru analiza regimurilor totali-
tare. Comunismul românesc nu a con-
trolat doar proprietatea, economia, 
partidul, organizațiile sociale și dis-
cursul public. A intrat în familie, în 
dormitor, în cabinetul medical, în ma-
ternitate și în dosarul medico-legal. 
Politica pronatalistă a regimului 
Ceaușescu arată că totalitarismul nu se 
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reduce la represiune politică directă, ci 
se extinde asupra vieții cotidiene și 
asupra corpului.  

A treia parte a volumului depla-
sează analiza spre identitate, discurs, 
memorie și postcomunism. Studiul 
Manuelei Marin despre femeile turce 
și tătare în perioada 1948-1960 arată 
modul în care propaganda comunistă a 
fabricat o identitate politică feminină 
supusă imperativelor alfabetizării, 
colectivizării, ateizării și participării 
sociale controlate. Identitatea politică 
a femeilor nu este prezentată ca rezul-
tat al unei opțiuni autonome, ci ca 
efect al unui discurs normativ impus 
din exterior. În același timp, analiza 
relevă faptul că regimul comunist nu a 
eliminat diferențele de gen, ci le-a 
reconfigurat în funcție de propriile 
sale obiective ideologice. 

Lucrarea Cătălinei Mihalache, 
„Două femei, mai multe istorii”, adu-
ce o dimensiune necesară de istorie 
orală. Experiența feminină din comu-
nism nu poate fi redusă la legislație, 
propagandă sau statistici. Ea trebuie 
înțeleasă și prin biografii, traiectorii 
educaționale, strategii de adaptare, 
forme discrete de rezistență, căutare a 
respectabilității profesionale și nego-
ciere a constrângerilor. Acest tip de 
demers completează analiza macroso-
cială și instituțională, arătând că feme-
ile nu au fost doar obiecte ale politici-
lor de stat, ci și actori care au interpre-
tat, au negociat și, uneori, au subminat 
așteptările regimului. 

Textul coordonatoarei, „«Emanci-
parea prin muncă» și reconstrucția 
statutului femeii: o privire dinspre 
postcomunism”, închide volumul 

printr-o necesară legătură între comu-
nism și prezent. Alina-Mery Hurubean 
arată că asimetriile de gen din societa-
tea românească postcomunistă nu pot 
fi explicate doar prin tranziția econo-
mică sau prin slăbiciunile instituționa-
le de după 1989. Ele sunt legate și de 
moștenirile culturale ale comunismu-
lui: egalitarism formal, antifeminism 
preventiv, roluri familiale tradiționale, 
valorizarea maternității ca destin fe-
minin, participare publică limitată și 
responsabilitate disproporționată a 
femeilor pentru munca domestică și 
de îngrijire. În acest sens, volumul nu 
este doar o analiză istorică, ci și o con-
tribuție la înțelegerea prezentului. 

Meritul principal al cărții constă în 
capacitatea de demonstra că regimul 
comunist a fost idealizat ca regim al 
emancipării femeilor. După cum am 
constatat, statutul femeilor în comu-
nism a fost unul precar: muncă dubla-
tă, atât în gospodărie, cât și în între-
prindere, responsabilită educative, 
controlul sarcinii și sancțiunile politi-
cii pronataliste Cu toate acestea, au 
fost și unele realizări care merită men-
ționate. Femeile au intrat masiv în 
învățământ și pe piața muncii, au do-
bândit forme de independență econo-
mică, au devenit vizibile în anumite 
profesii și au participat formal la viața 
publică. Aceste câștiguri au fost limi-
tate de absența libertății politice, de 
controlul statului asupra corpului, de 
menținerea patriarhatului familial și 
de subordonarea emancipării față de 
rațiuni ideologice, economice și de-
mografice. 

După 1989, democratizarea politi-
că și tranziția către economia de piață 
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au modificat cadrul instituțional și 
normativ al relațiilor de gen. Funda-
mentul acestora se bazează pe princi-
pii precum libertatea individuală, ega-
litatea de șanse și protecția drepturilor 
fundamentale. În același timp însă, 
retragerea statului din anumite dome-
nii ale protecției sociale și transformă-
rile economice ulterioare au generat 
noi vulnerabilități pentru femei, în 
special pe piața muncii și în concilie-
rea vieții profesionale cu cea familială. 
În prezent, femeile s-au emancipat, 
sunt într-un număr mai mare ca bărba-
ții în administrație, servicii sociale, 
educație și învățământ, distanța dintre 
media veniturilor (gender pay gap-ul) 
obținute de cele două sexe s-a micșo-
rat, se bucură de toate libertățile con-
ferinte de Constituție și legi. Cu toate 
acestea, violența asupra fetelor și fe-
meilor continuă să fie o problemă ex-
trem de gravă, subraportată, în ciuda 
eforturilor legal-instituționale concrete 
făcute de autorități, la fel și maternita-
tea la mamele minore (adolescente), 
persistă problema femeilor plecate la 
muncă în străinătate cu copiii rămași 

în țară, sărăcia femeilor mai ales în 
mediul rural, subreprezentarea lor în 
funcțiile de demnitate publică (consilii 
locale, consiliile județene, Parlament, 
Guvern).  

Femeile din societatea românească 
actuală au incomparabil mai multe 
drepturi cu perioada anterioară anului 
1990, sunt mai protejate, au oportuni-
tăți de carieră, legi și instituții care 
veghează la respectarea egalității de 
șanse, dar condițiile de exercitare a 
acestor drepturi rămân de multe ori 
doar „pe hârtie”. În concluzie, volu-
mul coordonat de Alina-Mery 
Hurubean reprezintă o contribuție im-
portantă la studiul comunismului ro-
mânesc și al relațiilor de gen cu rever-
berații în postcomunism. Pentru citito-
rii interesați de politica comunism, 
cartea demonstrează că regimurile 
autoritare nu guvernează doar instituții 
și teritorii, ci și corpuri, identități, rela-
ții familiale și forme de memorie.  

 
Manuela IFTIMOAEI  

& Ciprian IFTIMOAEI
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(2010), Belgia (2014), Austria (2015). A publicat 4 cărți, peste 80 de articole și studii 
în reviste indexate WoS, BDI și în volume colective; A contribuit cu lucrări la 5 
conferințe internaționale organizate în străinătate, 38 de conferințe internaționale 
organizate în țară, 27 de sesiuni naționale de comunicări științifice. Activitatea sa de 
cercetare include participarea ca expert la 26 de proiecte de cercetare și granturi de 
consultanță. Este redactor-șef al revistei Logos Universality Mentality Education 
Novelty: Political Sciences and European Studies, membru al comitetului editorial al 
colecției „Dezvoltare Socială” din cadrul Editurii LUMEN din Iași, redactor al revistei 
de științe politice Polis, colaborator permanent la rubrica Opinii din „Ziarul de Iași”, la 
blogurile „Adevărul” și la revista online „România Socială” editată de Institutul pentru 
Cercetarea Calității Vieții. În 2021, a primit premiul special din partea Institutului 
Național de Statistică pentru contribuția sa la diseminarea statisticii oficiale și 
promovarea culturii statistice, iar în 2025 a primit Premiul Academiei Române „Henri 
H. Stahl” pentru Sociologie. 
 
Guido LIGUORI a predat Istoria gândirii politice la Universitatea din Calabria și este 
președintele mondial al International Gramsci Society și al International Gramsci 
Italia. Este redactor-șef al revistei de cultură politică „Critica Marxista”. Interesele sale 
academice sunt axate în principal pe gândirea marxistă și socialistă, gândirea politică 
italiană și, în special, gândirea lui Gramsci. Este autor și editor al mai multor cărți și 
antologii, traduse în diferite limbi: despre gânditorul sard a scris Gramsci conteso. 
Interpretazioni, dibattiti e polemiche 1922-2012 (2012, prima ed.: 1996) și Sentieri 
gramsciani (2006), ambele traduse în limba engleză; a editat împreună cu Pasquale 
Voza, Dizionario gramsciano 1926-1937 (2009), care conține peste 650 de voci scrise 
de 60 de specialiști din diferite țări, tradus apoi în portugheză (Brazilia) și parțial în 
spaniolă. A scris, de asemenea, două cărți despre istoria și gândirea politică a 
marxismului italian mai recent: La morte del Pci (2009 și 2019, traduse în franceză) și 
Berlinguer rivoluzionario, The Political Thought of a Democratic Communist (2014). 
A editat antologii ale scrierilor lui Enrico Berlinguer, Antonio Gramsci, Rosa 
Luxemburg și Palmiro Togliatti și a publicat numeroase eseuri și lucrări de conferință 
în numeroase țări și limbi. 
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Sabina-Adina LUCA este lector universitar doctor la Universitatea „Lucian Blaga” 
din Sibiu, Facultatea de Științe Socio-Umane, Departamentul de Relații Internaționale, 
Științe Politice și Studii de Securitate. A participat, în calitate de membru sau director, 
la mai multe proiecte de cercetare, finanțate prin granturi naționale sau internaționale, 
pe teme precum reconstructia identitară a tinerilor, incluziunea socială a romilor, 
politici sociale sau culturale. A publicat mai multe volume în calitate de autor, co-autor 
sau editor, articole în reviste de specialitate și capitole în volume colective. Dintre 
cărțile publicate amintim: Luca, Sabina-Adina (ed.) “Tânăr în România. Noi valori, 
noi identităţi”, Iași: Institutul European, iar dintre articole: ”Young People and 
Political Activism in Moldova: Why Online Mobilization Is Not Enough for 
Democratic Consolidation” (cu Dragoș Dragoman), în Communist and Post-
Communist Studies (California University Press), vol 53, nr 2, 2020. 
 
Ivane MENTESHASHVILI este doctor în științe istorice, profesor, membru al 
Societății Napoleoniene Internaționale, cercetător asociat senior la Muzeul Național 
Georgian și specialist la Departamentul de Relații Internaționale al Academiei 
Naționale de Științe din Georgia. Are 47 de ani de experiență în cercetare științifică și 
predare la Universitatea de Stat din Tbilisi, Institutul de Stat pentru Limbi Străine din 
Tbilisi, Universitatea din Georgia și Universitatea din Caucaz, Turcia și SUA. 
Domeniul său de studiu se referă la istoria țărilor străine, în special a celor occidentale. 
Este autor a 13 cărți și 30 de articole publicate în Georgia, Rusia, SUA. Subiectele 
cărților și articolelor sale abordează epopeea napoleonică, istoria Marii Britanii (din 
epoca celtică până în secolul XXI inclusiv), epoca elisabetană, Oliver Cromwell și 
Războiul Civil din Anglia, Marele Joc, Rajul Britanic, Războiul Insulelor Falkland, 
Teroarea, Chausseurs a Cheval napoleonian, problematica napoleonică în poezia rusă. 
Este membru al Societății Napoleoniene Internaționale și a participat la Congresele 
Societății din Tbilisi, Montreal, Den Helder (Olanda), Bruxelles, Moscova și la 
întâlniri online, cu lucrări relevante. Participant la două simpozioane ale Rețelei 
Europene de Memorie și Solidaritate: în România – 2018 și în Franța – 2019 
(Universitatea Sorbona), unde au fost prezentate lucrările: „Georgia Democrată (1918-
1921 ca urmare a Primului Război Mondial)” și „Aspirațiile Georgiei către Europa. 
Retrospectiva istorică”. În perioada 17-18 octombrie 2025, a participat la a 5-a 
Conferință Internațională USBED, în Turcia, la Universitatea Gelișim din Istanbul, 
unde a fost prezentată lucrarea: „Primul Război Mondial, Caucazul și opinia publică 
georgiană”. În 2025 i s-a acordat un Certificat de Onoare pentru realizările sale 
științifice în domeniul istoriei. De asemenea, este interpret simultan (engleză-rusă-
georgiană) și are 36 de ani de experiență în interpretarea simultană la diverse 
conferințe internaționale în diverse domenii în Georgia și în străinătate. 
 
Mirela-Emilia MIRONIUC este doctorand la „Școala Doctorală de Relații 
Internaționale și Studii de Securitate”, Facultatea de Istorie și Filosofie, Universitatea 
Babeș-Bolyai, Cluj-Napoca. 
 
Alexandru MURARU este conferențiar universitar doctor în Științe Politice și 
cercetător științific în cadrul Departamentului de Științe Politice, Relații Internaționale 
și Studii Europene al Facultății de Filosofie și Științe Sociale și Politice a Universității 
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„Alexandru Ioan Cuza” din Iași. De asemenea, este cercetător asociat la Institutul 
Român de Istorie Recentă. Este specializat în problemele memoriei, istoria monarhiei 
române și în special dezbaterile despre regalitate după 1989, istoria Holocaustului și a 
comunismului, istoria ideilor, mentalităților și istoria intelectuală românească din 
secolele XX și XXI. În anul universitar 2019-2020 a fost profesor invitat Senior 
Fulbright la Universitatea din New York. A fost consilier la Cancelaria Primului 
Ministru (2005-2009), director general al Institutului Național al Patrimoniului (2013-
2014) și membru în consiliul de administrație al Societății Române de Radiodifuziune 
(2014-2020). Pentru funcțiile sale publice și lucrările dedicate regalității, a fost decorat 
de două ori de către Majestatea Sa Regele Mihai I al României cu Medalia Regelui 
Mihai I pentru Loialitate (2008) și cu Ordinul „Coroana României” în grad de Ofițer 
(2015). A primit numeroase burse în Europa și America de Nord în domeniile 
științelor politice, istoriei, naționalismului, studiilor Holocaustului și istoriei evreilor 
(Utrecht University (Olanda, 2004), USHMM, Center for Advanced Holocaust 
Studies, Washington DC (SUA, 2010-2011), Northwestern University, (SUA, 2010-
2011), Universitatea Royal Holloway din Londra, (SUA, 2013) (SUA, 2019-2020, 
ș.a.). Este autorul sau coordonatorul a zece volume de istorie și științe politice: Ana, 
Regina Acasă pentru totdeauna (2016), Anul Regal. Jurnalul Jubileului de 150 de ani 
de la fondarea Casei Regale a României (coed. Daniel Şandru, 2016), Regele, 
comuniştii şi Coroana. Adevărata istorie a abdicării lui Mihai I (coed. Andrei Muraru, 
2017), Mihai I al României. Regele nostru. Martori, experienţe, amintiri regale 
(2018), Lumea Majestăţii Sale. Jubileul Custodelui Coroanei Române (coed. Daniel 
Şandru, 2019), Revoluţia din 1989. Învinşi şi învingători (coed. Anneli Ute Gabanyi, 
Andrei Muraru, Daniel Șandru, 2020). De asemenea, LA EDITURA Polirom din Iași: 
Întoarcerea Regelui: 23 august 1944, controversata istorie a unei zile care a schimbat 
soarta României. Mihai I și Mareșalul Antonescu între Germania lui Hitler și Rusia 
lui Stalin (coed. Andrei Muraru, 2020), iar la Editura Universității „Alexandru Ioan 
Cuza” din Iași, volumul România – de la Marea Unire la integrarea europeană (coed. 
Bogdan Ștefanachi, 2020). A publicat zeci de studii și articole despre problema 
monarhică din România postcomunistă, istoria Holocaustului, istoria mentalităților și 
evoluțiile generate de aceste subiecte. 
 
Cristian PREDA este profesor de științe politice la Universitatea din București, unde 
desfășoară activitate didactică și de cercetare din anul 1992. Este una dintre vocile 
reprezentative ale științei politice românești contemporane, contribuțiile sale acoperind 
domenii precum istoria ideilor politice, teoria democratică, comportamentul electoral și 
evoluția instituțiilor politice din România și Europa. 
Între 2009 și 2019 a fost deputat în Parlamentul European, experiență care a completat 
activitatea sa academică printr-o implicare directă în procesul decizional european și în 
dezbaterile privind viitorul proiectului comunitar. 
Autor al numeroase volume și studii dedicate istoriei politice, culturii democratice și 
vieții publice românești, a publicat recent lucrările Robul succesului (Editura Humanitas, 
2022), Rumânii fericiți. Vot și putere de la 1831 până în prezent (ediția a II-a revăzută și 
adăugită, Polirom, 2021), Tiranul cu nas mare și cu suflet foarte mic. Lirică politică, 
sloganuri electorale și versificații satirice de campanie (Editura Polirom, 2020) și De ce 



Reconfigurări ideologice în Europa 
 

407 

ațipesc parlamentarii (Editura Humanitas, 2020). În anul 2025 a publicat la Editura 
Humanitas volumul Ideologii și ideologi în România contemporană. 
Prin cercetările și intervențiile sale publice, Cristian Preda urmărește analiza critică a 
culturii politice românești, a mecanismelor reprezentării democratice și a relației dintre 
idei, instituții și comportamente politice în societățile contemporane. 
 
Dumitru PREDA este membru corespondent al Academiei Române din 2025. În 
perioada 1970-1974 a urmat cursurile Facultății de Istorie, Universitatea din București, 
finalizate ca șef de promoție. În anul 1999 a devenit doctor în istorie cu teza „Relaţiile 
politico-militare ale României cu Antanta 1914-1918”, coordonată de prof. dr. Titu 
Georgescu. A fost bursier al guvernului francez-MD (1997) şi al guvernului italian-
Ministerul Afacerilor Extere (1998-2002), Alumnus Fulbright Georgetown University-
Washington DC (2001). Activitatea profesională a început ca arhivist principal, apoi, 
cercetător științific principal la Centrul de Studii şi Cercetări de Istorie şi Teorie 
Militară/Institutul de Istorie şi Teorie Militară, Bucureşti (1974-1997). A fost cadru 
didactic invitat la Academia Militară, facultățile de Comandă şi de Stat-Major, în 
perioada 1980-1985; Academia Militară Tehnică şi alte școli militare (1984-1986); 
Institutul Politehnic Bucureşti (1987-1989); Universitatea Bucureşti (Facultatea de 
Istorie 1990-1992; Facultatea de Litere, 1990-1991); Institutul de Studii Superioare 
„Emil Racoviță” (1992-1995); Universitatea Banatului-Timișoara (1995-2002, decan 
onorific 2000-2002); Universitatea „Ovidius”, Constanţa (2006-2011); profesor invitat 
la „Loyola University” (New Orleans 2001, 2002). Este profesor universitar de istorie 
şi ştiinţe politice din anul 2001. 
A desfășurat o bogată activitate în cadrul Ministerului Afacerilor Externe: șef al 
Arhivei istorice şi director al Direcţiei Arhivelor Diplomatice (1997-2002); editor-
coordonator al Colecţiei naţionale de documente diplomatice (1999-2005); primul 
observator al României pe lângă UE a Arhivelor Diplomatice (1998-2005); repre-
zentant în Comitetul Internaţional al Editorilor de Documente Diplomatice (1998-
2005); delegat permanent adjunct şi însărcinat cu afaceri al României pe lângă 
UNESCO-Paris (2002-2007) director al Direcţiei pentru Originarii din România 
(2008-2009);Ambasador extraordinar şi plenipotenţiar la Havana (2011-2016); 
vicepreşedinte (2008-2019) şi preşedinte executiv al Ligii Culturale pentru Unitatea 
Românilor de Pretutindeni (din septembrie 2019); membru activ al International 
Committee of Editors of Diplomatic Documents (ICEDD) (începând cu anul 2021); 
director ştiinţific al Fundaţiei Europene Titulescu (începând din mai 2021). 
Domenii de cercetare: istoria corpului de ofițeri al armatei române în epoca mo-
dernă; istoria gândirii militare româneşti în epoca modernă; istoria relațiilor externe 
ale armatei române; istoria relațiilor diplomatice ale României; istoria României în 
perioada 1914-1920. 
 
Mario DI PUMPO este doctorand în anul II în Studii de Gen la Universitatea „Aldo 
Moro” din Bari, unde desfășoară cercetări în domeniul „Istoriei Gândirii Politice”, cu 
accent deosebit pe critica deconstructivă a așa-numitei ideologie meritocratică. A obținut 
o diplomă de master în „Inovație Socială și Politici de Incluziune” (LM-87) la aceeași 
universitate și a finalizat, de asemenea, două masterate în „Criminologie Clinică, 
Profilare și Prevenire” și „Organizarea și Managementul Personalului pentru 
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Administrația Publică”. Din noiembrie 2025, este asistent universitar la „Istoria Gândirii 
Politice” și „Studii Politice de Gen” la Departamentul de Științe Politice al Universității 
„Aldo Moro” din Bari. Interesele sale de cercetare se află la intersecția dintre „Istoria 
gândirii politice” și „Studiile de gen”, cu o atenție deosebită acordată evaluării perfor-
manței în administrația publică și potențialelor sale efecte în ceea ce privește reprodu-
cerea inegalităților prin meritocrație, relației dintre feminism și neoliberalism și teoriei 
intersecționalității, înțeleasă ca un instrument esențial pentru a contracara fragmentarea 
produsă de politicile meritocratice și formele de desubiectivizare neoliberală. 
 
Vasile SOARE este absolvent de studii universitare la Institutul de Studii Mongole din 
cadrul Universităţii de Stat a Mongoliei (Ulan-Bator, 1995), respectiv de studii doctorale 
la Academia de Ştiinţe a Mongoliei în domeniul filologiei mongole/altaice (ca bursier al 
MAE roman). Diplomat de carieră din 1999, în perioada 2002-2008 a fost Ambasador 
Extraordinar şi Plenipotenţiar al României în Republica Kazahstan (acreditat şi în 
Republica Kârgâză şi Republica Tajikistan), între 2008-2012 și 2013 a condus Direcția 
Europa de Est și Asia Centrală din MAE român, între 2013-2020 a fost Ambasador 
Extraordinar şi Plenipotenţiar al României în Federaţia Rusă, iar din 2021 este 
Ambasador Extraordinar şi Plenipotenţiar al României în Republica Azerbaidjan. De-a 
lungul carierei, pe lângă activitatea diplomatică curentă, a manifestat o preocupare 
continuă pentru: 1. identificarea și prezervarea identității de limbă și cultură române a 
etnicilor români, victime ale transferurilor forțate de populații în URSS / îndeosebi în 
Asia Centrală (deportările din regiunile istorice Basarabia și Bucovina de Nord din anii 
1940-1950); 2. recuperarea memoriei zecilor de mii de militari români căzuţi pe Frontul 
de Est în cel de-al Doilea Război Mondial şi decedaţi între anii 1941-1956 în lagărele 
NKVD pentru prizonieri de război care au existat în fosta URSS. A publicat diverse 
articole/studii pe aceste teme în România și străinătate. A fost decernat de președintele 
României cu Ordinul Naţional Serviciul Credincios în grad de cavaler (2002) și Ordinul 
Meritul Diplomatic (2007), a fost nominalizat în rândul Ambasadorilor Anului 2002 ai 
României, a obținut Diploma MAE roman pentru „cea mai dinamică activitate în 
diplomaţia economică a României în anul 2003”. Este membru fondator şi vice-
preşedinte al Asociaţiei „Drumul Mătăsii” (Bucureşti, 2012) și Doctor Honoris Causa al 
Universității „Danubius” din Galați, România (2019).  
Preocupat permanent de evoluțiile din spațiul ex-sovietic și arealul Marea Neagră-Marea 
Caspică, începând cu 2008, a promovat și susținut proiecte importante pentru România 
în domeniile energetic și de transport-conectivitate. În prezent, este doctorand al 
Facultății de Istorie și Filosofie din cadrul Universității Babeș-Bolyai din Cluj – Napoca, 
având ca proiect de cercetare o temă despre evoluția istorică, particularitățile și procesele 
geopolitice din Asia Centrală (Kazahstan, Kârgâzstan, Uzbekistan, Tadjikistan și 
Turkmenistan). 
 
Daniel SPILCĂ este absolvent al Facultății de Jurnalism și Științele Comunicării, 
Universitatea din București (specializarea Comunicare și Relații Publice, promoția 
2024). În prezent este masterand în cadrul Facultății de Administrație și Afaceri, 
Universitatea din București, specializarea Administrarea Afacerilor Mici și Mijlocii. 
Interesele sale de cercetare se concentrează asupra fenomenelor de influență socială 
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(propagandă, manipulare, persuasiune) și asupra domeniilor conexe comunicării 
publice, psihologiei maselor și marketingului. 
 
Silvio SUPPA a obținut o diplomă de liceu în studii clasice și apoi o licență în drept cu 
onoruri, susținând o teză în Filosofia Dreptului, la Universitatea din Bari, acum „Aldo 
Moro”. A câștigat o bursă postuniversitară la Institutul Italian pentru Studii Istorice din 
Napoli (mai cunoscut sub numele de Institutul Croce), iar bursa a fost prelungită 
pentru încă un an în urma aprecierii muncii sale de către Institut. Imediat după 
experiența sa la Napoli, și-a început cariera universitară ca profesor asistent de Istoria 
Doctrinelor Politice. În 1969, a devenit profesor asistent titular în aceeași disciplină. 
După ce a predat Științe Politice, a devenit profesor asociat și apoi profesor titular de 
Istoria Gândirii Politice, iar în acest rol a contribuit la fondarea Facultății de Științe 
Politice, acum Departamentul cu același nume, la Universitatea din Bari „Aldo Moro”. 
În anii care au precedat fondarea Facultății de Științe Politice, a contribuit activ la 
crearea campusului Foggia, acum universitate autonomă, și a campusului Taranto, 
acum o filială descentralizată a Universității din Bari. Studiile sale de istoria gândirii 
politice se întind din antichitate până în contemporaneitate, cu o vastă producție de 
eseuri, articole, lucrări de conferințe, monografii etc., acordând o atenție deosebită 
figurii lui Machiavelli și rațiunii de stat, modernității italiene, filozofiilor dreptului 
natural european și culturii politice franceze din perioadele modernă și contemporană. 
Studiile sale despre Italia secolului al XX-lea s-au concentrat în principal pe figura lui 
Antonio Gramsci și a publicat un volum (împreună cu Giappichelli, Torino) despre 
gândirea lui Gramsci. A vorbit de mai multe ori la seminarii și conferințe la universități 
naționale (Torino, Alessandria, Milano, Como, Pavia, Padova, Trento, Trieste, Genova, 
Bologna, Florența, Pisa, Teramo, Roma Sapienza, Roma-Luiss, Napoli-Federico II, 
Napoli-Suor Orsola Benincasa, Salerno, Arcavacata di Rende-Cosenza, Cagliari, 
Sassari, Catania, Palermo, Lecce, Bari) și universități internaționale din SUA 
(Universitatea din Miami), Belgia (ULB Bruxelles), Spania (Filosofie, Universitatea 
din Barcelona), Turcia (Istanbul, Universitatea Privată de Drept și Politică) și mai 
frecvent (din 1993 până în 2093 în Paris Sorbonne) și în Franța (Paris Sorbonne). Este 
încă un membru important al redacției internaționale a revistei franceze „Cités”. 
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Instrucţiuni pentru autori 
 

Revista Polis acceptă manuscrise originale, nepublicate anterior şi neaflate în 
faza de evaluare preliminară a altor publicaţii ştiinţifice. Manuscrisele primite 
vor fi anonimizate şi supuse evaluării critice a recenzorilor de specialitate ai 
revistei. Fişa de evaluare, cu menţiunea de acceptare / modificare / respingere a 
articolului propus, vă va fi remisă într-un interval de 2–5 săptămâni de la 
confirmarea primirii manuscrisului. Adresa la care ne puteţi trimite manuscrisele 
dumneavoastră în format electronic (.doc sau .docx) este: polis@upa.ro 

La redactarea articolelor, vă rugăm să ţineţi cont de instrucţiunile de mai jos. 
Revista Polis îşi rezervă dreptul de a refuza publicarea articolelor care nu respectă 
aceste instrucţiuni. 

 
STRUCTURA GENERALĂ A TEXTULUI 
 

Revista Polis publică studii redactate în limbile română şi engleză. Toate 
articolele în limba română trebuie însoţite, obligatoriu, şi de traducerea 
integrală în limba engleză. Articolele trebuie să respecte normele general valabile 
pentru redactarea lucrărilor ştiinţifice, conţinând în mod obligatoriu o parte 
introductivă, capitole / secţiuni distincte şi concluzii, având dimensiuni cuprinse 
între 20.000 – 40.000 de caractere cu spaţii (10-20 de pagini standard). Articolele 
vor fi redactate utilizând paginarea standard a programului Microsoft Word, folosind 
fontul Times New Roman, 12 pct, cu spaţii de 1,5, fără a lăsa spaţii libere între 
paragrafe. Prima pagină a lucrării va conţine, obligatoriu,  următoarele informaţii: 
titlu, autor (afiliere instituţională şi adresă de corespondenţă), rezumat de 200-350 de 
cuvinte şi 4-6 cuvinte cheie. 

 
Pentru redactarea lucrării, vă rugăm să folosiţi modelul de mai jos. 
 

TITLUL ARTICOLULUI 
Prenume NUME 

Afiliere instituţională 
Adresa de mail 

 
Rezumat  

Rezumat în limba engleză, 200-350 de cuvinte. Rezumatul va prezenta, pe scurt, 
conţinutul lucrării, menţionând metologia utilizată în cercetare, principalele premise, 
argumentele folosite şi concluziile articolului.  Vă rugăm să verificaţi corectitudinea 
gramaticală şi lexicală a rezumatelor în limbi străine şi să evitaţi folosirea 
programelor de traduceri automate. Ne rezervăm dreptul de a refuza rezumatele cu 
greşeli flagrante de traducere. 
 
Cuvinte-cheie: 4-6 cuvinte în limba engleză 
 

Fiecare articol trebuie să includă, în mod obligatoriu, o parte introductivă, o 
secţiune de cuprins împărţită în capitole şi subcapitole, în care ideile, ipotezele de 
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cercetare menţionate în partea introductivă să fie demonstrate sau infirmate, şi o 
secţiune de concluzii.  
 
Bibliografie 
CARPINSCHI, Anton, BOCANCEA, Cristian, Ştiinţa politicului. Tratat, Editura 

Universităţii „Al. I. Cuza”, Iaşi, 1998. 
PETREU, Marta, De la Junimea la Noica. Studii de cultură românească, Editura 

Polirom, Iaşi, 2011. 
ŞANDRU, Daniel, „Ideological aspects in Petre Andrei’s political sociology”, 

Transilvania, Nr. 11, 2011. 
 
Resurse electronice 
STAN, Liliana, „Elemente ale metafizicii idealului la Petre Andrei”, Transilvania, 

Nr. 11, 2011, http://www.revistatransilvania.ro/nou/ro/anul-editorial-2012/cat_ 
view/45-anul-editorial-2011.html, p. 60 (accesat pe 23 februarie 2013) 

_____ 
NOTĂ: Tabelele şi figurile vor fi incluse în textul articolului şi numerotate în 
ordinea apariţiei, după modelul de mai jos. Vă rugăm să nu folosiţi tabelele şi 
figurile în mod excesiv.  
 
    
 

Tabelul 1: Model de tabel 
 
 
SISTEMUL DE REFERINŢE BIBLIOGRAFICE 
 

Revista Polis foloseşte sistemul de referinţe bibliografice recomandat de 
Academia Română. 

În acest sistem, sursele bibliografice la care se face referire în text sunt citate 
cu ajutorul notelor de subsol. 

Exemplu: 
[…] Este o chestiune pe care politologul român Mattei Dogan o prezintă atât în 
studiile sale interbelice, cât şi în lucrările recente1 . […] 
_____ 
 

1 Mattei Dogan, Comparaţii şi explicaţii în ştiinţa politică şi în sociologie, Editura 
Institutul European, Iaşi, 2010, pp. 241-261. 

 
Bibliografia finală a lucrării reuneşte toate sursele citate în notele de subsol, 

listate în ordine alfabetică. Resursele bibliografice consultate de pe Internet vor fi 
menţionate într-o secţiune separată. Citarea acestor resurse va respecta regulile 
generale privind citarea surselor electronice, precizând data la care documentul 
electronic a fost accesat de către autorul articolului. 
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Redactarea notelor de subsol 
 
Pentru redactarea notelor de subsol, vă rugăm să folosiţi opţiunea „Footnote” din 

programul Word, fontul Times New Roman, 10 pct, spaţiere la 1 rând. 
La prima menţiune a autorului / lucrării, nota de subsol va menţiona toate 

detaliile sursei bibliografice, inclusiv pagina-paginile, dacă este cazul (utilizaţi 
prescurtarea „p.” pentru o singură pagină şi „pp.” pentru pagini multiple). 
Menţiunile ulterioare ale aceleiaşi surse bibliografice vor utiliza prescurtările latine 
(ibid., op. cit. etc.). 
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Instructions to Authors 
 

The Polis Journal of Political Science welcomes original manuscripts which 
have not been published elsewhere and are not under review by other scientific 
journals. 

Once submitted, the manuscripts are made anonymous and sent to our 
reviewers for evaluation. You should receive the reviewing form, with the decision 
to accept / change / reject your article, within 2 – 5 weeks from our initial 
confirmation of receipt. 

Please use the following address to send us your manuscripts in electronic form 
(.doc or .docx):polis@upa.ro 

Before sending us your work, please use the following guidelines to write your 
paper. Polis reserves the right to reject the articles which do not comply with these 
instructions. 

 
GENERAL STRUCTURE 

 
The Polis Journal of Political Science publishes articles and studies written 

in Romanian and English. 
All articles should comply with the general standards of academic and scientific 

writing, and they must comprise an introductory part, distinct chapters / sections, 
and conclusions. The texts should have 20.000 to 40.000 characters with 
spaces (10 to 20 standard pages). 

Articles should be written using the default page layout in Microsoft Word, 
with Times New Roman, 12 pt, 1.5 line spacing, and no additional spaces before 
and after paragraphs. 

The first page of your article should include the following information: article 
title, author(s) name(s) (institutional affiliation and e-mail), an abstract of 200-350 
words, and 4-6 keywords. 

Please use the following template to format your paper. 
 

ARTICLE TITLE 
First name(s) SURNAME 

Institutional affiliation 
E-mail address 

 
Abstract  

Abstract in English, 200-350 words. The abstract should summarize the paper’s 
content, mentioning: the research methodology used, the main hypotheses, the main 
arguments developed and the paper’s conclusions. Please check the grammar and 
lexis of articles written in English if you are not a native speaker of this language 
and avoid using programs for automatic translation.  We reserve the right to reject 
articles with flagrant translation mistakes.  

 
Keywords: 4-6 keywords in English 
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All articles must comprise an introductory part, a section devoted to the 
paper’s content, divided into chapters and subchapters – in which the research 
hypotheses mentioned in the introduction should be argued for or against -, and a 
section of conclusions.  

 
Bibliography 
BELL, Daniel, The End of Ideology. On the Exhaustion of Political Ideas in the 

Fifties, Harvard University Press, Cambridge Mass., 2001 
FREEDEN, Michael, Ideologies and Political Theory: A Conceptual Approach, 

Claredon Press, Oxford, 1996 
ŞANDRU, Daniel, „Ideological aspects in Petre Andrei’s political sociology”, 

Transilvania, No. 11, 2011 
 

Electronic resources 
STAN, Liliana, „Elemente ale metafizicii idealului la Petre Andrei”, Transilvania, 

No. 11, 2011, http://www.revistatransilvania.ro/nou/ro/anul-editorial-2012/cat_ 
view/45-anul-editorial-2011.html, (accessed on 23 February 2013) 
 
_____ 
NOTE: Tables and figures should be inserted in the text and numbered in order 

of appearance, according to the model below. Please do not use tables and figures in 
excess.   

    
Table 1: Table model 

 
 

CITATION STYLE 
 
The Polis Journal uses the reference style recommended by the Romanian 

Academy. In this system, the bibliographical resources quoted in the text are cited in 
footnotes. 

 
Example: 

[…] In is a matter that the Romanian political science scholar Mattei Dogan 
describes both in his interwar studies and in his recent works 1 . […] 
_____ 

 
1 Mattei Dogan, Comparaţii şi explicaţii în ştiinţa politică şi în sociologie, Editura 

Institutul European, Iaşi, 2010, pp. 241-261. 
 
The paper’s final bibliography assembles all the sources cited in footnotes, 

listed in alphabetical order. The bibliographical resources consulted on the 
Internet are to be listed ina separate section. These resources should be cited in 
agreement with the general rules relative to the citation of electronic bibliography by 
mentioning the day on which the electronic document was accessed by the author. 
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Footnote format 
 
In order to insert footnotes into your article, please use the „Footnote” option 

available in Word, using Times New Roman, 10 pt, 1 line spacing. The first time 
an author / a work is cited, the footnote must provide full bibliographical details, 
including the page-pages (use the abbreviation „p.” for one page and „pp.” for 
multiple pages). The footnotes for subsequent references to the same author / work 
should use Latin shortened forms (ibid., op. cit., etc.) 
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