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Abstract: Against the backdrop of accelerated technological advances in the last
10 years, asymmetric warfare has become, from unlikely theoretical concepts, real
manifestations of contemporary conflicts. In the vast majority of situations, hybrid
warfare has integrated an increasingly broad spectrum of military and non-
military instruments to weaken the sovereignty of target states. This article
analyzes a significant part of the specific hybrid warfare operations orchestrated
by the Russian Federation against Romania. Thus, the specific elements of the
Russian Federation’s attacks are presented, from conventional tactics to
asymmetric ones, specific to the “gray zone”, used to erode social cohesion,
destabilize state institutions and undermine the population’s trust in the political
class, in state authorities and in Romania’s Euro-Atlantic partnerships. Romania
is not just any target, but is the strategic pillar of NATO'’s Eastern Defense. The
study pays special attention to elements of propaganda financed and supported by
the Russian Federation, systematic cyber-attacks, the rise of political formations
that propagate the official policy of the Kremlin through all channels, intrusion
into democratic and electoral processes and even repeated military provocations,
by violating air and maritime space with war drones. Recommendations are also
formulated regarding the need to strengthen Romania's resilience model to the
entire spectrum of attacks specific to hybrid warfare, from a reactive model to a
proactive model, based on strengthening the protection of information systems,
forms of response to military challenges, on strengthening the education system, as
a fundamental element for combating disinformation and propaganda and on
coordinating actions at the EU and NATO members.
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Lumea de astdzi, postmodernita- schimbate, in sensul profund, si in
tea, a dat nastere unor reconfigurdri care paradigma social-mentald este
mentale, intelectuale si identitare care  modificata structural, comparativ cu
ne pot contura ,.epifania” unei lumi
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ipostazele familiare europene dintre
cele doua milenii.

Tot acest context comun ultimilor
ani, marcat de revolutia tehnologica
(retele sociale si inteligenta artifici-
ald), pandemia Covid-19 si conflicte
militare sangeroase si neasteptate,
precum razboiul de agresiune al
Rusiei impotriva Ucrainei, nu a putut
decit sa faciliteze o simbioza atipica,
din care nu au lipsit manipularea,
emotia, socurile psihologice induse
prin instrumente psiho-informatio-
nale, razboiul cibernetic, razboiul
psihologic si propaganda instrumen-
talizatd prin toate mijloacele lumii
multimedia. Si oare ce au putut con-
cretiza toate aceste elemente care vin
sd se suprapund peste o propaganda
de razboi pe care umanitatea o cu-
noaste de doud milenii si care, in
esenta sa, nu este o descoperire a
modernitatii, ci este o constantd a
evolutiei lumii in care traim, dacd nu
chiar rafinarea razboiului asimetric in
mijlocul caruia s-au aflat intotdeauna
propaganda, diversiunea si reorgani-
zarea mentala a adversarului privind
de la cel mai greu de controlat sim-
tamant omenesc: frica!

Propaganda, manipularea si diver-
siunea au existat din timpuri mult
anterioare mijloacelor tehnologice de
astizi. Si ne amintim despre Eneida’
si celebrul Cal Troian, prin care gre-
cii au cucerit Troia’. Poate chiar ina-
intea evenimentelor istorisite de ma-
rele poet, avem batalia de la Kadesh,
dintre hititi si egipteni, se pare prima
batdlie din lume incheiatd cu un
acord de pace, unde faraonul Ramses
al Il-lea este oprit din ofensiva sa 1n
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Levant, lucru care va fi rescris In
cheie triumfald de catre egipteni, de-
venind una dintre cele mai mari mi-
nuni ale artei antice, prezenta si astazi
in Egipt, (la Luxor, Karnak si la Abu
Simbel). Adevaratul triumf al lui
Ramses pare sa nu fi fost cel militar,
ci aceasta glorioasa Infatisare de pro-
paganda si exercitiu de imagine auto-
craticd, care a ramas pana astazi sub
ochii umanitatii. De asemenea, de la
mitul celor 10 000 de nemuritori din
armata persana si pana la proclama-
rea lui Alexandru cel Mare drept ,,fiu
al Iui Zeus”, de la lucrarea lui Iulius
Cezar de Bello Gallico pana la epo-
peile bizantine medievale precum
Digenes Akritas, neuitand sa amintim
Columna lui Traian de la Roma, in-
fatisand razboaiele care au condus la
transformarea Daciei in provincie
romand, toate acestea enumerate
acum si multe altele asemenea lor au
avut scopul de inchega un concept
imagistic, pshio-social, public si de
,,50ft power’™ mult anterior moderni-
tatii, care avea drept obiectiv inclusiv
coeziunea creativa a propriilor state,
descurajarea adversarilor interni si
externi §i portretizarea in ochii ina-
micilor a unei imagini de prestigiu,
de forta si invincibilitate in fata ca-
reia si cei mai neinduplecati inamici
sd se teama.

Roma nu este plind de imagini ale
dacilor pentru faptul ca latinii ar fi
fost fascinati de stramosii nostri ori
mai stim ce explicatie aiuritoare pri-
vind marea iubire a romanilor pentru
daci s-ar mai putea vehicula, ci
pentru motivul clar ca Imperiul
Roman dorea sa arate tuturor celor
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care s-ar ridica asupra sa care este
soarta celor care au curajul de a cu-
teza.

In secolul XX, Telegrama Lungd
(The Long Telegram), conceputd in
perioada de tensiuni de la sfarsitul
anului 1945 si trimisa in data 22 fe-
bruarie 1946 de catre diplomatul
american George F. Kennan, insarci-
nat cu afaceri la Ambasada SUA de
la Moscova reprezintd un document
istoric fundamental, de aproximativ 8
000 de cuvinte, care descrie in detaliu
noile tehnici si mecanisme elaborate
de Moscova pentru propagarea co-
munismului. Aceasta telegrama a pus
bazele politicii externe americane din
timpul Razboiului Rece, definind
strategia de indiguire (containment®)
a expansionismului sovietic’.

Dupa aceastd scurtd incursiune
istoricd, revenind acum la paradigma
razboiului asimetric din zilele noas-
tre, Inlesnit mai mult ca niciodatd si
de uriasa vitezd a informatiei Intr-o
lume digitalizata si profund interco-
nectata cibernetic, trebuie sa avem in
vedere articolul Iui Valeri Vasilievici
Gherasimov din anul 2013 intitulat
Valoarea stiintei consta in previzi-
une®, avand in centrul analizei sale
rolul mecanismelor politice, infor-
mationale, economice, psihologice,
sociale si chiar de naturd imagistica
in cadrul unui conflict, declarat ori
cel mai adesea nedeclarat, insasi de-
claratia de razboi nemaifiind un in-
strument de drept international folosit
astazi, ori, mai ales, cazul unor con-
flicte subtile, fara elemente militare
kinetice si, de multe ori, inclusiv fard
capacitatea directd a adversarului su-

pus unui razboi asimetric de a fi pus
in fata constientizarii starii de fapt a
unei agresiuni.

Tocmai de aceea, tarile europene
supuse unor mecanisme de agresiune
hibrida’, specifice acestui concept al
asimetriei, reactioneaza adesea tar-
div, greoi ori prin mijloace partiale in
fata acestor provocari ale caror da-
une, mult mai dificil de cuantificat
decdt pagubele materiale ale unui
bombardament, devin cu adevarat
vizibile dupa ce se produce efectul
asupra societatii si cand piesele din
acest puzzle complex, care reuneste
propaganda, atacuri cibernetice si
chiar psihologice, jocuri diplomatice,
instrumentalizari politice locale apa-
rent ,naturale”, sabotaje economice
subtile si crize sociale inexplicabile
pe argumente pragmatice, incep a fi
puse cap la cap.

Anexarea Crimeei in anul 2014,
urmaté apoi de razboiul din Donbas,
reprezintd momentul in care Rusia a
trecut la instrumentalizarea unor me-
canisme de propaganda si dezinfor-
mare programaticd si sistematica,
inclusiv folosind surse indirecte care
sd poatd permite diseminarea unor
mesaje de impact mental si psiholo-
gic In care sa existe aparenta unui
sambure de autenticitate ori de auto-
ritate reald din punct de vedere poli-
tic, intelectual stiintific ori cultural.

Daca ne referim la cazul particu-
lar al Romaniei, aici vedem o multi-
tudine de manifestari din sfera hi-
brida care au debutat cu dezinformari
aparent ,,benigne” in mediul online,
au evoluat in campanii discrete, dar
sustinute de promovare a unor teme
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publice care au efectul de a influenta
mentalul colectiv in directia unor
sentimente de frica, furie, angoasa,
revoltd si urd inexplicabild prin tot
ceea ce presupune realitatea concreta
si apoi a avansat catre atacuri ciber-
netice, campanii de diversiuni in me-
diul online pornind de la nemultumiri
sociale manipulate intr-un sens opus
sursei initiale a nemulfumirii ori prin
amorsarea bruscd a unor teme de
dezbatere publicd aparute din neant,
iar mai recent prin mijloace de
decredibilizare a statului roman in
ochii cetiteanului. in contextul agre-
siunii militare a Rusiei din Ucraina,
razboiul hibrid se desfasoara inclusiv
prin mijloace la limita operatiunilor
kinetice, precum valul neobisnuit de
incursiuni ale unor drone rusesti pe
teritoriul Romaniei, inclusiv in zona
economicd exclusiva a tarii noastre
din Marea Neagra, unde se gasesc
cele mai mari zacaminte de gaze na-
turale din Uniunea Europeanda dupa
inchiderea  zacamintelor de Ila
Groningen, Olanda si unde se dez-
volta unul dintre cele mai mari pro-
iecte pentru exploatarea gazelor natu-
rale, Neptun Deep.

Rusia face acest Iucru cu un scop
deosebit de precis: destabilizarea in-
ternd a societdtii romanesti, crearea
unui sentiment generalizat de panica,
de furie si de neincredere totald a ce-
tateanului in autoritatile publice, sca-
derea increderii romanilor 1n apararea
oferitd de NATO si in partenerii
nostri  occidentali, decredibilizarea
Roméniei 1n ochii aliatilor nostri
euro-atlantici si, nu in ultimul rand,
transformarea Romaniei deopotriva
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intr-o destinatie economicad incertd
pentru potentialii investitori, dar si
mentinerea mediului social politic
intr-o permanenta stare de alerta si de
razboi intern, acel asa numit ,,razboi
romano-roméan” din care Rusia a avut
intotdeauna de castigat si care este un
risc major nu doar pentru securitatea
nationald a Romaniei dar si pentru
coeziunea nationald a poporului ro-
man.

Rusia foloseste metode  stil
CEKA-KGB si vizeaza in tarile eu-
ropene pe care le are in obiectivul
destabilizant al practicilor sale hi-
bride inocularea unei stari perma-
nente de fricd, anxietate si urd sociald
dublate de o subrezire ori chiar de
subminare a institutiilor publice si
introducerea treptatd, la nivelul co-
lectivitdtii, a unei atmosfere apasa-
toare din care poate fi identificat cu
ceva atentie aerul irespirabil al unui
mental totalitar care, desi si-a schim-
bat haina trecand de la autocratia ta-
ristd la bolsevism, apoi la stalinism si
la comunismul regimului sovietic din
perioada Razboiului Rece, in final,
dupa aparenta liberalizare din peri-
oada lui Boris Eltin, a devenit iarasi o
realitate palpabild pentru europeni in
regimul dictatorial Putin.

Alegerile din Roménia din anul
2024 au reprezentat, nu doar pentru
analistii care au in vedere provocdrile
razboiului asimetric, o manifestare ca
la carte, prin toate mecanismele
pshio-informationale si cibernetice pe
care le pot pune in atentie retele de
socializare, un caz absolut limpede a
consecintelor pe care mijloacele hi-
bride le pot determina sub influenta
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diseminarii in online de dezinformari
si a fuziunii propagandei, dezinfor-
marilor si falsurilor cu o emotie in-
tensd, aparutd din senin, In timp
scurt, rezultatul fiind similar cu cel al
unei diversiuni militare executatd cu
o precizie de manual.

Acesta este solul fertil din care
pot aparea, in cel mai nechemat, bizar
si lipsit de orice fundament social
economic, identitar ori cultural, di-
versi ,,sabotori” de profesie ori per-
sonaje politice care par a da peste cap
orice intelegere sistemicd a meca-
nismelor social-politice Intr-o natiune
democratica.

Ceea ce vedem 1n ultimii ani 1n
Romania, incepand cu pandemia
Covid-19, care a adus in tara noastra
narative toxice In care se combind
teorii ale conspiratiei, propaganda
rusé si forme de instigare la urd mas-
cata sub populismul ,antisistem”,
lucru care a si permis intrarea in
Parlamentul Romaniei® a unor perso-
naje care se hranesc din acest mediu
al post-adevarului inflamat cu troli,
boti si algoritmi, al minciunii alert
inflamate sistematic de propaganda si
manipulare polarizata, anti-orice si
suspect de simetricdA mijloacelor
Moscovei de a concepe razboiul asi-
metric avand ca tintd natiunile euro-
pene. Insi toate mijloacele exersate
in pandemie vor atinge maximul de
rafinament diversionist incepand cu
invazia ruseasca in Ucraina, din anul
2022.

Intensitate excesiva a atacurilor
hibride a determinat Congresul Sta-
telor Unite ale Americii sd intoc-
meascd un raport’ care vorbeste

foarte deschis despre componenta de
razboi hibrid a Rusiei la adresa
Romaniei si mecanismele tipice raz-
boiului asimetric la care a fost supusa
tara noastra. Printre acestea este
enumerat razboiul radio-electronic in
Marea Neagra, el nefiind o descope-
rire noud. Dacd ne amintim rapoar-
tele privind evenimentele din jurul
Revolutiei Roméne din Decembrie
1989, razboiul radio-electronic este o
practicd sovieticd doar adaptata teh-
nologiei secolului XX, lucru care este
urmat de enumerarea celor cateva
zeci de incidente aeriene vizénd in-
trarea unor drone militare rusesti in
spatiul aerian roménesc, culminand
cu lovirea unui bloc de locuinte in
orasul Galati. Ceea ce este esential In
imaginea surprinsd de raport este
faptul cé incidentele cu drone, cu atat
mai mult cea care a lovit nocturn o
tinta civila pe teritoriul Romaniei, au
fost insotite de campanii rapide de
propaganda, manipulare si raspandire
de informatii false care aveau drept
scop fractura dintre cetdteni si auto-
ritati cat si raspandirea ideii cd sursa
incidentelor este Ucraina care ar avea
un asa zis interes de a provoca
Romania, ori chiar ,de a atrage
Romania si NATO in razboi”.

Pe langa atacurile cibernetice si
tentative de sabotaj economic deju-
cate de statul roman, raportul nu uita
sd aminteascd cea mai importanta,
sistematica, perfida dar, din pacate si
eficientd arma a razboiului asimetric
folosita de Rusia impotriva Romaniei
in ultimul deceniu: dezinformarea si
interferenta politica.
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Conform Raportului, document
realizat chiar din 2024, anul atacului
hibrid de la alegerile prezidentiale, a
venit cu o concluzie care nu poate
decat sa ne certifice temerile pe care
le avem cu privire la interesele Rusiei
la adresa Roméaniei, aceea ca
Romaénia reprezintd o tinta principald
pentru campaniile Rusiei de ,,razboi
politic”, vizand inclusiv crearea unui
climat de neincredere si anxietate in
societatea romaneasca, dar si de dis-
trugere a coeziunii sociale, la care se
adauga decredibilizarea NATO si UE
in ochii cetatenilor. Este amintitd de
asemenea si prezenta acestor feno-
mene in dinamica alegerilor si a
campaniilor electorale.

Ins3, in toti acesti ani, toate resur-
sele Rusiei, 1n sfera propagandei di-
versioniste si manipuldrii programa-
tice, au avut un scop primordial:
anularea suportului public, politic dar
mai ales popular pentru Ucraina, prin
mijloace cu impact pshio-informatio-
nal, retoric politic ori chiar cognitiv,
incercand a contura in ochii opiniei
publice romanesti a unei imagini prin
care Ucraina este portretizatd nu doar
drept un vecin cu care Roménia a
avut o relatie complicatd, marcata de
probleme cu privire la drepturile mi-
noritdtilor nationale, situatia eclezi-
asticd, diferendul pentru platoul con-
tinental din Marea Neagra ori contro-
versele privind legislatia ucraineana
in materie de educatie, dar si prin
agresiuni hibride In spatiul media si
prin mesaje tintite pe baza unei ana-
lize psihologice, emotional-morale si
sociologice nisate pe grupuri sociale,
profesionale, de varsta, preocupari si
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de optiuni politice ori culturale dintre
cele mai diverse. Rusii au cautat nu
doar sa creeze o fracturd intre roméani
si ucraineni — ,,zona gri”'’ —, dar si si
rescrie realitatea Tn cel mai sinuos
mod cu putintd. Altfel, in locul
Rusiei, adevaratul inamic istoric de-
venea Ucraina, pericolul latent pentru
tara noastra nu mai este Rusia agre-
soare care bombardeazd masiv chiar
la granita dintre Romania si Ucraina,
pe malul Dunarii, crimele comise de
regimul de la Kremlin, la randul lor,
trecand in culpa Ucrainei, mistifica-
rea mergand atat de departe incat
chiar crimele de esentd genocidard
ale Rusiei sovietice impotriva roma-
nilor din Basarabia si nordul
Bucovinei, in anii celui de Al Doilea
Razboi Mondial, sub stalinism, ajung
a fi puse pe seama ucrainenilor si a
Ucrainei.

Practic, prin aceste tehnici, Rusia
disparea din peisajul sangeros al re-
gimului criminal sovietic ghidat de la
Moscova, toate faptele sale odioase
impotriva romanilor (incepand cu
masacrul de la Fantana Alba din 1
aprilie 1941, represiunea NKVD,
deportarea romanilor in Siberia, Asia,
intemnitarea in GULAG si toatd
campania de deznationalizare a ro-
manilor rdmasi in hotarele URSS,
definit foarte corect de catre prese-
dintele american Ronald Reagan,
drept ,,imperiul raului”) erau dezin-
criminate ori trecute discret in res-
ponsabilitatea Ucrainei, tard victima
a unei agresiuni militare de facturd
tipic totalitarista si care brusc ea de-
venea agresorul si pericolul numarul
unu pentru Romania.
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Oare, nu cumva, aceste meca-
nisme de manifestare ale razboiului
asimetric pot avea si o consecintd mai
putin morald in timp, respectiv anes-
tezierea anticorpilor de care benefici-
azd orice societate democraticd din
Europa si de pretutindeni din lume?
Nu cumva oare, asa incepe orice ac-
tiune de neutralizare a unei democra-
tii si de provocare a unor distorsiuni
profunde, la nivel psiho-social, cultu-
ral, dar si sub aspectul mentalitatilor
colective si al formelor de manifes-
tare ale sferei politice, intr-o maniera
care poate aduce, drept consecinta, la
delegitimarea principalelor argu-
mente ale democratiei reprezentative,
de denaturare a valorilor profunde pe
baza carora se asazd armatura inte-
lectuald a adevdratei democratii legi-
time si malformarea democratiei re-
prezentative, intemeiatd pe valorile
clasice ale libertatii si pe dreptul fun-
damental de a alege si de a fi ales, in
ceva ce mi-ag putea permite a numi
printr-un termen, care sper ca nu suna
foarte strident, drept democratie
augmentativa’?

Analizand caracteristicile feno-
menelor de manipulare, dezinformare
si propaganda specifice razboiului
asimetric'' pe care, prin mecanisme
informationale ori cibernetice, directe
ori indirecte, 1-a desfasurat Federatia
Rusa la adresa Romaniei, cu privire
la razboiul pe care l-a declansat im-
potriva Ucrainei, putem sesiza cateva
aspecte deosebit de limpezi si care nu
ne permit a ne lasa prada ideii ca to-
tul este o simpla “intamplare”.

La fel precum, mai mult ori mai
putin paradoxal, s-a intdmplat in ca-

zul pandemiei unde, dupa primele
trei luni de solidaritate nationald in
fata unei provocdri teribile la adresa
sanatatii publice si a vietii oamenilor,
au aparut in cascada, aparent ,,auto-
nom”, dar concertat si sistematic un
noian de informatii false, idei conspi-
rationiste §i mesaje agresive cu pri-
vire la autoritdti. Acest lucru a adus
la un val de neincredere majora in
autoritatile publice si in cele sanitare,
dar si la cresterea la cote fara prece-
dent a gradului de tensiune sociala si
mai ales, la politizarea in cheia radi-
cal-populista a dezbaterii publice pri-
vind pandemia, la fel si dupa agresi-
unea militard rusd din 22 februarie
2022. Fara indoiala cd in toate aceste
actiuni vom identifica un , pattern”.
Asadar, primele aproximativ trei-
patru luni de la atacul rus asupra
Ucrainei au fost marcate de un val de
solidaritate, simpatie si sustinere, sute
de mii de roméni iesind 1n calea refu-
giatilor ucraineni cu tot ce aveau mai
bun, refugiatii fiind gazduiti de ma-
nastiri, hoteluri private, scoli, case
personale. Punctele de trecere a fron-
tierei dinspre Ucraina au devenit
niste adevarate modele de intrajuto-
rare si de empatie nedisimulatd, nu
putine fiind locurile unde numarul
voluntarilor aproape cd egala numa-
rul refugiatilor. Zilele acelea, in care
intreaga omenire a vazut cum simpli
cetiteni, autoritdti, oameni ai
Bisericii, reprezentanti ai mediului
privat, ONG-isti, oameni de toate
varstele si conditiile sociale ii intdm-
pinau pe refugiati cu ceai cald, go-
gosi, 0 masd pregitita cu bucurie,
haine si locuri decente de a ramane
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peste noapte, nu doar cd au creat o
unda reala de emotie si de solidaritate
intre romani si ucraineni, dar au ara-
tat si forta sociald pe care noi, roma-
nii, 0 demonstram in fata marilor vi-
tregii ale istoriei.

In acele luni, personajele politice
populiste si formatiunile care intra-
sera in Parlamentul Romaniei, spe-
culand cinic cele mai toxice naratiuni
din perioada pandemiei, intrasera sub
spectrul derizoriului si al irelevantei.
Péarea ca razboiul din Ucraina a pro-
vocat un soc prin care mediul social
si public roméanesc s-a eliberat de in-
stigari polarizante, narative ale pro-
pagandei ruse si tot felul de teorii
nastrusnice, diseminate abil si discret
in special In mediul online, cu scopul
scaderii rezilientei societdtii roma-
nesti in fata provocarilor ostile din
extern si a reducerii capacitatii statu-
lui roméan de a raspunde eficient in
fata tuturor situatiilor de crizd care
pot aparea.

Narativele Kremlinului, insd nu
au intarziat sa revind in prim-planul
atentiei colective, semanand confu-
zie, emotie negativa, dezbinare si mai
ales dand energie tuturor vectorilor
de propaganda anti-Ucraina, indife-
rent dacd vorbim de entitati dirijate
ori influentate direct de Moscova ori
de cazuri de contaminare si interiori-
zare a narativelor propagandistice de
catre entitati ori persoane care, fard a
avea o conexiune directd cu ecosis-
temul subordonat razboiului asime-
tric al Rusiei, au fost expuse acestei
forme de ,,Jucru in orb” care a deter-
minat inclusiv schimbarii bruste de
atitudini si reactii care pot fi explicate
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argumentat prin agresiunea informa-
tional-psihologica si raspandirea unor
elemente de propagandd si manipu-
lare prin micro-targhetare pe nise so-
ciologice, element care adesea poate
depasi ,,senzorii” launtrici ai fiecaruia
dintre noi, ,anticorpi” care, In mod
normal, fard o agresiune cu caracter
hibrid, permit deosebirea dintre in-
formatia obisnuitd si cea care are
drept obiectiv impactul asupra meca-
nismelor emotionale si a receptorilor
care ne apara de informatia cristali-
zatd asemeni unui agent patogen care
sapa la radacina constiintei omenesti.

Exista o serie de naratiuni in care
se simte clar elementul diversionist si
mecanismul de vectorizare a mesa-
jului si pe care, In opinia mea, nu le
putem separa de doctrina razboiului
asimetric al Rusiei. Fara a le enumera
de o maniera exhaustiva, este impor-
tant de amintit citeva exemple de
manipulari standard, care au putut fi
constate in acesti ani de razboi la ra-
sarit de Romania.

Ucraina a luat teritoriile romanesti
in anul 1940. Este un lucru arhicu-
noscut faptul ca statul succesor al
URSS, recunoscut ca atare in dreptul
international este Federatia Rusa, iar
raptul teritorial la care a fost supusa
Romania, la 28 iunie 1940, cand au
fost ocupate Basarabia, nordul
Bucovinei si Tinutul Herta, ca ur-
mare a pactului Ribbentrop-Molotov
de la 23 august 1939 (pactul Stalin —
Hitler in esentd, prin care cei doi san-
gerosi tirani, exponenti a doud regi-
muri ideologice criminale si totali-
tare) si-au Tmpartit Europa, cu de la
sine putere printr-un act odios, elabo-



Ucraina. Repere istorice, culturale si politice

rat in stil gangsteresc, de citre doua
personaje sinistre pentru care expe-
rimentul puterii a insemnat crima,
teroare si represiune.

URSS, imperiu totalitar intemeiat
pe succesiunea, ce-i drept ilegitima
juridic si moral, a Imperiului Tarist, a
functionat avandu-si centrele de pu-
tere in Rusia. Moscova in locul mai
cosmopolitului Petersburg din timpul
tarismului, a avut drept limba oficiala
limba rusa, a preluat, intr-o forma ce-
i drept denaturatd de ideologia mar-
xist — leninista, elemente de identitate
si simbolism specific ,,velicorus”, a
folosit cultura rusa ca element de he-
gemonie imperiala asupra popoarelor
asuprite de Moscova si, nu in ultimul
rand, s-a erijat mereu in experiment
al intereselor multiculturale ale nati-
unii ruse. Insasi pretentiile teritoriale
asupra Romaniei si tragedia de la 28
iunie 1940, confirmd continuitatea
directd a imperialismului rusesc prin
intermediul URSS si faptul ca satra-
pii comunisti nu au avut nicio jend in
a-si justifica pretentiile expansioniste
teritoriale pe baza  succesiunii
strimbe a Imperiului Tarist. Nu in-
tamplator, adaugarea nordului Buco-
vinei la revendicarile tiranice ale
Kremlinului a fost motivatd drept o
masurd de ,platd” a unui asa zis
prejudiciu cauzat de pretinsa ,,ocupa-
tie romdneascd” asupra Basarabiei.

Deci, Ucraina este introdusa intr-o
ecuatie din care singurele necunos-
cute sunt reprezentate de directia de
agresiune imperialistd ruseasca. Mai
departe de atat, propaganda rusa,
chiar in frunte cu Vladimir Putin in-
susi, a facut numeroase referiri la

Ucraina drept ,un stat artificial
creat’”?. Kremlinul a invitat, in mod
direct Romania, Polonia si Ungaria
sd participe la o adevarata ,impar-
tire” a Ucrainei dupa incheierea raz-
boiului. Acest narativ al Kremlinului,
care de la nivelul lui Putin si pana la
ultimul bot ori troll de pe retelele de
socializare s-a manifestat sistematic
si programatic, ducand inclusiv la
reactii de culpabilizare a Ucrainei
pentru actiuni ale Rusiei, obiectivul
final al acestui narativ fiind cel de
inlocuire din mentalul colectiv mar-
cat de invazii §i cotropiri rusesti, a
rusilor cu ucrainenii.

,»Nu rusii au ocupat”, ci ,ucraine-
nii au ocupat’, ,nu Rusia a comis
crime de razboi”, ci ,,Ucraina a co-
mis crime” etc. Practic toatd experi-
enta traumatica a agresiunilor Moscovei
dispare ca prin minune, fiind inlo-
cuitd de Ucraina, portretizatd drept
,adevaratul pericol”.

Un alt subiect de alerte, de mobi-
lizare a activistilor din domenii di-
verse, dar si naratiune principala de
manipulare in spatiul media a fost
reprezentat Canalul Bistroe si de im-
pactul sau asupra Deltei Dunarii.
Canalul Bistroe a reprezentat un liti-
giu pe teme de navigatie si mediu
care, trebuie sd recunoastem, nu a
fost suficient de clarificat pentru cele
doua parti. Insa, de la o chestiune de
cooperare bilaterala si de gestionare a
securitdtii, avand o serie de elemente
insuficient dezbatute bilateral si cu
atdt mai putin comunicate la nivelul
opiniei publice, s-a ajuns la un dis-
curs panicard, cu note evidente de
manipulare a emotiei colective, unde
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am putut fi martorii unor mesaje date
in spatiul public, inclusiv de persoane
din zona politica, potrivit caruia
Ucraina ar urmari chiar ,,sd fure” si
,»8a distruga Delta Dunarii”, iar in
urmatorii ani Romania ar urma sa
ramana cu totul fara Delta Dunarii,
aceasta secand ca urmare a actiunii
ucrainenilor.

Una dintre cele mai alarmiste
teme provenite din arsenalul propa-
gandei ruse si care a fost vehiculatd
inclusiv de parlamentari din randul
partidelor asa zis ,suveraniste”, in
esentd spectrul populist de la
Bucuresti, care din 2022 preia, in
mod selectiv ce este drept, naratiuni
rusesti, este cea cu privire la teoria
conform céreia Romania este Impinsa
in razboi pentru Ucraina. De peste
patru ani de zile, retelele de sociali-
zare, chiar unele canale media si per-
soane politice repetd afirmatii precum
wRomdnia va trimite soldati in
Ucraina”, ,NATO va ataca Rusia din
Romania”, ,,yomanii vor fi mobilizati
pe front”, ,ajutorul pentru Kiev in-
seamnd rdzboi cu Rusia”, si lista poate
continua cu multe alte exemple.

Inca din prima zi a agresiunii mi-
litare a Rusiei s-a vehiculat ideea ca
Roménia ar avea un tratat care o
obligd sa se angajeze in razboi, iar,
de la momentul respectiv si pana as-
tazi, indiferent ca vorbim de campa-
niile de rutind privind pregatirea
rezervistilor, de ajutorul dat de
Romaénia Ucrainei ori de investitiile
in dezvoltarea capacitatilor militare
ale Romaniei, la fiecare pas am fost
martorii unor campanii virulente de
dezinformare, raspandire de infor-

200

matii false si manipuldri pe retelele
de socializare si prin toate mijloacele
informatice, cibernetice disponibile.
La toate aceste campanii care nu
aveau nimic ,dezinteresat” ori ,for-
tuit”, iIn mod constant s-au raliat per-
soane publice, chiar si parlamentari
care au cautat viralizare in mediul
online prin astfel de actiuni care ser-
vesc exclusiv intereselor de destabili-
zare ale Federatiei Ruse si care nu
pot duce decat la un climat public de
nesigurantd ori chiar de panica, ne-
maivorbind despre prabusirea incre-
derii in autoritdtile statului roman si
cultivarea unui climat de suspiciune
colectiva, de teama iminenta si chiar
de frica fata de un stat care, in logica
propagandei, s-ar presupune cd isi
induce in eroare proprii cetateni as-
cunzand o realitate de gravitate ex-
tremd la care are acces doar un grup
restrans de persoane, fapt care vine sa
duca la un alt efect perfid al razbo-
iului asimetric, construirea unei dia-
lectici, nu foarte diferitd de cea fun-
damentatd de Hegel si transpusa ide-
ologic de Marx, in care vedem un
adevdrat ,razboi” Iintre elitd” si
wmasele populare”, o perspectivd a
unei noi ,,Jupte de clasa” in care ,,po-
porul” este tinut Intr-o forma de ser-
vitute implicita de céatre ,elitele”
care-1 oculteaza cunoasterii realitatii,
cetiteanul fiind doar folosit pentru
interesele acestei puteri politice di-
fuze si netransparente.

Una dintre cele mai evidente, in-
sidioase si profund ilegale tacticii de
razboi asimetric pe care Rusia o folo-
seste la adresa Romaniei si a altor tari
europene in aceastd perioada este re-
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prezentatd de incursiunile dronelor
militare pe teritoriul Roméniei ori al
altor tari NATO, actiune constantd de
hartuire a tarii noastre, de testare a
sistemelor militare din spatiul inte-
grat NATO, de creare a unui climat
de teama permanenta pentru romanii
din judetele de la granita cu Ucraina
si a celor de la distantd mari de fron-
tierd. Nu in ultimul rand, utilizarea
dronelor militare reprezinta o metoda
latenta, dar persistenta de sabotare a
intereselor economice legitime ale
Romaniei, precum este cazul ex-
ploatarii zacamintelor de gaze natu-
rale din largul Marii Negre — Proiec-
tul Neptun Deep. Nervozitatea
Federatiei Ruse provine din faptul ca
aceste resurse naturale ale tarii noas-
tre vor determina atat independenta
energeticd a Romaniei, in conditiile
in care din anul 2027, vom deveni
liderul UE in materie de gaze natu-
rale, dar si perspectiva in care
Roménia va avea sansa de a deveni
un actor geoeconomic fundamental in
regiune, lucru care afecteazd serios
interesele Rusiei de a putea avea par-
ghii economice ori energetice prin
care sd-si manifeste interesele de
control, presiune ori chiar de hege-
monie regionala.

Este necesar sa nu scoatem din
acest tablou tipic agresiunile hibride
rusesti, asa cum sunt ele descrise in
doctrina militara Kremlinului, nici
opozitia evidentd manifestatd de mai
multe grupuri parlamentare de la
Bucuresti, in februarie 2025, atunci
cand a fost adoptatd legislatia natio-
nala care permite doborarea de catre
Armata Roméana a dronelor care pa-

trund ilegal pe teritoriul Romaniei'.
Paradoxul este cel cd aceastd masurad
de minim bun-simt national, vizand
exclusiv protejarea vietii, proprietatii
si drepturilor fundamentale ale ceta-
tenilor romani, a fost contestatd exact
de catre personajele care se erijeaza
in a apdra nici mai mult si nici mai
putin decat ,,suveranitatea”.

,.Curat, murdar!”'* tot acest asa-
zis ,suveranism”, in care cetatenii
roméani sunt de fapt expusi unor ris-
curi majore, iar ,suveranitatea” de-
vine o ,desuveranizare”, prin care
sunt protejate elemente de tehnica
militard ale wunei puteri ostile
Romaniei. De asemenea, fiecare in-
cident cu drone aeriene ori maritime
pe teritoriul Romaniei a fost insotit
de campanii de propaganda alarmista
ale carei narative, indiferent de felul
in care debutau ori de pretextul de
care se legau, ajungeau inevitabil la o
unica concluzie: ,,Ucraina doreste sa
provoace o tragedie in Romdnia,
printr-un atac <<sub steag fals>>
care sd determine intrarea Romdniei
in razboi”.

Ultima narativa de nuantd hibrida
pe care o aduc in atentie este una pe
care rusii, In lunga lor experienta de
entitate politicd ,,tartor” a totalitaris-
mului comunist este una care tine de
mediul social, viata cotidiana si in-
troducerea falselor antiteze care duc
exclusiv la conflicte sociale.

Drept urmare, nu cred ca este un
secret pentru nimeni, asaltul din me-
diile dintre cele mai obscure si prin
distorsionarea algoritmilor cibernetici
a unor informatii false si dezinfor-
mari, conform carora refugiatii ucrai-
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neni sunt privilegiati fatd de romani,
primesc indemnizatii peste veniturile
medii ale romanilor, beneficiaza de
facilitati financiare si legale, dar si de
gratuitdti la care romanii nu au acces.
Obiectivul acestei linii de propaganda
este cel de distrugere a sprijinului
popular al romanilor pentru Ucraina,
ostilizarea statului roman fata de pro-
prii cetateni si impartirea societatii in
doua tabere: una care ,,tradeaza” prin
sustinerea ucrainenilor cu banii luati
de la romani care sunt supusi unei
sdraciri cu intentie din partea puterii
politice, iar alta care ,,demascd” in
cel mai ,,proletar” mod posibil felul
in care politicienii de la putere iau
banii roménilor si cad dau ucraineni-
lor, ascunzénd acest lucru opiniei pu-
blice. Cei care propagd acest tip de
dezinformare sunt portretizati drept
unicii aparatori ai ,,suveranitdtii”,
singurii exponenti ai ,.poporului”
care pot vorbi in numele acestuia, un
fel de haiduci ai populismului digital
din era smartphone-ul, transformat in
bata electorald si in substitut pentru
operatiuni militare ostile.

Campania de diversiuni si de ras-
pandire a unor emotii negative cu
privire la sprijinul social acordat re-
fugiatilor ucraineni a reprezentat o
linie principald de propaganda rusa
inca din primele luni in care cetatenii
din tarile UE au aratat o solidaritate
fara precedent pentru acesti oameni
care fugeau din calea bombelor si a
rachetelor, lucru care a sensibilizat n
mod profund oameni dintre cei mai
diversi, fara nicio diferentd de ori-
gine, etnie, religie si optiuni perso-
nale. Rusia stie foarte bine ca un cli-
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mat ostil la adresa acestor oameni
care au plecat pentru a-si salva vietile
din fata unui razboi de agresiune pre-
cum nu a mai cunoscut Europa din
anul 1945, are drept consecinta o pre-
siune majord asupra Guvernelor si
Parlamentelor din tarile europene
vizénd diminuarea ori chiar anularea
oricarui sprijin acordat Ucrainei, dar
si conturdnd un sentiment de inami-
citie pe termen lung care poate duce
la izolarea Ucrainei si chiar la apari-
tia unui climat, in unele tari, care
poate avea consecinte politice pre-
cum blocarea anumitor decizii euro-
pene care au in vedere asistenta
pentru Ucraina ori, chiar, in mod in-
direct si pe termen mai lung, inde-
partarea perspectivei de integrare eu-
ropeana a Ucrainei.

Poate parea o chestiune relativ se-
cundarda insa opinia publicd repre-
zinta suma tuturor opiniilor individu-
ale existente la nivelul unei societati,
iar conturarea unui climat de respin-
gere, neincredere si finalmente osti-
litate fatd de refugiatii ucraineni are
in vedere modelarea mai Intéi a opi-
niilor politice, iar apoi a deciziilor
statale 1n directia perceperii Ucrainei
drept o natiune nu doar cu interese
particulare, dar mai ales cu interese
divergente fatd de tarile europene
care s-au implicat in efortul de ajutor
si de sprijinire a Ucrainei din prima
71 a agresiunii ordonate de Putin.

Rézboiul asimetric nu este nici o
figura de stil, nici vreo metaford a
unor analisti politici si militari.
Razboiul asimetric este un fapt real,
concret, caracterizat de un spectru
larg de actiuni ostile si de forme de
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diversiune pe care noi, romanii, dar si
ceilalti europeni, il trdiim zi de zi,
poate cateodata crezandu-l ,,0 intdm-
plare” ori o expresie a unui climat
delicat din punct de vedere al securi-
tatii regionale ori al manifestarilor
sociale si economice.

Rézboiul asimetric este o forma
de agresiune subtild insidioasa, ade-
sea difuza ori care poate parea rezul-
tatul unei desfasurari profund nevero-
simile si care macina corpul social
din launtrul sau si lucreaza profund la
denaturarea acelor structuri de mental
colectiv si de tesut social care repre-
zintd esenta fortei unei natiuni de a se
apara in fata tuturor pericolelor si
operatiunilor ostile.

Razboiul asimetric are scopul de a
dezarma o natiune, fard a fi nevoie de
actiuni militare directe ori de utiliza-
rea elementelor de agresiune kinetica,
asa cum sunt ele cunoscute in stiin-
tele militare.

Note

! Publius Vergilius Maro, Eneida,

Editura Gramar, Bucuresti, 2010.

Arheologia modernd plaseaza eveni-

mentul istoric in jurul anilor 1300

1.Hr.-1250 1.Hr.

3 Joseph S. Nye, Soft Power: The
Means to Success in World Politics,
PublicAffairs, New York, 2004.

4+ Indiguire.

5 Kennan, George Frost. The Long
Telegram: A 1946 Call for
Containment of the Soviet Union,
Cosimo Classics, 2020.

Valoarea stiintei consta in previziune
a fost publicat in februarie 2013 in re-
vista rusd Curierul Militar-Industrial,
devenitd celebra sub denumirea

Operatiunile hibride au efectul so-
cant de a lipsi de suveranitate si ca-
pacitate de aparare o tard, chiar
folosindu-i propriile elemente, care ar
veni in mod logic in intdmpinarea
protejarii intereselor legitime. Nu
intamplator la temelia multor diso-
nante, conflicte sociale ori falii pola-
rizante regasim falsul ,,suveranism”
care, nu de putine ori, preia naratiuni,
dintre cele mai diverse, In esenta si
consecinte favorabile Kremlinului!

Roménia are datoria de a intelege
consecintele tuturor formelor de
agresiune hibrida si de a investi, cu
patriotism, responsabilitate si mult
curaj 1n dezvoltarea anticorpilor soci-
ali, statali, tehnologici si nu in ulti-
mul rand identitari, care sd poata
combate cu fermitate si fara ezitare
razboiul asimetric purtat de Rusia in
spatiul nostru european.

,Doctrina Gherasimov”, este consi-
derata fundamentul teoretic al razbo-
iului hibrid actual aplicat de Federatia
Rusa.

Potrivit analistului in domeniul apa-
rarii Frank Hoffman, prima utilizare
publicd a termenului de razboi hibrid
de catre un oficial militar a avut loc la
Forum 2005, unde generalul James
Mattis a prezentat conceptul de razboi
hibrid ca o fuziune a diferitelor forme
de razboi, inclusiv rdzboi conven-
tional, neregulat, terorist si criminal.
Frank Hoffman, Conflict in the 21st
Century: The Rise of Hybrid Wars,
The Potomac Institute for Policy
Studies, 2007,
https://www.potomacinstitute.org/ima
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ges/stories/publications/potomac_hyb
ridwar_0108.pdf

Intrarea in Parlament a Aliantei
pentru ,,Unirea” Romanilor (2020) —
partid condus de George Simion, per-
soand care are acces interzis pe teri-
toriul Republicii Moldova si Ucrainei,
fiind acuzat de autoritatile acestor tari
de colaborari cu serviciile de infor-
matii rusesti, https://www.digi24.ro/
stiri/actualitate/politica/george-simio-
n-a-primit-inter-dictie-in-republica-m-
oldova-pentru-i-nca-5-ani-2673139
Rezultatele alegerilor din anul 2020
sunt disponibile la urmatoarea adresa
electronica  apartinind  Biroului
Electoral Central:
https:/prezenta.roaep.ro/parlamentare
06122020/romania-pv-final

Andrew S. Bowen, E. Garding Sarah,
Mix, E. Derek Mix; Theohary, Catherine
A. L, Russian  Hybrid Warfare
Activities in Europe: Considerations
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